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Czy mozna zostac sedzig bez wyksztatcenia prawniczego? Odpowiedz
negatywna wydaje sie bezsporna. Nie byto to jednak oczywiste w Zwigzku
Sowieckim, szumnie mienigcym sie ,,panstwem nowego typu” (czyli takim, w
ktdrym obowigzujg zasady inne niz dotychczas).

Najlepszym na to dowodem jest kariera Wasilija Ulricha, prawniczego dyletanta, ktéry zostat
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przewodniczagcym Wojskowego Kolegium Sadu Najwyzszego ZSRS.

Urodzit sie w 1889 r. w Rydze, w rodzinie zawodowego rewolucjonisty, co - jak tatwo sie domysli¢ - wywarto
istotny wptyw na jego losy. Niemniej jednak nalezy odnotowa¢, ze mtody Ulrich nie zaniedbywat nauki:
ukonczyt szkote realng (w 1909 r.), po czym wstapit na Wydziat Komercyjny (czyli ekonomiczny) ryskiego
Instytutu Politechnicznego.

W latach | wojny Swiatowej stuzyt w armii rosyjskiej. W 1917 r. zaangazowat sie po stronie rewoluc;ji
bolszewickiej. W roku nastepnym trafit do Ludowego Komisariatu Spraw Wewnetrznych, a w 1919 r. zostat
stamtad Sciagniety do pierwszej policji politycznej sowieckiego panstwa - stynnej Czeka. Nie zagrzat w niej
dtugo miejsca. W 1921 r. zostat przewodniczacym Izby Wojskowej Najwyzszego Trybunatu Wszechrosyjskiego
Centralnego Komitetu Wykonawczego, dwa lata pdzniej - przewodniczagcym Izby Wojskowej Sadu
Najwyzszego Rosyjskiej Federacyjnej Socjalistycznej Republiki Sowieckiej, a w roku 1926 objat stanowisko
przewodniczacego Kolegium Wojskowego Sadu Najwyzszego ZSRS.

Kolegium pod kierownictwem Ulricha stato sie
praktycznie odrebnym organem, gorliwie
realizujgcym dyrektywy najwyzszych wtadz
partyjnych i panstwowych ZSRS. Nadawato
bowiem forme prawna - tj. posta¢ wyrokdéw
sgdowych - represjom podejmowanym przez
J6zefa Stalina i jego otoczenie.

Kolegium od chwili powstania, czyli od 1924 r., byto integralng czescig Sadu Najwyzszego, jednak pod
kierownictwem Ulricha stato sie praktycznie odrebnym organem, gorliwie realizujagcym dyrektywy
najwyzszych wtadz partyjnych i panstwowych ZSRS. Nadawato bowiem forme prawna - tj. posta¢ wyrokéw
sgdowych - represjom podejmowanym przez J6zefa Stalina i jego otoczenie.

Apogeum takiej wtasnie dziatalnosci tej instytucji przyniosty lata 1936-1938, kiedy osgdzita ona blisko 40 tys.
0s0b, z czego ponad 25 tys. skazata na kare Smierci. W pézniejszym okresie Kolegium nie miato juz tak
~imponujgcych” wynikéw - przynajmniej jesli mierzy¢ je liczbg skazanych. Zdotato natomiast zapisac jedng

z najczarniejszych kart w historii sowieckich represji wobec obywateli panstwa polskiego w latach 1939-1945.
Przesadzat o tym kaliber rozpatrywanych spraw, a takze to, ze cztonkowie Kolegium nie wahali sie ferowac
wyrokéw Smierci.



Za pierwszego Sowieta

Na najwyzszy wymiar kary Kolegium skazato m.in. dwdch bytych polskich premieréw: Leona Koztowskiego

i Aleksandra Prystora. | to jednego dnia: 7 lipca 1941 r. Ze wspomnien tego pierwszego wiemy, ze rozprawa
odbywata sie w wiezieniu Butyrki, dokad Koztowskiego - aresztowanego jeszcze we wrzesniu 1939 r. we
Lwowie, a nastepnie przetransportowanego do Moskwy - przywieziono z wiezienia na tubiance. W akcie
oskarzenia, wreczonym dopiero w dniu procesu, zarzucono Koztowskiemu cztonkostwo w Polskiej Organizacji
Wojskowej w latach 1916-1918, udziat w wojnie 1920 r., a takze to, ze jako szef rzadu i minister reform
rolnych zwalczat ruch rewolucyjny.

Siedzibg Kolegium byta Moskwa, ale
wydawato ono wyroki takze na sesjach
wyjazdowych. Jedna z takich sesji odbyta sie
na przetomie stycznia i lutego 1941 r.

w biatoruskim Minsku. Jej celem byto
przyspieszenie procedury skazywania
cztonkdw antysowieckich organizacji
konspiracyjnych na pétnocno-wschodnich
Kresach Wschodnich, ktére po agres;ji
sowieckiej 17 wrzesnia 1939 r. wcielono
do Biatoruskiej SRS.

Koztowski odrzucit w catej rozciggtosci oskarzenie, zauwazajac, ze POW istniata do 1918 r., czyli w czasie,
kiedy ZSRS jeszcze nie istniat. Zwrdcit tez uwage na to, ze sowiecki kodeks karny nie moze by¢ stosowany
do jego dziatan, poniewaz miaty one miejsce na terytorium Polski i wobec ludnosci polskiej.

Ulrich zastrzezenia Koztowskiego skwitowat uwaga, ze Polska nie istnieje, po czym nakazat go wyprowadzic.
0Od jego wejscia do wyjscia z sali rozpraw mineto nie wiecej niz dziesie¢ minut. Pottorej godziny pdzniej byty
premier ustyszat wydany na niego wyrok. Stwierdzono w nim, ze Koztowski przez 25 lat dziatat przeciwko
ZSRS: byt cztonkiem i jednym z kierownikdw POW, ktéra prowadzita walke z wtadzg sowiecka oraz prace
szpiegowska na terenie Zwigzku Sowieckiego, a jako premier ze szczegdlng bezwzglednoscia gnebit ruch
rewolucyjny w Polsce i przygotowywat walke ze Zwigzkiem Sowieckim na terenie miedzynarodowym, za co



Kolegium skazato go na kare $mierci'.

Siedziba Kolegium byta Moskwa, ale wydawato ono wyroki takze na sesjach wyjazdowych. Jedna z takich sesji,
trwajaca dwa tygodnie, odbyta sie na przetomie stycznia i lutego 1941 r. w biatoruskim MiAsku. Jej celem byto
przyspieszenie procedury skazywania cztonkdw antysowieckich organizacji konspiracyjnych na tzw.
Zachodniej Biatorusi (czyli pétnocno-wschodnich Kresach Wschodnich, ktére po agresji sowieckiej 17 wrzesnia
1939 r. wcielono do Biatoruskiej SRS).

Uczestniczka jednej z takich organizacji, dziatajgcej w Lidzie, postawiona wraz z trzynastoma innymi jej
cztonkami przed Kolegium 29 stycznia 1941 r., wspominata:

»Gruby jak beczka, obwieszony medalami jak choinka Ulrich robit na mnie bardzo niesympatyczne

wrazenie.”?

Kolegium wydato surowy wyrok: czterech lidzkich konspiratoréw - Bogustaw Wezyk, Gambir Kurmanowicz,
Maciej Wasiukiewicz i Wiktor Hajdul - otrzymato wyroki $mierci; pozostatym oskarzonym wymierzono kary
pozbawienia wolnosci w wymiarze od pieciu do osmiu lat. Na pamiec i szacunek zastuguje odwazna postawa
Kurmanowicza, ktéry na zarzut postawiony przez Kolegium, ze bedac Tatarem, wystugiwat sie ,polskim
panom”, odpowiedziat:

,Cate moje zycie, tak jak méj ojciec, méwitem po polsku i czutem sie Polakiem.”’

Tylko wyrok na Hajdula zostat zamieniony na kare tagréow; pozostate trzy wykonano w lutym 1941 r. tacznie
w trakcie wspomnianej sesji wyjazdowej Kolegium skazato setki Polakdw zaangazowanych w dziatalnos¢
rozmaitych organizacji konspiracyjnych na tzw. Zachodniej Biatorusi oraz innych oséb uznanych za wrogéw
wtadzy sowieckiej. Wsréd osadzonych byt Kazimierz Gallen-Bisping, byty senator, skazany na osiem lat
obozdéw pracy poprawczej (zmart w tagrze nalezgcym do Workuttagu w kwietniu 1941 r.).

Proces Szesnastu

Po podstepnym aresztowaniu w marcu 1945 r. przez aparat Iwana Sierowa szesnastu przywdédcéw Polskiego
Panstwa Podziemnego - z Delegatem Rzadu na Kraj wicepremierem Janem Stanistawem Jankowskim oraz



ostatnim Dowddca Armii Krajowej gen. Leopoldem Okulickim na czele - wtadze sowieckie postanowity urzadzic
im proces pokazowy w stylu tych, ktére odbywaty sie w Moskwie w okresie wielkiej czystki (pomyst wyszedt od
szefa NKWD tawrientija Berii oraz ludowego komisarza bezpieczenstwa panstwowego Wsiewotoda Mierkutowa
i uzyskat petng akceptacje Biura Politycznego KC Wszechzwigzkowej Komunistycznej Partii [bolszewikow]).
Trudno sie zatem dziwi¢, ze do jego przeprowadzenia wyznaczono Kolegium Wojskowe SN. Ulrich zostat

mianowany przewodniczagcym sktadu orzekajgcego (nie zawsze przewodniczyt rozprawom). Proces ruszyt 18
czerwca 1945r.

Gen. L. Okulicki przed Kolegium
Wojskowego Sadu Najwyzszego
ZSRS

Jeden z oskarzonych, Zbigniew Styputkowski, zapamietat poczatek rozprawy nastepujaco:

»Na sale wkroczyt komplet sgdzacy Kolegium Wojskowego ZSSR, ztozony z dwdch generatéw i dwdch
putkownikdéw, z ktérych jeden petnit obowigzki sedziego zapasowego. Przewodniczyt generat-putkownik
WTlasilij] Ulrich, prezes tego Kolegium, znany w Rosji kat, ktéry wystat na tamten $Swiat wiele tysiecy ludzi,
wsrdd nich swych wiasnych towarzyszy i bliskich przyjaciét. Nikt by nie mégt go o to posgdzad, sadzac

z sylwetki. Zdawatoby sie, ze ten Niemiec z pochodzenia, maty, bardzo gruby, Smiesznie okragty, tysy

zupetnie, jowialny, nikomu krzywdy nie jest w stanie zrobi¢. Dobrotliwy uSmiech rzadko tylko znikat mu

z twarzy.”*

W trakcie procesu Ulrich zachowywat sie nie jak sedzia, lecz jak prokurator: wszystkie jego pytania

i indagacje, ktérych byto niemato, zmierzaty do udowodnienia ,winy” oskarzonych, zbicia ich wywodéw

i narzucenia im roli ,,przestepcéw”. Szczegdlnie napastliwie zachowywat sie wobec wicepremiera
Jankowskiego. Kiedy ten usitowat przedstawi¢ ztozony charakter relacji polsko-sowieckich w latach wojny,
Ulrich z miejsca przypomniat mu, ze nie jest on Swiadkiem, tylko podsgdnym, i winien sktadac wyjasnienia
wytgcznie w odniesieniu do kolejnych punktéw oskarzenia. Gdy Jankowski mimo to przedstawit to zagadnienie,
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Ulrich skarcit go nastepujgca uwaga:

~Przypuszczatem, ze podsadny ztozy niewielkie o$wiadczenie, podsgdny zas wygtosit cate przemoéwienie jak
gdyby nie byt to sad, tylko konferencja. Trzeba wréci¢ do realnej rzeczywistosci i powiedziec to, co sie tyczy

osobiscie podsadnego. A podsadny przemawia nie jak podsadny.”’

Chwile potem przewodniczacy Kolegium zaatakowat Jankowskiego, insynuujgc, ze Armia Krajowa nie zdawata
broni, poniewaz zamierzata ,.zabija¢ czerwonoarmistéw”. Demagogia jego wywodow osiggneta szczyt, kiedy
poréwnat zdawanie broni przez AK po kapitulacji Powstania Warszawskiego z zatrzymaniem jej po wkroczeniu
Armii Czerwonej. Zdumiewajgcy wniosek, do jakiego doszedt, zawierat oczywistg sugestie ,lepszego” stosunku
Armii Krajowej do okupanta niemieckiego anizeli do Armii Czerwonej:

»Oto jest réznica. Niemcom catg bron oddawaliscie, a gdy Armia Czerwona wyzwolita Polske od Niemcéw,

chowaliscie przed nig broA.”®.

Jankowski odpowiedziat, ze AK nie mogta narzuci¢ Niemcom warunkdw kapitulacji i musiata ztozy¢ bron. Na
ten argument Ulrich nie znalazt juz odpowiedzi.

Drugim obiektem ataku Ulricha stat sie gen. Okulicki. Przewodniczacy Kolegium wmawiat mu, ze dowodzona
przez niego Armia Krajowa walczyta z Armig Czerwonga (chodzito o akcje ,,Burza”), a organizacja ,NIE”
stosowata wobec niej terror. Ulrich zablokowat tez prébe wyjasnienia przez Okulickiego podstepnej metody
aresztowania.

Kiedy te ,drazliwg” kwestie poruszyt takze wspomniany juz Styputkowski, Ulrich zbagatelizowat sprawe,
moéwiac, ze Styputkowski ulegt ,trikowi” NKWD - po czym jowialnie sie rozesmiat.

Wyrok na oskarzonych w procesie moskiewskim Ulrich ogtosit w nocy z 21 na 22 czerwca 1945 r. o wpot
do pigtej nad ranem. Po wymienieniu orzeczonych kar - najwyzsze otrzymali gen. Okulicki (dziesiec¢ lat
pozbawienia wolnosci) i Jankowski (osiem lat). W ostatnim zdaniu stwierdzit:

,Wyrok jest ostateczny i skardze kasacyjnej nie podlega.”’



Nietaska i koniec kariery

Skazanie przywodcéw Polskiego Panstwa Podziemnego byto niewatpliwie sukcesem Ulricha, ktory znakomicie
wywigzat sie z zadania postawionego mu przez Stalina. Jednak od wiosny 1945 r. nad gtowa
przewodniczgcego Kolegium Wojskowego SN gromadzity sie chmury. Do wtadz najwyzszych ZSRS zaczety
dociera¢ wiesci, ze Ulrich opowiada na wydawanych przez siebie przyjeciach o sprawach karnych
rozpatrywanych przez Kolegium, nie baczac na to, ze stanowity one tajemnice pahstwowa. A takze o niezbyt
budujgcych stosunkach w samym Kolegium: wszyscy jego cztonkowie wiedzieli o upodobaniu Ulricha

do alkoholu, jak rowniez o prowadzonym przez niego podwdjnym zyciu: obok zony miat statg kochanke.

W trakcie procesu Ulrich zachowywat sie nie
jak sedzia, lecz jak prokurator: wszystkie jego
pytania i indagacje, ktérych byto niemato,
zmierzaty do udowodnienia ,winy”



oskarzonych, zbicia ich wywodow i narzucenia
im roli ,przestepcow”. Szczegdlnie
napastliwie zachowywat sie wobec
wicepremiera Jankowskiego.

Wszystko to przyniosto utrate zaufania ze strony najwyzszych wtadz partyjnych, ktére w 1948 r. zdecydowaty
0 zdjeciu go z zajmowanego stanowiska. Mimo to mozna powiedzie¢, ze Ulrich miat miekkie ladowanie, bo za
swoje wybryki nie zostat pociggniety do odpowiedzialnosci karnej. Uniknat tragicznego losu swego
poprzednika, pierwszego przewodniczgcego Kolegium Wojskowego SN ZSRS (w latach

1924-1926) - Walentina Trifonowa. W latach wielkiej czystki Trifonowa fatszywie oskarzono o udziat

w trockistowskiej organizacji terrorystycznej i szpiegostwo na rzecz Niemiec, skazano na kare smierci

i rozstrzelano w 1938 r. Paradoks jego losu polegat na tym, ze sadzito go... wtasnie Kolegium Wojskowe SN.
Nie miato ono zresztg zadnego ,nabozenstwa” dla swego bytego szefa, wydajac wyrok po zaledwie pietnastu
minutach obrad.

Strgcony ze szczytéw wiadzy Ulrich znalazt spokojng przystan w Komisji Doskonalenia Prawnikdw Armii
Czerwonej - jako jej kierownik. Nie dozyt czasu rozliczen z epoka stalinowska w epoce Nikity Chruszczowa, co
mogtoby miec dla niego grozne konsekwencje. Obnazona wowczas skala tamania prawa przez Ulricha

i kierowane przez niego Kolegium okazata sie bowiem zatrwazajgca. Ujawniono na przyktad, ze organ ten
skazat tysigce ludzi, nie znajac materiatéw ich spraw karnych i nie przeprowadzajgc rozpraw

sadowych - wytgcznie na podstawie imiennych spiséw przysytanych przez Stalina i ludzi z jego najblizszego
kregu (w ktérych to dokumentach nawet wysokos¢ wyroku byta juz okreslona).

Ulrich zmart w maju 1951 r. w Moskwie i tam zostat pochowany.

Tekst pochodzi z nr 12/2019 ,Biuletynu IPN”

! Ostatecznie pod koniec lipca 1941 r. Prezydium Rady Najwyzszej ZSRS zamienito Koztowskiemu i Prystorowi wyrok $mierci na kare dziesieciu lat obozu pracy poprawczej. Niestety, niespetna miesiac

potem Prystor zmart w wiezieniu na Butyrkach.

?]. Stankiewicz-Januszczak, Marsz $mierci. Ewakuacja wieZniéw z Minska do Czerwieni 24-27 czerwca 1941 r., Warszawa 1999, s. 38.

® Cyt. za: P. Szubarczyk, Sadzit ich sad krzywoprzysiezny. Sowieccy generatowie Wasilij Ulrich i Nikotaj Afanasjew, zanim oskarzyli i ,,0sadzili” 16 przywddcéw Polskiego Paristwa Podziemnego, dokonali



zabdjstw sadowych wielu innych polskich patriotéw, ,Nasz Dziennik”, 25-26 XI 2006 r.
* Z. Styputkowski, Zaproszenie do Moskwy, Warszawa 1991, s. 399.

® Sprawozdanie sadowe w sprawie organizatoréw, kierownikéw i uczestnikéw polskiego podziemia na zapleczu Armii Czerwonej na terytorium Polski, Litwy oraz zachodnich obwodéw Biatorusi i Ukrainy

rozpatrzonej przez Kolegium Wojskowe Sadu Najwyzszego ZSRR 18-21 czerwca 1945 r. w Moskwie, Moskwa 1945, s. 68.
® Ibidem, s. 95.

7 Ibidem, s. 319.
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