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Aby uchwyci¢ istote ustroju, niepozbawionym sensu wydaje sie ich zestawienie
na mozliwie szerokim tle. Zasadniczo wtadza panstwowa utrzymuje sie wskutek
zastosowania przemocy lub dzieki akceptacji decydentdw, a jej kres wyznacza
obalenie czy zmiana.
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Niektére wtadze wybierajg rozwigzania sitowe wzgledem okreslonych oséb czy grup. Takie podejscie stanowic
moze wynik przyjetych przez rzadzacych zatozen ideologicznych, a wéwczas wtadza przybiera zbrodniczy
charakter.

Logika mechanizmu

Nalezy postawi¢ pytanie, dlaczego ten mechanizm sprawowania wtadzy, prowadzacy do masowych zbrodni,
funkcjonuje? Czy stanowi on fenomen XX wieku, czy spotykany jest w historii? Odpowiedzi wymagajg

przyjecia zatozenia uniwersalizacji przestrzeni, jak i czasu. Funkcjonowanie wtadzy (takze mitycznych bostw)
zdaje sie wynikac z charakteru rasy ludzkiej. Cztowiek na 0g6t przedktada zabezpieczenie swojej egzystencji

ponad wolno$¢ osobista'. Czesto zdarza sie, ze jednostka nawet nie jest $wiadoma ograniczen swojej
wolnosci, a uciskane grupy, mimo iz miatyby szanse przeciwstawic sie wtadzy skutecznie, nie czynig tego w
obawie represji.

Czesto zdarza sie, ze jednostka nawet nie jest
Swiadoma ograniczen swojej wolnosci, a
uciskane grupy, mimo iz miatyby szanse
przeciwstawi¢ sie wtadzy skutecznie, nie
czynig tego w obawie repres;ji.

Sposoby utrzymania wtadzy wynikajg gtéwnie z ustroju politycznego. W realnej monarchii legitymizacja
wtadzy odbywata sie z poparciem béstw, Boga czy przez uznanie kregu decydentéw. Pozostata ludnos¢ nie
cieszyta sie specjalnymi przywilejami. W przypadku buntéw nizszych warstw wtadza zwykta stosowac
przemoc. Przetom nastgpit w epoce oswiecenia i po zwyciestwie idei rewolucji francuskiej w koncéwce XVIII w.

Lud, ztozony z poddanych monarchy’ prawnie przeksztatcono w nowoczesny naréd. Legitymizacja wtadzy
odbywata sie odtagd zgodnie z abstrakcyjng wolg wiekszosci. Skutkami wytworzenia narodu stat sie podziat
ludnosci, ktérego znies¢ nie zdotata wiadza komunistyczna (deklarujgca internacjonalizm). Utrwalito sie
przekonanie o dtugim trwaniu demokracji, wskazujac na jej korzenie w greckiej, odmiennej formie, co jest

niezgodne z prawda.’ Konflikty miedzy panhstwami nabraty charakteru narodowego, odtad nie $cieraty sie
armie czy floty monarchdw, ale nardd stawat przeciwko narodowi. Oznaczato to zdecydowanga radykalizacje
dziatan wojennych postepujaca w ciggu XIX w., a zwtaszcza w XX w.



Nowa jakos¢ ,,narodowych demokracji”

Nie bez znaczenia okazat sie fakt zmiany sposobu legitymizacji wtadzy w panhstwach narodowo-
demokratycznych. Liczniejsza grupa decydentéw wymagata odmiennego traktowania niz monarsze koterie.
Zastosowanie znalazt zwtaszcza sposéb sktadania obietnic bezpieczenstwa socjalnego, finansowanego z
pieniedzy wyborcow. Wskazywano nowe ryzyka, ktére mogty dotkna¢ obywateli, np. starosci (za remedium
uznano emeryture), niewyksztatcenia (odpowiedz stanowit system szkolnictwa), pogorszenia stanu zdrowia
(system opieki zdrowotnej), bezrobocia, a nawet ryzyko wielodzietnosci (zasitki), cho¢ dotad liczne potomstwo
uchodzito za czynnik rozwojowy. Zapotrzebowanie na prywatne zabezpieczenie zaczeto zanika¢, zmienita sie
tez rola rodziny. Jej dzietnos¢ wynikata na ogét z kombinacji czynnikéw religijnych i materialnych, przy ich
odpowiednim ostabieniu i wzmocnieniu réwniez liczba dzieci w rodzinach zaczeta gwattowanie spadac.

Wewnetrznie sprzeczne hasto rewolucji francuskiej ,,wolnos¢, rownos¢, braterstwo” staneto na fundamencie
utopii. Jednostka nie mogta korzysta¢ w petni ze swych wolnosci, talentéw i potencjatu, a jednoczes$nie dgzy¢
do rownosci. Kwestie biologiczne, majatkowe czy kulturowe byty w pewnej mierze do przezwyciezenia, jednak
kosztowne systemowe dziatania wtadzy niwelujgce réznice nie przynosity zadowalajacych efektéw. To nie
wptywato na korekte celéw politycznych obejmujacych zaprowadzanie bezpieczenstwa socjalnego, a wrecz
powodowato jego intensyfikacje.

Wewnetrznie sprzeczne hasto rewolucji
francuskiej ,,wolnos¢, rownos¢, braterstwo”
staneto na fundamencie utopii. Jednostka nie
mogta korzysta¢ w petni ze swych wolnosci,
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Nie bez znaczenia pozostawato postepujace rozszerzanie zakresu regulacji przez wtadze panstwowe. O ile
wiec trudno sobie wyobrazi¢ zainteresowanie monarchy najdrobniejszymi sprawami zycia codziennego
poddanych, o tyle demokratycznie umocowana wtadza juz nie tylko pahstwowa, ale i ponadpanstwowa (np.
Unii Europejskiej) znajduje mozliwosci szerokiej ingerencji w stosunki spoteczne na ogoét w celu zwiekszenia
poziomu bezpieczenstwa obywateli. Tego typu prawodawstwo spotyka sie z pozytywnym odbiorem
spotecznym.



Rozwazania teoretyczne okazuja sie konieczne do zrozumienia momentu, w ktérym na arenie dziejéw
zaistniaty totalitaryzmy niemiecki i sowiecki. Z tej perspektywy zdziwienia nie budza stosowane przez
rzadzacych lll Rzeszg i ZSRS metody sprawowania wtadzy (mariaz przemocy i przekupstwa), stanowigc
konsekwencje spoteczno-politycznych przeksztatcen z XVIII i XIX w. Wyjgtkowa okazata sie jednak skala i
radykalizm przedsiewzie¢ stuzacych utrzymaniu wtadzy.

Podobienstwa i roznice rezimow

Dla opisu reziméw nalezatoby wykaza¢ podobienstwa i réznice systemowe. Otwierajgc protokdét zgodnosci,
warto wspomnie¢, ze zaréwno Ill Rzesza, jak i ZSRS hotdowaty zasadzie zapewnienia bezpieczenstwa
socjalnego (choc¢by propagandowo) szerokim masom narodu czy ludowym, co pozwalato utrzymac wtadze i
wewnetrzng spéjnos¢. Narodowosocjalistyczna, jak i komunistyczna nomenklatura zdefiniowaty grupy,
sposrdd ktérych jedne zostaty uprzywilejowane, zas inne zmarginalizowane czy wrecz zdegradowane przy
uzyciu prawodawstwa socjalnego. W Niemczech dokonano idealizacji rasy aryjskiej czy tez narodu
niemieckiego, w Sowietach na piedestat wyniesiono klase robotniczo-chtopska (z zotnierzami wtgcznie).
Obydwa rezimy skupity sie na wrogach wewnetrznych i zewnetrznych, ktérych mozna byto obarczy¢
ewentualnymi niepowodzeniami wtadzy i obcigzy¢ wing za btedy wczesniejszej ekipy rzadzacej. Dla Ill Rzeszy
przeciwnikami stali sie m.in. Zydzi, Polacy, umystowo chorzy, Romowie, wierzacy, komunisci, za$ wedtug
wtadzy sowieckiej opozycja formalnie skfadata sie, np. z kutakéw, nacjonalistéw, wierzacych, zwolennikéw
carskiej Rosji, Ukraificéw, Polakéw czy Niemcéw, pdzniej takze nawet Zydéw (w koncowej fazie rzadéw
stalinowskich). Mechanizm kreacji wroga istotnie okazat sie taki sam, nastgpito jednakze wypetnienie
koncepcji rézna trescia.

W podobny sposéb uzyskiwano legitymizacje wtadzy. Niemieccy nazisci i sowieccy komunisci zbudowali w
spoteczenstwach przekonanie o wiekszosciowym charakterze swoich rzadéw, centralizujac, ujednolicajac, w
skrécie wprowadzajac w grupach uprzywilejowanych rzekoma réwnos¢. Po przejeciu wtadzy nastepowato
scalenie partii (NSDAP i WKP(b)) z aparatem panstwowym.



Totalitaryzmy operowaty podobnymi srodkami
utrzymania wtadzy w niespotykanej jednak w
nowoczesnej historii skali. Rozbudowano
polityke socjalng, ktéra stata sie narzedziem
utrzymania poparcia sowieckich mas
ludowych czy narodu niemieckiego.

W kilku stowach nalezy takze wspomniec o zblizeniu metod stosowanych wobec wyrdznionych, pozytywnie i
negatywnie, zbiorowosci. Niemcy czy Aryjczycy liczy¢ mogli na wsparcie panstwa w zakresie likwidacji
bezrobocia, upowszechnienia szkolnictwa i systemu opieki zdrowotnej, dostarczenia niewolniczej sity
robotniczej czy polityki prorodzinnej. Pomimo ogromnych Srodkéw finansowych i indoktrynacji cieszacy sie
panstwowa emerytura i sekularyzujacy sie Niemcy mieli radykalnie niski przyrost naturalny. Analogicznie
wsrdd przedstawicieli sowieckiego ludu rozdzielano socjalne korzysci, ktére mozna by wymienia¢ dtugo, dos¢
poprzestac na stwierdzeniu podobienstwa. Nie inaczej dziato sie w przypadku stygmatyzowanych grup. W
rezultacie zastosowano szereg podobnych rozwigzan (eksterminacje, deportacje, niewolniczg prace), a
represjami kierowaty wyspecjalizowane aparaty terroru (Gestapo czy NKWD).

Wtadze Il Rzeszy i ZSRS kontynuowaty imperialistyczne tradycje poprzednikéw, réznice pojawiaty sie w
metodach i skali. Ekspansje uzasadniano czy to koniecznosScig zdobycia przestrzeni zyciowej dla narodu
niemieckiego, czy tez eksportem rewolucji komunistycznej. Puenta rozwazah na temat podobienstw
dziatalnosci witadz niemieckich i sowieckich niech pozostang wynurzenia o zwigzkach narodowego socjalizmu z
komunizmem przypisywane Hitlerowi: ,Wiele sie od marksizmu nauczytem. [...] Jest w tym caty narodowy
socjalizm”.

Przechodzac do okreslenia réznic pomiedzy totalitaryzmami zwracajg uwage: wybdr sposobu przejecia wiadzy.
lluzorycznos¢ podejmowanych w tym kierunku dziatahn przyjmowata konkretne formy, ktére zwigzane sg
jednak z odmiennym kontekstem spoteczno-politycznym. Wynikat on z etapu przemian demokratyczno-
narodowosciowych. Niemcy i Rosja, gdy doszto do przejecia wtadzy przez narodowych socjalistow i
bolszewikéw, znajdowaty sie w zupetnie odmiennych fazach tego procesu. Il Rzesza (1871-1918) byta
monarchig konstytucyjng z parlamentem i rozbudowang reprezentacjg polityczng. Niemiecki model
sprawowania wtadzy mozna uznac za realizujacy zatozenia demokratyczne. Po przegranej Wielkiej wojnie
panstwo niemieckie przeksztatcono w Republike Weimarska, ktérej kres potozyto zagarniecie wtadzy przez
narodowych socjalistéw (1933 r.). Przeobrazenia w dyktature dokonano postugujac sie, oprécz propagandy i
radykalnej walki politycznej, znanymi z demokracji wyborami. W pdzZniejszych latach konsolidacji i umacniania
wtadzy nazistowskiej zachowywano pozory zgodnego z prawem charakteru dziatah wtadzy. Ze stosunkowo
ewolucyjnym sposobem przeksztatcenia Niemiec w panstwo totalitarne kontrastowat gwattowny przebieg



wydarzen w Rosji. Bolszewicy przejeli wtadze wskutek rewolucji pazdziernikowej z 1917 r. Imperium Rosyjskie
w 1917 r. nadal byto dziedziczng monarchia, w ktérej dopiero od 1906 r. stopniowo rezygnowano z
absolutyzmu. Powotano organ przedstawicielski o znacznie ograniczonych kompetencjach. Zamordowanie
cara poprzedzito wieloletnig wojne domowg w Rosji. Sowieckg wersje komunizmu narzucono najpierw

Rosjanom®, pézniej mieszkahcom polskich Kreséw, panstw battyckich, Besarabii i Bukowiny (od 1939 r.), a
pozniej panstwom Europy srodkowo-wschodniej (od 1944 r.). Jako naukowq prawde gtoszono rozwinietg przez
Karola Marksa (1818-1883) hipoteze walki klasowej, zaktadajacg przeksztatcenia spoteczenstw az do rewolucji
proletariuszy i jej zwyciestwa. Btad wystapit co najmniej w odniesieniu do rewolucyjnego charakteru przemian.
Tym niemniej z tej koncepcji bynajmniej nie wynikata potrzeba legalizacji dziatan, a raczej zalecenie sitowych
rozwigzan. Rewolucyjnos¢ ustroju bolszewickiego wptyneta wiec na programowgq negacje prawa w Sowietach.

Podsumowujac refleksje poswiecone istocie Ill Rzeszy i ZSRS, dostrzegalne pozostaje ich zasadnicze
podobienstwo. Totalitaryzmy te operowaty podobnymi Srodkami utrzymania wtadzy w niespotykanej jednak w
nowoczesnej historii skali. Rozbudowano polityke socjalng, ktdra stata sie narzedziem utrzymania poparcia
sowieckich mas ludowych czy narodu niemieckiego. Demokratyzacja i $wit narodéw w XIX w. w znacznej
mierze nadaty ksztatt wzglednie ewolucyjnym przemianom politycznym w Niemczech i rewolucyjnemu
przewrotowi w carskiej Rosji. Zréznicowanie dotyczace formalnego charakteru dziatan wtadzy wynikato z
momentu, w ktérym znalazty sie te panstwa na drodze do usuniecia faktycznych przejawéw ancien régime’u.
Niemcy lekcje te zdaty sie odrobi¢, Rosja jeszcze w poczatkach XX w. tkwita w oczekiwaniu. Wspomniany
proces nie jest ograniczony w czasie i w przestrzeni, trwajgc nadal i dotykajac wielu panstw. Cztowiek tez sie
nie zmienit i podobnie jak uwolnieni z Egiptu Zydzi teskni do bezpiecznego, cho¢ moze nawet i zniewolonego
zycia.



! Przyktadem sa Zydzi, ktérzy przy wyzwalaniu z niewoli zapragneli powrotu do Egiptu (Lb 11, 4-6).

2 Archetyp wtadzy proponuja rézne religii, np. wybieralno$¢ wtadcy zostata skrytykowana w Nowym Testamencie: Chrystus byt krélem, ktérego usmiercono zgodnie z wolg zydowskiej wiekszosci (Mt

27, 11-26).
3 Przyktadem moze by¢ tu ustréj panujacy w Polsce lub na ziemiach polskich, gdzie do 1918 r., a wiec jeszcze niespetna sto lat temu rzadzili monarchowie i to przez blisko tysigc ostatnich lat.

4 Uwzgledniajac wiec fakty, trudno wyrokowac o powotaniu ,rosyjskich niewolnikéw” do komunizmu. Jako pierwsi padli oni ofiara komunizmu, z czego dzisiaj by¢ moze nawet nie zdaja sobie sprawy.
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