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Posterunek wojskowy na rogu ulic Marszatkowskiej i Nowogrodzkiej w Warszawie, 12 maja 1926 r. (fot. z zasobu NAC)
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Przewrot majowy 1926 r. - z perspektywy
stulecia
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Bilans ofiar trzydniowych walk na ulicach Warszawy wyniost prawie 400
zabitych i ponad drugie tyle rannych i okaleczonych. Polityczny bilans
przewrotu - to zmiana systemu wtadzy.
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Chociaz nie wszystkie skutki zmienionej sytuacji pokazaty sie od razu i instalowanie autorytarnej dyktatury
okazato sie procesem roztozonym w czasie, decydujace byty wydarzenia maja 1926 r. Jak sie okazato, ich
konsekwencji nie mozna byto odwréci¢, bez wzgledu na zaznaczajgce sie w kierownictwach stronnictw w
pierwszych miesigcach po zamachu ztudzenia, ze rzady parlamentarne zostang przywrdcone, po korekcie -
postulowanej i przed zamachem - systemu prawnego.

Rewolucja bez rewolucyjnych konsekwencji?

Zamach przeprowadzito wojsko, ale uzyskat on wsparcie lewicy oraz Srodowisk liberalnych. Jesli przed
przewrotem wzajemna nieufnos¢ cigzyta na mozliwosciach wspdtpracy stronnictw nawet tam, gdzie réznice
programoéw nie byty wielkie, to co dopiero pézniej, gdy potwierdzity sie podejrzenia o gotowos¢ uzycia sity.

Co najwazniejsze, sam Jozef Pitsudski wykluczat mozliwos¢ oddania wtadzy. Po przewrocie skoncentrowat
wysitki na opanowaniu aparatu administracyjnego, w tym struktur sitowych. Zaczat od wojska, zwiekszajac
wydatnie gaze oficerskie (sierpien), ale i inicjujgc masowg czystke. Brak istotnych gestéw pod adresem
srodowisk politycznych, ktére udzielity poparcia przewrotowi, sygnalizowat wole niedzielenia sie wtadza.

Pitsudski przeszedt do porzadku dziennego nad oczekiwaniami lewicy dotyczacymi przyspieszenia wyboréw
oraz jej stanowiskiem w kwestiach ustrojowych. Z perspektywy czasu niekoniecznie mozna to mu miec za zte.
Obrana przezen Sciezka dziatania redukowata ryzyko destabilizacji - liczagc na nig, podczas walk ulicznych
poparcia przewrotowi udzielita lokalna partia komunistyczna.

Podjeta przez Pitsudskiego decyzja o przeprowadzeniu ,rewolucji bez rewolucyjnych konsekwencji” pozwolita
na ograniczenie skali oporu spotecznego, a wiec i represji. Prowadzita ona jednak w kierunku tworzenia
systemu opierajgcego sie na biurokracji i wojsku, spychajgc wszystkie reprezentowane w parlamencie
stronnictwa do opozycji.

Przyjetg strategie sygnalizowaty juz ztosliwosci Pitsudskiego pod adresem Sejmu podczas obsadzania
stanowiska gtowy panstwa, a jesienig 1926 r. potwierdzita jg jego wizyta w Nieswiezu. Byt to istotny sygnat dla
catej klasy politycznej. Dokumentowat wole budowania obozu rzadzgcego niezaleznego od reprezentowanych
w parlamencie stronnictw.



Wizyta marszatka Jézefa
Pitsudskiego u ksiazat
Radziwitéow w Nieswiezu,
pazdziernik 1926 r. (fot. z zasobu

NAC)

Cztonkowie pierwszego rzadu
Jozefa Pitsudskiego (nieobecny).
Od lewej: minister rolnictwa i
dobr panstwowych Karol
Niezabytowski, minister robét
publicznych Jedrzej Moraczewski,
minister komunikacji Pawet
Romocki, minister przemystu i
handlu Eugeniusz Kwiatkowski,
minister skarbu Gabriel
Czechowicz, minister pracy i
opieki spotecznej Stanistaw
Jurkiewicz, minister reform
rolnych Witold Staniewicz,
minister spraw wewnetrznych
Felicjan Stawoj Sktadkowski,
minister sprawiedliwosci

Aleksander Meyszt
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Marginalne, sktécone nawet miedzy soba Srodowiska konserwatywne nie przedstawiaty istotnej sity. Byty
tatwe do pozyskania oraz kontrolowania. Zblizenie do nich oznaczato jednak zdystansowanie sie od
spotecznego programu lewicy, co oznaczato, ze jedyng korzyscig tej ostatniej byto rozbicie bloku centrowo-
prawicowego i uniemozliwienie powrotu do wtadzy Narodowej Demokracji - gtdwne;j sity politycznej owego
bloku.

Konsekwencjg dokonanego przez Pitsudskiego wyboru byt roztam w obozie pomajowym. Socjalisci przeszli do
opozycji, chociaz ceng byt ferment wewnetrzny, uruchamiajgcy procesy odsrodkowe. W przypadku Srodowisk
liberalnych proces odchodzenia od obozu rzagdzgcego rozciggnat sie w czasie i na dobrg sprawe domkniety
zostat juz po $mierci Pitsudskiego, gdy nasility sie symptomy wskazujace na sieganie przez grupe rzadzaca do
dorobku programowego Narodowej Demokracji. Wczesniej godzity sie one z zaostrzaniem kursu politycznego -
wprowadzeniem cenzury (1926 r.), ustanowieniem zaleznosci sedziéw od ministra sprawiedliwosci (1928),
nasilajgcymi sie ingerencjami aparatu administracyjnego w przebieg wyboréw (1928, a w razacej juz postaci w
1930 r.).

W poczatkach lat 30. obdz rzadzacy przystapit do przejmowania organizacji spotecznych, potem przyszta kolej
na samorzad. Reforma akademicka wydatnie ograniczyta autonomie szkdt wyzszych; porzadkujac zas system
prawny, nie tylko utrzymano wbrew wczesniejszym obietnicom kare $mierci, ale zakres jej stosowania ulegt
poszerzeniu. Nie mozna powiedzie¢, by srodowiska liberalnej inteligencji aprobowaty nieuwzglednianie ich
stanowiska w kolejnych sprawach, ktére przed 1926 r. przedstawiane byty jako fundamentalnie wazne, ale
obiekcje wobec ograniczania swobdd obywatelskich zaznaczaty sie stabiej niz obawy, ze ze swobdd owych
skorzysta prawica... Te fobie przyczyniaty sie do rozszerzenia swobody dziatania obozu rzadzacego,
uwalniajgc go od koniecznosci czynienia istotnych konces;ji i dajac czas na umocnienie wtadzy.

Prezydent RP Stanistaw
Wojciechowski przed frontem
oddziatéw wojskowych w

Gnieznie, wrzesien 1925 r. (fot. z
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zasobu NAC)

Kurczacy sie margines swobod

Istota dyktatury jest sprawowanie wtadzy poza kontrolg mechanizméw prawnych. Jakkolwiek po przewrocie,
formalnie rzecz biorac, az do roku 1935 obowigzywata konstytucja marcowa (1921 r.), wprowadzajgca system
rzgddw parlamentarnych, jej zapisy miaty sie nijak do mechanizméw wtadzy.

Przekonawszy sie, ze grozby przestajg dziatac,
Pitsudski siegnat po represje: osadzat w
wiezieniu w Twierdzy Brzeskiej politykow
zdolnych w jego opinii do organizowania
masowego (poza parlamentem) oporu i
przeprowadzat kampanie wyborczg w
warunkach wszechstronnego nacisku aparatu
administracyjnego i policji.

W wyniku przewrotu sejmowe elity utracity ja na rzecz grona wojskowych i cywilnych wspétpracownikéw
Pitsudskiego. Dobierat ich stosownie do uznania. Po przewrocie rzady zmieniaty sie z podobng czestotliwoscia
jak wczesniej - zasadnicza réznica polegata jednak na tym, ze o ich kierownictwie i obsadzie nie decydowat
parlament, ale Pitsudski. W swietle ustawy zasadniczej z 1921 r. nie miat on do tego prawa. Jak wiadomo, po
przewrocie nie przyjat funkcji prezydenta, ofiarowanej mu przez parlament, a jedynym stale piastowanym
urzedem byta funkcja ministra spraw wojskowych, dajaca mu kontrole nad wojskiem.

Ponadto trzy razy stawat na czele wtadzy wykonawczej, obejmujac premierostwo. Ale zakres jego wtadzy
pozostawat taki sam, niezaleznie od sprawowanej funkcji. Zastrzegajgc sobie prawo do ostatecznej decyzji,
podejmowat jg we wszystkich kwestiach, ktére go w danym momencie interesowaty. Z czasem jego
mozliwosci w tym zakresie ograniczyt pogarszajgcy sie stan zdrowia. Potwierdzeniem roli Pitsudskiego w
panstwie byty ustanowione urzedowo obchody jego imienin, kazdego 19 marca w kolejnych latach, pierwszy
razw 1927 r.

Sejm byt sktécony, a wspomnienie majowej lekcji paralizowato wole oporu. Odzyta ona po kolejnych wyborach



(1928), co doprowadzito do przesilenia dwa lata pdzniej. Przekonawszy sie, ze grozby przestaja dziata¢,
Pitsudski siegnat po represje: osadzat w wiezieniu w Twierdzy Brzeskiej politykdw zdolnych w jego opinii do
organizowania masowego (poza parlamentem) oporu i przeprowadzat kampanie wyborczg w warunkach
wszechstronnego nacisku aparatu administracyjnego i policji.

Politycy oskarzeni w procesie
brzeskim (stoja od prawej):
Kazimierz Baginski, Wincenty
Witos i Herman Lieberman,
podczas przerwy w rozprawie
przed Sadem Okregowym w
Warszawie, 1932 r. (fot. z zasobu

NAC)

Rozwigzywano wiece opozycji, ograniczano takze mozliwosci organizowania zebrah zamknietych (np. poprzez
pogrézki pod adresem wtascicieli lokali wynajmowanych stronnictwom opozycyjnym). Nekanie przez policje
aktywnych dziataczy, naciski na osoby sygnujgce swoimi podpisami listy opozycyjne, uniewaznianie list
wyborczych, naruszenia zasady tajnosci wyboréw przy oddawaniu gtoséw, nieprawidtowosci w ich liczeniu - to
tylko niektdre przyktady z bogatego repertuaru, jaki zastosowano podczas wyboréw w 1930 r. Podobnie
wygladaty wybory samorzgadowe 1932/1933. Poczynajac zas od 1935 r., obdz rzadzacy ustanowit prawny
monopol wladzy - odebrat stronnictwom prawo wystawiania list wyborczych.

Pomiedzy jesienig 1922 a majem 1926 r.
parlament oraz wytaniane przezen kolejne
rzgdy uporaty sie z najtrudniejszymi
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problemami wymagajacymi rozwigzania.

Oceniajac te praktyki z perspektywy czasu oraz na szerszym tle, widzimy, ze mimo wszystko opresyjnos¢
systemu, zwtaszcza w poczatkowych latach, nie byta duza. Potem rosta, ale w zestawieniu z systemem
sowieckim, nazizmem oraz powojennymi rzgdami komunistycznymi w Polsce, pozostawiata jednak
nieporéwnanie wiecej enklaw wolnosci.

Wszystko to prawda, ale Iwia czes¢ zastugi z tytutu utrzymywania sie owych enklaw przypada aktywnosci ludzi
angazujgcych sie w ramach szerokiego wachlarza srodowisk opozycyjnych - od Narodowej Demokracji na
prawicy, poprzez ruch ludowy (od 1931 r. zjednoczony), az po socjalistéw na lewicy. Oczywiscie jakas$ czesc
zastugi przyznac trzeba takze obozowi rzgdzacemu, ktory catg te barwng mozaike (okreslang szyderczo
mianem ,,prawolewu”) tolerowat, zamiast zastosowa¢ masowe represje - czy jednak tego rodzaju
powsciagliwos¢ stanowi szczegdlny powdd do chwaty, czy raczej jest ona obowigzkiem rzgdzacych?
Przypomne w tym miejscu anegdote o Leninie, ktéry mégt zastrzeli¢ dziecko, ale miarg jego dobroci byto, ze
nie nacisnat spustu...

Co réwnie wazne, wspotczesni pozbawieni byli mozliwosci tego rodzaju poréwnan, ktére dostrzega sie z
perspektywy czasu. Widzieli natomiast, ze margines swobdd sie zaciesnia i ze wtadza pozwala sobie na tego
rodzaju zachowania, ktére wczesniej byty nie do pomyslenia. W ciggu pierwszych czterech lat zmiane sytuac;ji
odczuta klasa polityczna, spoza niej zas urzednicy oraz nauczyciele. Po roku 1930 podobne spostrzezenia
czynit znacznie szerszy krag Srodowisk.

Przyczyny i skutki

Czy przewrdét byt nieunikniony? Wsréd historykéw przewaza poglad, ze tak. Wskazuje sie, ze obalony w maju
system nie dziatat stabilnie. Jego staboscig byta wielka liczba stronnictw reprezentowanych w parlamencie,
praktycznie uniemozliwiajgca utworzenie statej wiekszosci, co potencjalnie grozito paralizem centralnej
instytucji wtadzy. Sytuacje komplikowato dodatkowo istnienie ,martwego pola” w postaci reprezentacji
mniejszosci narodowych. W dobie rozwoju nacjonalizméw byty one w najlepszym wypadku obojetne wobec
panstwa polskiego.

Bojkot wybordéw, proklamowany w 1922 r. przez Ukraincéw, ograniczyt wielkos¢ sejmowego ,martwego pola”
- w kolejnych wyborach nalezato sie jednak liczy¢ z powiekszeniem sie problemoéw. Gdy idzie o spotecznos¢
polska, byta ona nie tylko podzielona, ale i spolaryzowana: w tym kontekscie trudno przecenic role
resentymentow wywotanych wyborem prezydenta Gabriela Narutowicza (1922), zamordowanego kilka dni
pozniej. Biorac to wszystko pod uwage, otoczenie Pitsudskiego, a najprawdopodobniej i on sam, nie uwazato



systemu demokracji parlamentarnej za ustréj wtasciwy dla Polski.

Naczelnik Panstwa Jozef Pitsudski
w rozmowie z prezydentem
elektem Gabrielem
Narutowiczem, Warszawa,
Belweder, 10 grudnia 1922 r. (fot.
z zasobu NAC)

Czarny obraz stosunkéw przed przewrotem wymaga jednak korekty. Pomiedzy jesienig 1922 a majem 1926 r.
parlament oraz wytaniane przezen kolejne rzady uporaty sie z najtrudniejszymi problemami wymagajgcymi
rozwigzania. Uszczelniono granice wschodnia, zaprowadzono system szkolny oparty na zasadzie asymilacji
panstwowej (nie narodowej - co byto ustepstwem ze strony prawicy), ustabilizowano walute, wytrzymano
konfrontacje polityczno-gospodarczg z Niemcami (wojna celna), zapoczatkowano budowe portu w Gdyni.

Byty to znaczace osiggniecia, wyznaczajgce kierunki dziatania, kontynuowane i po przewrocie. Gdy idzie o
walki wewnetrzne w obozie polskim, statystyka parlamentarnych incydentéw wskazuje, ze (poza
komunistami) atmosfere zaostrzaty akurat osoby orientujgce sie na Pitsudskiego. Z perspektywy czasu
nieumiejetnos¢ rozpoznania zagrozenia z jego strony byta btedem elit parlamentarnych.

Pitsudski byt postacia o wyjatkowym autorytecie, cieszyt sie powszechnym szacunkiem - jako gtowa panstwa
oraz naczelny wédz w kluczowych latach 1919-1922 przyzwyczait sie jednak do uprawiania polityki faktéw
dokonanych. Przestajac po 1922 r. petni¢ funkcje gtowy panstwa oraz ustepujac z kierownictwa sit zbrojnych,
zachowat jednak w nich wptywy. Jako ze kontestowat on system rzagdéw oparty na przewadze parlamentu,
istniato niebezpieczenstwo, ze z nich skorzysta. Jedna z kwestii spornych byto zwierzchnictwo nad wojskiem:
armia nie akceptowata kontroli cywilnych politykéw nad wtasnymi poczynaniami. Byto to wprawdzie i jest
norma w krajach zachodnich - ale stosowne zapisy w ustawie zasadniczej Pitsudski traktowat jako ztosliwos¢
pod wtasnym adresem.

Najwiekszym problemem polskiej demokracji byta jednak bieda i zwigzana z nig koniecznos¢ szukania
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oszczednosci: zbrojny zamach poprzedzity niefortunne préby réwnowazenia budzetu przez oszczednosci na
wynagrodzeniach urzedniczych oraz gazach oficerskich. W tafncuchu nieostroznosci i btedéw ten nie byt moze
najwiekszy, ale szybko i srodze sie zemscit.

Marszatek Jozef Pitsudski w
towarzystwie gen. Gustawa
Orlicza-Dreszera na Moscie
Poniatowskiego w Warszawie, 12
maja 1926 r. (fot. z zasobu

Biblioteki Narodowej)

Chociaz niegrzeszacy nadmiarem wyobrazni, siegajacy do demagogii i nie zawsze potrafigcy utrzymaé miare
w krytyce instytucji, w obrebie ktorych sie poruszali, politycy sejmowi byli do nich przywigzani, uwazajac je za
norme ustrojowa, odpowiednia dla wolnego kraju. Konsensus co do modelu ustrojowego z czaséw debaty
konstytucyjnej (1919-1921) wprawdzie w kolejnych latach wystawiono na ciezka prébe, ale nie zostat
powazniej zakwestionowany w obrebie zadnego ze stronnictw wytonionych przez gtéwne nurty polityczne.
llustracjg byty projekty poprawek do konstytucji, zgtaszane przez stronnictwa juz po przewrocie, w
maju-czerwcu 1926 r. W kolejnych latach projekty te oddalaty sie juz coraz bardziej od modelu demokracji
typu zachodniego, co korespondowato z ewolucjg dyktatury, ktérej realia rozeznawano coraz lepiej.

Bez wzgledu na utomnosci polskiego modelu demokracji parlamentarnej, ustanowienie autorytarnej dyktatury
byto krokiem w fatszywym kierunku. Niczego nie uratowato, zadnego z dolegliwych probleméw nie rozwigzato,
wiele zas z istniejgcych kwestii zaostrzyto. Korzyscig byto zmniejszenie sie ptynnosci obsad w urzedach
panstwowych (np. w wojewodztwach), natomiast przekonanie o daleko idgcym wzroscie sprawnosci
administracji nie znajduje potwierdzenia we wspomnieniach miarodajnych postaci - Kazimierza Switalskiego,
gen. Kordiana Zamorskiego, ks. Bronistawa Zongottowicza. Czystka w armii nie zwiekszyta jej sity i sprawnosci
- w 1939 r. lepiej od bytych legionistédw radzili sobie oficerowie odziedziczeni po dawnych armiach zaborczych.


http://przystanekhistoria.pl/dokumenty/zalaczniki/166/166-207892.jpg

Wadliwie okreslone priorytety gospodarcze w
potgczeniu z mozliwosciami, jakie stwarzat
autorytarny system wtadzy, kosztowaty Polske
wymierne straty. Jesli przed kryzysem poziom
zycia w sasiadujgcych z nig panstwach
battyckich (Litwg, totwga) nie réznit sie
znaczaco, to w drugiej potowie lat 30. Polska
stata sie krajem wyraznie biedniejszym.

Konsekwencjg zmiany systemu wtadzy byta erozja znaczenia parlamentu - chociaz podzielony, byt on
instytucja ksztattujgca nawyki wypracowywania kompromisu. Zachwianie jego autorytetu po przewrocie
skutkowato nasileniem antagonizmdw zaréwno w obrebie polskiej sceny politycznej, jak i w relacjach panstwa
z elitami mniejszoSciowymi. W tym ostatnim wypadku szansa efektywnego dialogu, jakg stwarzato odsuniecie
od wiadzy nacjonalistycznej prawicy, nie mogta zosta¢ wykorzystana za sprawg kreowania nowych konfliktéw
przez autorytarng wtadze. Pozywka dla nacjonalizmu mniejszosci byto takze poczucie tymczasowosci
polskiego panowania - ,mocarstwowa” frazeologia obozu rzadzacego niczego tu nie zmieniata, gdyz powaznie
traktowat jg tylko ten, kto musiat.

Przewrét skomplikowat relacje w obrebie polskiego zycia politycznego. Trwate odsuniecie od wtadzy,
potaczone z rosngcym naciskiem administracyjnym, postawito stronnictwa w obliczu nowych wyzwan. Méwiac
w skrocie: ludzie rozsadni tracili grunt pod nogami, swojg szanse znajdowali natomiast ci o skrajnych
pogladach. W nowych realiach liczyta sie determinacja, silna identyfikacja ideowa, coraz wazniejsze stawato
sie takze fizyczne zdrowie.

Konsekwencja byty zmiany w stylu uprawiania polityki: na ulicach pojawity sie bojéwki organizowane przez
stronnictwa - bez druzyn ochronnych trudno byto gromadzi¢ ludzi na wiecach i zebraniach. Wsréd
stowianskich mniejszosci narodowych zaznaczyt sie wzrost wptywdéw komunistycznych (Biatorusini) lub
terroryzm (Ukraifcy). System wtadzy nie bardzo potrafit sobie radzi¢ z niepozadanymi skutkami wtasne;
polityki: nieSmiate préby dialogu z czeScig opozycji zaznaczyty sie dopiero po $mierci Pitsudskiego - wczesniej
po prostu siegano do represji, punktowo atakowano Srodowiska w danym momencie postrzegane jako
ktopotliwe. Nowg jako$¢ niosto ustanowienie procedury karania w trybie pozasgdowym (1934), z czym sie
wigzato utworzenie ,miejsca odosobnienia” w Berezie Kartuskiej (1934 r.).

Chociaz w obrebie wytonionej po 1926 r. elity wtadzy znaleZli sie utalentowani technokraci (najwybitniejszym
sposrdd nich byt Eugeniusz Kwiatkowski), ich wptyw na realizowang polityke gospodarcza nie byt decydujacy,
a mechanizmy autorytarnej dyktatury raczej mnozyty problemy, niz dostarczaty instrumentéw do ich



rozwigzywania. Pokazato sie to w czasie wielkiego kryzysu. Wyjatkowo ciezki - stanowigcy anomalie na skale
Swiatowq - przebieg zatamania gospodarczego w Polsce wynikat z niefortunnego splotu réznych czynnikéw.
Chociaz wiekszos¢ z nich nie byta zawiniona przez rzadzacg ekipe, jej bilans obcigzato niefortunne natozenie
sie na siebie twardej, monetarystycznej polityki finansowej z zaostrzeniem kursu politycznego.

Czystka w armii nie zwiekszyta jej sity i
sprawnosci - w 1939 r. lepiej od bytych
legionistow radzili sobie oficerowie
odziedziczeni po dawnych armiach
zaborczych.

Konsekwencje byty fatalne. W krajach, gdzie doszto do umiarkowanej inflacji - na ogét wymuszanej przez
koniecznosci spoteczne - spadek dochodu narodowego byt o wiele mniejszy niz w Polsce. Mozna - na prawach
hipotezy - przypuszczaé, ze w przypadku utrzymania sie demokracji parlamentarnej, strajki oraz aktywnos¢
lewicowych stronnictw w Sejmie wymusityby wzrost ptac, a bedacy jego skutkiem ruch cen ozywitby
gospodarke - niemadrze, a niestety skutecznie ,,schtadzang” w ramach walki z inflacjg. Frustracje, ale i
poczucie bezsilnosci wobec poczynah grupy rzadzacej odzwierciedlat powstaty w poczatkach lat 30. dowcip o
Pitsudskim, ktéry poinformowany, ze w Polsce szaleje kryzys, wydac¢ miat polecenie: ,aresztowac Kryzysa”...

Wadliwie okreslone priorytety gospodarcze w potaczeniu z mozliwosciami, jakie stwarzat autorytarny system
wtadzy, kosztowaty Polske wymierne straty. Jesli przed kryzysem poziom zycia w sgsiadujgcych z nig
panstwach battyckich (Litwg, totwa) nie réznit sie znaczaco, to w drugiej potowie lat 30. Polska stata sie
krajem wyraznie biedniejszym.

Konsekwencjg przewrotu byta zmiana atmosfery ideowej. To, ze zbrojny zamach otrzymat poparcie akurat tej
czesci sceny politycznej, ktéra wczesniej demonstracyjnie identyfikowata sie z instytucjami demokratycznego
panstwa prawa, zostato dostrzezone i wyzyskane przez politykéw, ktérzy byli wobec nich sceptyczni. Trudno
byto znalez¢ lepszy dowdd na bankructwo idei niz ich spektakularne porzucenie przez najbardziej wymownych
obrohcéw. Tym bardziej ze po przewrocie czes$¢ z nich pozostata w orbicie wadzy, nie reagujac na coraz
bardziej drastyczne sygnaty, dokumentujace porzucanie przez grupe rzadzacg zasad, pono¢ fundamentalnie
waznych.

Skutkiem maja byto ozywienie sie - we wszystkich obozach politycznych - przeciwnikdw parlamentaryzmu.
Otrzymali oni lekcje bezsilnosci instytucji opartej na autorytecie prawa w zetknieciu z przemocg. Reagowali
réznie.



Niektérzy szukali mozliwosci zgtoszenia akcesu do zwycieskiego obozu, innych razita bezideowos$¢ grupy
Sciggajacych karierowiczéw: akceptujac dyktature, chcieli napetnic jg ideowa trescia... Na prawicy nasility sie
fascynacje faszyzmem wtoskim, na lewicy dyktaturg proletariatu. Trwate zepchniecie do opozycji skutkowato
ideologizacjg programéw politycznych i spotecznych, w coraz wiekszym stopniu stanowigcych nie
pragmatyczne recepty, konstruowane ze swiadomoscig istniejgcych barier - ale projekcje ideologicznych wizji.
Gdy perspektywa przejecia wtadzy stata sie nieokreslona, politycy nie musieli liczy¢ sie z koniecznoscia
ttumaczenia sie z nierealizowania obietnic.

Pogrzeb ofiar przewrotu
majowego, mogita zbiorowa, maj

1926 r. (fot. z zasobu NAC)

Duchowni réznych wyznan
podczas modlitwy nad mogita
ofiar przewrotu majowego, m.in.
biskup polowy Stanistaw Gall (w
stroju ceremonialnym). Na
drugim planie, wsrod
uczestnikow pogrzebu (czwarty z
lewej w pierwszym rzedzie)

premier Kazimierz Bartel (fot. z


http://przystanekhistoria.pl/dokumenty/zalaczniki/166/166-207883.jpg
http://przystanekhistoria.pl/dokumenty/zalaczniki/166/166-207886.jpg

zasobu NAC)

Odlegte wspomnienie czy nieprzepracowana lekcja?

Czy z majowej lekcji wynikaja wnioski na dzisiaj? Spoteczenstwo polskie wyglada obecnie inaczej, inaczej
reaguje. Inny jest poziom zamoznosci, inna (o wiele wyzsza) Srednia wieku. Czy zmiana realidw oznacza, ze
nieaktualne sie staty rowniez pytania o mechanizmy odpowiedzialne za stworzenie systemu, w ktérym
zaprowadzono cenzure, skasowano niezaleznos¢ sagdownictwa, fatszowano wybory, a takze w rosngcym
zakresie stosowano represje wobec opozyc;ji?

Opinie historykéw jak dotad nie przebity sie do debaty publicznej - w rezultacie kwestie te nie znalazty
swojego miejsca w wyobrazni zbiorowej. Jedna z trudniejszych kwestii jest ocena wyboréw dokonywanych 100
lat temu przez Srodowiska liberalne. Wiadomo, Ze nienawidzity one endeckiej prawicy, ale czym byta dla nich
demokracja? Czy rodzajem totemu, przydatnego w rozgrywce z przeciwnikami, czy wartoscig samoistna,
kojarzong z wolnosciag? Moze by¢ przeciez tak, ze pojecie wolnosci nie budzi watpliwosci jedynie w warstwie
deklaratywnej, natomiast gdy w gre wchodzi zajecie stanowiska w konkretnej sprawie, wybdr przestaje by¢
oczywisty. Niekiedy poczucie przynaleznosci do okreslonej grupy (plus antypatie) staje sie wazniejsze niz
gtoszone ideaty. Tymczasem te ostatnie wcale nie sg abstrakcja. Jednym ze skutkdw wolnosci jest pluralizm
pogladdw oraz wielos¢ programoéw politycznych. Jesli sie to kwestionuje, oznacza to zgode na istotne
ograniczenie zakresu swobdd. Wydrazone z tresci istotnych, pojecie demokracji ulega wéwczas degradacji do
roli symbolu partyjnego. | cos takiego wiasnie przytrafito sie naszym srodowiskom liberalnym oraz radykalnej
inteligencji w latach 20. i 30. XX w.

Okragta rocznica przewrotu majowego potencjalnie stwarza okazje do refleksji nad dylematami sprzed lat. Czy
szansa zostanie wyzyskana w publicznej debacie, przekonamy sie. Do btedu nikt nie lubi sie przyznawac: z
tego powodu wspétczesna prawica ma problem z oceng pieciu dni hejtu, w rezultacie ktérego psychicznie
niezrbwnowazony szaleniec zastrzelit pierwszego prezydenta RP.

W przypadku, gdy jednak chodzi nie o ocene pieciu dni medialnego wzmozenia, ale sprawy o wiele grubszej -
wsparcia wojskowego puczu skutkujgcego kilkunastoma latami autorytarnej dyktatury - pozbieranie mysli
moze byc trudniejsze... Pt biedy, gdy kwestia dotyczy zamknietej historii - pytanie jednak, czy ta historia jest
zamknieta.

Tekst pochodzi z numeru 5/2026 , Biuletynu IPN”



Czasopismo dostepne w ksiegarniach IPN, placéwkach Poczty Polskiej lub na stronie ksiegarniaipn.pl

COFNIJ SIE


https://ksiegarniaipn.pl/k/ksiazki-czasopisma-historyczne-biuletyn-ipn
javascript:history.go(-1)

