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Od Redakgji

QOd Redakgji

W roku trzydziestolecia powstania NSZZ ,Solidarno$¢” wybér tema-
tu przewodniego kolejnego numeru ,Pamieci i Sprawiedliwo$ci” wydawal
nam sie oczywisty. Nie byla to tylko kwestia uczczenia ,okraglej” rocznicy.
Z perspektywy dwudziestu lat wolnosci wydaje sie, ze wielowymiarowy ruch
»Solidarnosci” nie doczekat sie jeszcze doglebnych badan, na jakie zastuguje.
Dotyczy to nie tylko badan na polu historiografii, ale takze z zakresu ekono-
mii, filozofii, komunikacji spotecznej, politologii, psychologii, prawoznawstwa,
socjologii, stosunkéw miedzynarodowych i wielu innych nauk. Mamy nadzieje,
ze teksty publikowane w 16 numerze ,,Pamieci i Sprawiedliwosci” takze przy-
czynig sie do poszerzenia stanu wiedzy o dziejach zwigzku i towarzyszacego mu
ruchu spotecznego.

Niniejszy wolumin otwiera miedzynarodowa ankieta historyczna, poprze-
dzona odrebnym wstepem. Gléwny blok tekstow tworza artykuly siedmiorga
autoréw. Otwiera go studium pos§wiecone zapomnianemu epizodowi wspdl-
pracy polskiej i wegierskiej opozycji w okresie ,,Solidarnosci”, przygotowane
przez Tadeusza Kopysia. Wspdlpraca ta pozostaje w cieniu lepiej opisanej histo-
rii kontaktéw polsko-czechostowackich, podczas gdy bywaly okresy (zwlaszcza
lata 1980-1981), gdy byta bardziej intensywna niz kontakty z naszymi czeskimi
i sfowackimi sgsiadami. Zasygnalizowana w tek$cie problematyka zastuguje nie-
watpliwie na dalsze badania. Kolejny artykul, napisany przez Igora Hatagide,
przedstawia dziatania Stuzby Bezpieczefistwa wobec NSZZ ,Solidarnosé”
w latach 1980-1981 na przykladzie wojewddztwa stupskiego. Mimo zniszcze-
nia znacznej czeSci zrodet autorowi udato sie odtworzyé najwazniejsze dziata-
nia operacyjne, w tym zmierzajace do zaogniania wewnetrznych konfliktow
w zwigzku. Analiza poczynan SB wskazuje, iz byla ona w pewnych warun-
kach w stanie wptywaé na wewnetrzne funkcjonowanie NSZZ ,,Solidarnos¢”.
Obszerny tekst autorstwa Jana Olaszka poSwiecony jest obrazowi podziemne;j
»Solidarnosci”, kreowanemu w oficjalnej propagandzie w okresie stanu wojen-
nego. Lektura artykutu, opartego na szerokiej podstawie zrédlowej, prowadzi
czytelnika do konstatacji, iz w dzialaniach prowadzonych na ,,froncie ideolo-
gicznym” po 13 grudnia 1981 r. siegnieto do ,tradycyjnego” arsenatu srodkéw
komunistycznej propagandy, jej natezenie za$ przywolywaé musi skojarzenia
z okresem stalinowskim. Marcin Laszczyfiski poddat analizie funkcjonowa-
nie jednej z najwazniejszych podziemnych oficyn, wydawnictwa ,,Krag”. Jego
artykul wymownie ukazuje trudnosci, jakie napotyka badacz zdany, z powo-
du braku zrédet pisanych, na korzystanie przede wszystkim ze sktadanych po
latach relacji. Powoduje to trudnos$ci w precyzyjnym odtworzeniu wydarzen,
niekiedy ich datowaniu, opisaniu szczeg6tow prowadzonej dziatalnosci, usta-
leniu nazwisk wszystkich zaangazowanych oséb, zweryfikowaniu niektorych
opowieéci. Mimo to autorowi udalo sie odtworzy¢ zasadniczy zarys dziejow
»Kregu”. Zapomnianemu epizodowi z dziejow zachodniej pomocy poswiecita
swoj tekst Maria Orzechowska-Chodurska. Na podstawie relacji i zachowanych
archiwaliow przypomina ona dzieje paryskiego Radia ,,Solidarno$¢”, jednej
z dwu tego typu rozglosni (druga nadawata w Trondheim). Reakcje zachodniej
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Od Redakgji

dyplomacji na wydarzenia w Polsce w kluczowym momencie przemian 1989
r. przedstawil Patryk Pleskot. Co na pierwszy rzut oka moze wydacé si¢ zaska-
kujace, Zachdd poswiecil wowcezas wiele uwagi, by zminimalizowaé efekt kle-
ski komunistow w wyborach z 4 czerwca 1989 r. Gléwny blok tekstow zamy-
ka artykul autorstwa Tomasza Snarskiego, poswiecony rzadko omawianym
w Polsce (mimo goracych debat politycznych) teoretycznym aspektom procesu
rozliczenia przeszlosci.

Wyjatkowo obszerny jest w tym numerze ,,Pamieci i Sprawiedliwosci”
dzial Varia. Pierwszym z zamieszczonym w nim tekstow jest studium dziejéow
wileniskiego getta, autorstwa Arunasa Bubnysa. Dariusz Rogut przedstawil
zarys historii jednego z gtéwnych elementéw sowieckiego systemu obozowe-
go w ostatnich latach zycia Jézefa Stalina, tzw. Stieptagu. Malo zbadanemu
dotychczas zagadnieniu poswiecit swoj tekst Jacek Woloszyn, ktéry opisatl funk-
cjonowanie systemu agentury celnej w latach 1944-1956. Artykulowi towa-
rzyszy aneks zrédlowy, w ktérym autor zamiescil dwie instrukcje regulujace
funkcjonowanie tajnych wspotpracownikow w aresztach i wigzieniach. W kregu
zagadnien zwigzanych z dziatalnoScig Stuzby Bezpieczefistwa pozostajg takze
dwa kolejne teksty. Krzysztof Tarka przedstawil operacje bezpieki zwigzane
z wizytami Adama Bromkego w PRL, w tym nieudang prébe jego zwerbowa-
nia. Z kolei Robert Spatek na podstawie Zr6del wytworzonych przez SB w toku
inwigilacji Jakuba Bermana, kresli portret komunistycznego ,politycznego
emeryta”. Autorem ostatniego tekstu w tym dziale jest Przemystaw Gasztold-
Seni, ktory opisal, postugujac si¢ przykladem jednego z syryjskich dziennikarzy,
problem wspélpracy ,narodowych komunistéw” z przedstawicielami panstw
arabskich w latach osiemdziesiatych. Plaszczyzng porozumienia tak pozornie
odlegtych Srodowisk byt oczywiScie antysemityzm.

Sposréd czterech edycji zZrédtowych, zamieszczonych w kolejnym dziale,
trzy odnoszg sie do wiodacego tematu numeru. Pierwszy wybor dokumentéw,
opracowany przez Pawla Szulca, poSwiecony jest wydarzeniom powszechnie
uznawanym za preludium Sierpnia ’80 — Grudniowi ‘70. Autor przedstawia
te dramatyczne dni poprzez jedno z ciekawszych zrédet stuzacych do bada-
nia nastrojéw spolecznych — listy pisane do Polskiego Radia. Bogdan Musiat
i Jan Szumski prezentuja nie publikowane dotychczas materialy — sprawo-
zdania sowieckich konsulatéw odnoszace sie do wydarzen 1980 r. w Polsce.
Uzupetniajg one znany juz w zarysie obraz sowieckiego stosunku do narodzin
»Solidarnosci”. Jedno z najwazniejszych stwierdzen zawarte jest w trzecim
z publikowanych Zrédet: ,,Biuro Polityczne KC PZPR przyjeto jedyna stuszng
w tej sytuacji droge pokojowego rozwigzania konfliktu”. Tadeusz Kopys$ z kolei
odnalazl w jednym z wegierskich archiwéw i publikuje w niniejszym numerze
interesujaca analize reakcji wladz Rumunii na wydarzenia w Polsce, w tym
czeSciowa zmiang polityki wewnetrznej, zmierzajaca do unikniecia podobne-
go buntu spotecznego. Tomasz Koztowski i Jan Olaszek podali do druku krot-
ki, ale niezwykle istotny dokument — statystyczng analize oséb internowanych
w okresie stanu wojennego.

Na ostatni dzial sktadajg sie cztery recenzje oraz jedna polemika. Aleksander
Gogun przedstawia polskiemu czytelnikowi wydana w jezyku niemieckim ksigz-
ke Franziski Bruder o Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow. Jozef Pot¢wiartek



z perspektywy uczestnika wydarzen odnidst si¢ do edycji zrédet dotyczacych
niepodlegtosciowych organizacji mtodziezowych na Rzeszowszczyznie w opra-
cowaniu Bogustawa Wojcika. Ksigzka Réné Rémonda (Francuska prawica
dzisiaj) stala si¢ kanwa dla szerszych rozwazan Aleksandra Halla. Stawomir
Lukasiewicz obszernej analizie poddatl prace Artura Trudzika, poswiecong dzie-
jom Polskiego Ruchu Wolnosciowego ,,Niepodlegtos¢ i Demokracja”. Polemika
odnosi si¢ do opublikowanego w 13 numerze ,Pamieci i Sprawiedliwosci”
artykutlu Jana Skorzynskiego, poswieconego genezie Ruchu Obrony Praw
Czlowieka i Obywatela. Inne spojrzenie na ten sam problem przedstawia znaw-
ca zagadnienia, Grzegorz Waligéra.

tukasz Kamiriski
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Ankieta

W zwigzku z trzydziesta rocznicg powstania Niezaleznego Samorzadnego
Zwigzku Zawodowego ,,Solidarno$é” redakcja ,,Pamieci i Sprawiedliwosci”
rozpisata miedzynarodowg ankiete historyczna. Sktadata sie ona z dwu pytan:
»Czym byla »Solidarno$§é«?” i ,,Jaka role odegrata »Solidarno$é« w najnowszej
historii?”. Niestety, ostatecznie naplyneta tylko cze$é zadeklarowanych uprzed-
nio odpowiedzi, niemniej ujawniajg one znaczne zréznicowanie pogladéw na te
dwa zdawaloby sie bardzo proste zagadnienia.

Pierwsze pytanie, co zrozumiale, w duzo wiekszym stopniu zafrapowato pol-
skich uczestnikéw ankiety. Odpowiedzi udzielone przez profesoréw Antoniego
Dudka, Andrzeja Friszke i Wojciecha Polaka wskazuja, jak wielu jeszcze badan
potrzeba, by opisaé wszystkie aspekty fenomenu ,,Solidarnosci”. Wiele dziatan
zwiazku, zwlaszcza z okresu 1980-1981, pozostaje zapomnianych, co wplywa
na niepetny ksztalt syntetycznej oceny ruchu.

Odpowiedzi na drugie pytanie pozwolily niektérym autorom na ukazanie
reakcji na ,Solidarno$¢” w ich panstwach. Co ciekawe, na miedzynarodowe
reperkusje wydarzefi w Polsce w wiekszym stopniu uwage zwracaja historycy
zagraniczni. W niektérych wypowiedziach zarysowata sie interesujaca roéznica
zdan, warta odrebnej debaty — czy pojawienie sie Michaita Gorbaczowa, tudziez
ksztatt prowadzonej przez niego polityki reform, wynikaly wprost z narodzin
i walki NSZZ ,,Solidarno$¢”. W podtekscie tego pytania kryje si¢ oczywiscie
nastgpne — komu przypisa¢ sprawczg role w upadku systemu komunistycznego.

Mimo emocji politycznych towarzyszacych obchodom rocznicy powstania
»Solidarnosci” i zwigzanych z tym dyskusji, dalecy jesteSmy od glebokiej deba-
ty nad charakterem, rolg i znaczeniem solidarnosciowego ruchu. Refleksj¢ takg
wpierw ograniczaly realia stanu wojennego i ,,normalizacji Spor zostal spro-
wadzony gtownie do wymiaru starcia oczerniajace;j propagandy z apologetycz-
nymi wypow1ed21am1 Po przetomie 1989 r. z kolei nie prowadzono zbyt wielu
dyskusji, ograniczajac si¢ w wigkszosci wypadkéw do ogdlnikowych stwierdzen
o odegraniu przez ,,Solidarnos$¢” ,,dziejowej roli”. Za stwierdzeniami tymi nie
szty dalsze badania, np. po§wiecone analizie przemian spolecznych, jakie wywo-
tal zwigzek i towarzyszacy mu ruch spoleczny. Takze i dzi§ niedostatek badan
utrudnia prowadzenie debaty.

Szczegdlnie niepokoi zaniedbanie sfery miedzynarodowych skutkéw wyda-
rzen w Polsce. Powszechnym utyskiwaniom na fakt, iz ,,Solidarno$¢” przesto-
nieta zostala przez spektakularny upadek muru berlinskiego, nie towarzysza
wysitki na rzecz zwiekszenia badan nad rolg zwigzku w procesie upadku syste-
mu komunistycznego. Problem jest jednak znacznie szerszy, obejmujac nie tylko
ogdlnoSwiatowe echa powstania i dziatalnosci NSZZ ,,Solidarno$¢”, ale takze
chociazby pytanie, czy globalna fala demokratyzacji i upadek wielu dyktatur na
przetomie lat osiemdziesigtych i dziewi¢édziesiatych mialy zwigzek z wydarze-
niami w Polsce i silg idei solidarnosci (w tym kontekscie celowo pisanej przez
mate ,,s”). Na to, iz ruch ,Solidarno$ci” miat globalne skutki i echa, wskazu-
je chociazby ogromne zainteresowanie badaczy migdzynarodowa konferencja
naukowsa ,,Swiat wobec Solidarnosci”, organizowang przez Instytut Pamigci

JHIANY
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Ankieta

Narodowej i Instytut Historyczny Uniwersytetu Wroctawskiego w pazdzierniku
2010 r. Pozostaje mie¢ nadziej¢, ze w miar¢ wyciszania politycznych sporéw uda
SIQ rozpoczqc nieskrgpowana naukowg debat¢ o dziejach NSZZ ,,Solidarnos$¢”
i oprzeé jg na wynikach nowych, mozliwie szeroko zakrojonych badan.

tukasz Kaminski



Petr Blazek
Czechy

»dolidarnos¢” i potudniowi sasiedzi

Historyk Antoni Dudek w ksigzce, wydanej z okazji 25. rocznicy powsta-
nia Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego ,,Solidarno$¢”, przypo-
mniat cztery gléwne sposoby pojmowania tego ruchu. Pierwszym — najczestszym,
a jednocze$nie najbardziej rozmytym rozumieniem jest koncepcja ,,Solidarnosci”
wylacznie jako zwigzku zawodowego. W drugim rozumieniu ujmowano ,,Soli-
darnos$é” jako rewolucyjny ruch spoleczny, ktérego celem miata byé, zgodnie
z definicja Jadwigi Staniszkis, ,samoograniczajaca si¢ rewolucja”. Trzecia koncepcja
podkreslata patriotyczny charakter ,,Solidarno$ci”, ktorej poczatek oznaczat kolej-
ne powstanie narodowe, nie majace tym razem charakteru walki zbrojnej. Zgodnie
z ostatnig koncepcja, ktorg glosili przede wszystkim przeciwnicy ,,Solidarnosci”,
nalezacy do przedstawicieli rezimu komunistycznego w bloku sowieckim, byta ona
sita polityczna, dazaca do przejecia wladzy panstwowej i obalenia panujacego
systemu politycznego'.

Owczesne pojmowanie ,,Solidarnoséci” przez poludniowych sgsiadéow Polski
byto réwniez zrdznicowane, ale duzo wieksza role odgrywaly tu (i nadal odgry-
waja) roznorakie stereotypy, sztucznie tworzone czy tez umacniane przez oficjal-
ng propagande. Kierownictwo Komunistycznej Partii Czechostowacji ocenialo
rozwoj wypadkéw w Polsce na poczatku lat osiemdziesiatych jako bezposrednie
zagrozenie, poSwiecatlo mu szczegdlng uwage i doktadalo wszelkich staran, aby
na niego wplywaé. Niepokoje z powodu glebokiego kryzysu w sasiednim kraju
byty uzasadnione — Czechostowacja miata z Polska najdtuzszg granice, gtownie
na pétnocnych Morawach mieszkata liczna mniejszo$é polska, a w catym kraju
pracowaly tysiace Polakéw. Przedstawiciele Komunistycznej Partii Czechostowa-
cji do czasu objecia przez gen. Wojciecha Jaruzelskiego najwyzszych funkgji pan-
stwowych i partyjnych, nalezeli do najgtosniejszych krytykéw polskich wiladz.
W zjazdach przedstawicieli partyjnych bloku sowieckiego uczestniczyt sekretarz
generalny KC KPCz Gustav Husdk wraz z przyw6dcg NRD Erichem Honecke-
rem; wystepowal on w charakterze gtéwnego zwolennika sitowego rozwigzania
kryzysu w Polsce i stuzyl swoim do$wiadczeniem w ,,normowaniu” sytuacji po
Praskiej Wio$nie. Z drugiej strony zarzad KPCz na wnioski strony polskiej o nad-
zwyczajng pomoc materialng reagowat bardzo niechetnie, dopiero po ogloszeniu
stanu wojennego w styczniu 1982 r. zdecydowano si¢ udostepnic towary za kwote
813 milioné6w KCZ, ktdrg uznano w wiekszosci za pozyczke bezzwrotng. Wedlug
zachowanych zapiséw, Gustdv Husdk strescit stanowisko Czechostowacji w lako-
nicznym zdaniu: ,,Musimy pomoc”.

Postawe lider6w partyjnych mozna odtworzy¢ nie tylko na podstawie lektury
bytego gléwnego dziennika partyjnego ,,Rudé pravo”, ale takze wielu dokumen-
tow wewnetrznych, przeméwiefi z posiedzenn KC KPC, rozméw z polskimi przed-
stawicielami i obrad z przedstawicielami pozostalych pafstw komunistycznych.

' A. Dudek, Dzieje dziesigciomilionowej ,,Solidarnosci” (1980-1981) [w:] Droga do niepodleglosci.
Solidarnos¢ 1980-20035, red. A. Borowski, Warszawa 20035, s. 52.
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Kryzys w sasiednim kraju odbierany byl jako kontrrewolucja, od dtuzszego
czasu przygotowywana przez zagraniczne o$rodki ,ideologiczno-dywersyjne”.
Wymowne jest w tym kontekscie przemdwienie Sekretarza KC KPCz Vasila Bila-
ka z poczatku pazdziernika 1980 r., wygloszone na posiedzeniu prezydium KC
KPCz. Jego zdaniem, ,plan antysocjalistyczny” rozpoczat sie juz w roku 1978
wyborem Karola Wojtyly na papieza: ,,To, co dzieje si¢ niby przypadkiem w Pol-
sce, to wielka zbrodnia popelniona na socjalizmie i narodzie polskim. Sg to fal-
szywe oskarzenia rzucane przez sity kontrrewolucyjne i tych, ktérzy chca wspol-
nie z imperialistami zniszczy¢ w Polsce spoleczenistwo socjalistyczne”.

Propaganda czechostowacka, za przykladem kierownictwa partii, wykorzy-
stywala do interpretacji wydarzefi w Polsce prymitywny szowinizm i skostniale
stownictwo ideologiczne. Dziesigtki artykutéw w ,,Rudém pravie” przedstawia-
ty ,,Solidarno$é” jako ruch ,antysocjalistyczny”, ktérego dzialania sg gtéwnym
powodem kryzysu ekonomicznego, trwajacego w Polsce. Porownywaly wyda-
rzenia w Polsce do ,wystapienr kontrrewolucyjnych” na Wegrzech (1956 r.)
i w Czechostowacji (1968 r.). Wraz z pozostalymi oficjalnymi mediami wyraz-
nie ksztaltowaly i utrwalaly negatywne stereotypy o obywatelach sasiedniego
kraju, ktére cze¢Sciowo przetrwaly do dzis. O ile dla Srodowisk opozycyjnych,
katolickich czy kulturalnych Polska byta przykladem skutecznej walki z rezi-
mem komunistycznym, a czasem nawet bezkrytycznie przyjmowanym wzorem
do nasladowania, o tyle dla wiekszosci ludzi wigzata sie raczej z wyobrazeniem
trudno$ci materialnych, za ktére wine ponosza obywatele, majacy rzekomo
zle nastawienie do pracy. Do tego stanowiska przyczynialy sie takze oficjalne
raporty o pomocy ekonomicznej dla sasiedniego kraju, ktére zawsze byty taczo-
ne z negatywnga oceng ,,Solidarnosci”.

Srodowiska opozycyjne w Czechostowacji w tym okresie znalazly sie pod
ogromna presja policji, ktéra nie wahata sie uzywaé w stosunku do wybranych
przeciwnikow takze brutalnej przemocy. W wewnetrznych raportach Minister-
stwa Spraw Wewnetrznych czesto podkreslano grozbe rozszerzenia sie kryzysu
z sasiedniego kraju i konieczno$é kontroli kontaktow obywateli Czechostowa-
cji z Polskg. W czerwcu 1981 r. na polecenie kierownictwa KPCz rozpoczeta
sie zakrojona na szeroka skale akcja ,,Pétnoc”, w ktorej ramach stuzby bezpie-
czefistwa przez kilka lat §ledzily sytuacje w Polsce i probowaty na nig wptywac.
Zakres tej akcji byl nieprawdopodobny, skontrolowano np. okoto szesciu milio-
néw przesylek pocztowych, nadawanych przez oba panstwa. Stuzbom bezpie-
czefistwa udalo sie takze w wyniku akcji pod kryptonimem ,,Kotatek” przez
kilka lat kontrolowa¢ kontakty miedzy sygnatariuszami Karty ‘77 a przedsta-
wicielami dolno§laskiej ,,Solidarnosci”, dzieki ktérym powstata Solidarnosé
Polsko-Czechostowacka. Duzg uwage poswiecano takze KoSciotowi katolickie-
mu w Czechostowacji, majacemu bardzo dobre kontakty w Polsce. W sgsied-
nim kraju tradycyjnie wySwiecano kaptanéw, udzielano wsparcia wspdlnotom
zakonnym i sprowadzano stamtad literature religijng. Stuzby bezpieczefistwa
w kolejnej akcji pod kryptonimem ,,Krag” obserwowaly sytuacje w wybranych
fabrykach, dziataly przeciwko potencjalnym organizatorom strajkdéw i tworzy-
ty plany nadzwyczajnych srodkéw bezpieczefistwa. Jawnego wsparcia udzieli-
li ,Solidarno$ci” w Czechostowacji jednak tylko rzecznicy Karty ‘77, ktorzy
w kilku dokumentach uznali j3 za autentyczng przedstawicielke intereséw pol-



skich robotnikéw. Najwazniejszy z nich wydano 14 grudnia 1980 r. Oprocz
wyrazenia w nim kolejny raz protestu przeciwko oficjalnym informacjom
mediow o ,,Solidarnosci”, wezwano wtadze pafistwowe do wyraznego odrzuce-
nia wspotudziatu jednostek lokalnych w ewentualnej inwazji na Polske. Odbyto
sie to tylko kilka dni po tym, jak w ramach ,,éwiczen” wojskowych setki cze-
chostowackich czotgéw wyjechaty w kierunku granicy z Polska.

Do powstania wsrod Czechéw i Stowakdéw nieprawdziwego obrazu dzia-
talnosci ,,Solidarnos$ci” na poczatku lat osiemdziesigtych przyczynita sie takze
ich izolacja informacyjna. Serwisy informacyjne zasadniczo ograniczaly sie do
transmisji zagranicznych stacji radiowych i telewizyjnych. Jedynie niewielki
krag oséb miat dostep do publikacji samizdatowych i emigracyjnych, dzieki
ktorym moégt poznaé na przykiad konkretne informacje o programie niezalez-
nych zwigzkéw zawodowych. Co wiecej, rzad Czechostowacji — podobnie jak
NRD - jesienig 1981 r. wypowiedzial umowe miedzynarodows, umozliwiajaca
obywatelom obu krajéw ruch transgraniczny. Ruch turystyczny miedzy oboma
krajami zostal jeszcze bardziej ograniczony po 13 grudnia 1981 r. w zwiaz-
ku z ogloszeniem w Polsce stanu wojennego. Mimo ze o ,zelaznej kurtynie”
moéwi sie w odniesieniu do granic calego bloku wschodniego, w rzeczywistoSci
byla ona takze przez pewien czas opuszczona pomiedzy niektérymi panstwami
sowieckimi. O tym, jak trudno bylo jg pokonaé, Swiadczy fakt, ze zniesienie
ograniczen podrézowania udato sie przeforsowaé dopiero w pierwszej potowie
lat dziewieédziesigtych.

Antoni Dudek
Polska

Czym byla ,,Solidarnos¢”?

Wyjatkowosé ,,Solidarnosci” z lat 1980-1981 (i w mniejszym zakresie takze
z okresu do 1989 r.) polega miedzy innymi na trudnosci jej zdefiniowania przy
pomocy klasycznego zestawu pojeé, ktorymi postuguja sie socjologowie i histo-
rycy. Uzywano bowiem do opisania zjawiska ,,Solidarno$ci” bardzo wielu okre-
Slen, ktore — jesli staé na gruncie wyrazistych definicji — wzajemnie sie wyklu-
czaja. Pierwsze, najbardziej oczywiste, ale zarazem do$¢ mylace, sprowadzato sie
do traktowania ,,Solidarnosci” jako zwigzku zawodowego, tyle tylko ze znacznie
w1<;kszego od innych i posiadajacego oryginalng strukture wewnetrzng (regional-
ng, a nie branzowy). Wedle drugiego podejicia, mieliSmy do czynienia z rewo-
lucyjnym ruchem spotecznym, wzglednie — przywotujac stynna definicje Jadwigi
Staniszkis — z ,samoograniczajaca sie rewolucja”. Trzecia interpretacja podkresla-
ta patriotyczny charakter ,,Solidarnosci”, widzac w niej kolejne powstanie naro-
dowe, ktére z racji odmiennych realiéw spotecznych i politycznych bylo jednak
wyzbyte elementu walki zbrojnej. Probowano wreszcie traktowaé ,,Solidarnos$é”
— a czynili to gltéwnie jej przeciwnicy z obozu wladzy komunistycznej — jako
szczegblny rodzaj partii politycznej, walczacej o przejecie wladzy panstwowej
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i obalenie istniejacego ustroju. W programie NSZZ ,,Solidarno$¢”, uchwalonym
na I Krajowym Zjezdzie Delegatéw w pazdzierniku 1981 r. pisano, ze stanowi
ona organizacje taczaca w sobie ,,cechy zwigzku zawodowego i wielkiego ruchu
spolecznego”. W istocie rzeczy, kazde z wymienionych wyzej okresleni trafnie
odzwierciedlato jaka$ cze$¢ tozsamosci tego ztozonego bytu spotecznego. Nie
sposob jednak sprecyzowaé, w jakich proporcjach ,Solidarno$¢” byta ruchem
rewolucyjnym, a w jakim powstaficzym, ile bylo w niej zwigzku zawodowego,
ruchu spolecznego czy nawet partii politycznej. Nie ulega jednak watpliwosci, ze
proporcje te zmienialy si¢ w czasie i to nie tylko w zwigzku z najwazniejsza dla
»Solidarnosci” cezura 13 grudnia 1981 r. W moim przekonaniu ,Solidarno$é”
juz na przestrzeni szesnastu miesiecy tzw. karnawatu wolnosci ewoluowata od
dominujgcego poczatkowo nurtu robotniczej rewolucji w kierunku ruchu patrio-
tycznego, w ktérym nawigzywano do pewnych watkéw tradycji insurekcyjno-
-niepodleglosciowej. W stanie wojennym proces ten bardziej jeszcze sie nasilil,
jednak nawet wowczas wcigz istotng role odgrywal komponent nawigzujacy do
tozsamosci zwigzkowej i retoryki odwotujacej sie do idei robotniczej rewolucji.
Byta tez ,,Solidarno$¢” inkubatorem dla licznych partii i organizacji politycznych
réznych orientacji, od socjaldemokratycznych, przez liberalne i chadeckie, az po
konserwatywne i nacjonalistyczne.

Jaka role odegrata ,,Solidarno$¢” w najnowszej historii Polski?

Nie ulega dla mnie watpliwosci, ze narodziny ,,Solidarnosci” w 1980 r. sa
jedna z dwoch najwazniejszych cezur w dziejach PRL. Tak jak przetom 1956 r.
zakonczyl nad Wistg prébe budowy systemu totalitarnego i otworzyl etap,
ktéry nazywam autorytaryzmem o tendencji totalitarnej, tak fala strajkéw z lata
1980 r. zamknela te wlasnie faze i zapoczatkowata epoke schytku panstwowosci
komunistycznej. Najbardziej charakterystyczng cecha tej ostatniej byfa stabngca
rola PZPR w strukturach wtadzy panstwowej PRL na rzecz innych, podlegtych
jej dotad niemal catkowicie podmiotéw: wojska, stuzb specjalnych, administra-
cji panstwowej, oficjalnych zwiazkéw zawodowych. W procesie ,,wyplukiwa-
nia” wpltywéw PZPR ,,Solidarno$é” odegrata do momentu wprowadzenia stanu
wojennego decydujaca role, a dokonane wéwczas zmiany okazaly sie — co poka-
zala cata dekada lat osiemdziesigtych — nieodwracalne. Nieodwracalne byly tez
zmiany w $wiadomosci spolecznej, jakich dokonata ,,Solidarno$é”. I choé¢ wiek-
sz0$¢ z okoto 10 milionéw Polakéw zaangazowanych w ,,Solidarno$é” i zwig-
zane z nig organizacje, zaprzestala po 13 grudnia 1981 r. jakiejkolwiek aktyw-
nosci, to ich wymuszona stanem wojennym bierno$¢ nie oznaczata akceptacji
realiéw PRL. Bole$nie przekonala sie o tym ekipa gen. Wojciecha Jaruzelskiego,
prébujaca réznymi sposobami ozywié w latach osiemdziesiatych propanstwowa
aktywno$¢ spoleczng. ,,Solidarno$¢” byla tez w moim przekonaniu niezbed-
nym, choé nie najwazniejszym, komponentem procesu pokojowej transforma-
cji ustrojowej z 1989 r. Dalszych badan wymaga skala wplywu doswiadczenia
»Solidarnosci” na pozostale spoteczefistwa bloku sowieckiego i jej wspétudzial
w doprowadzeniu do jesieni narodéw 1989 r. Nie ulega watpliwosci, ze ,,Soli-
darno$é” miata w tym swoj udzial, ale tez nie wydaje sie, by byt on rownie silny
np. w Bulgarii i Rumunii, co w Czechoslowacji i na Wegrzech. Jeszcze trud-



niejsze wydaje si¢ okreslenie znaczenia wplywu ,,Solidarnosci” jako masowego
ruchu spolecznego, dokonujacego pokojowa drogg procesu demokratyzacji, na
podobne wydarzenia, z jakimi mieli§my do czynienia w ostatnich trzydziestu
latach na innych kontynentach. Byl on z pewnos$ciag duzo mniejszy niz w kra-
jach naszego regionu, ale s3 podstawy, by uwazaé, ze przestanie ,,Solidarnosci”
i tam dotarto.

Andrzej Friszke
Polska

Czym byla ,,Solidarnos¢”?

Bylta rewolucja, wzglednie — jak wolg inni — ostatnim powstaniem narodo-
wym. Wole to pierwsze okreslenie, gdyz, jak sadze, lepiej oddaje klimat owych
16 miesiecy i fatwiej daje si¢ opisaé w kategoriach spotecznych buntow.

»Solidarno$¢” byta odpowiedzig na problemy tego czasu, ,realny socjalizm”
lat siedemdziesiagtych i jego bankructwo w sferze, ktora dawata wczeSniej wila-
dzom konieczny zakres przyzwolenla spoiecznego Otéz, po okresie postepu
ekonomlcznego i zwigzanego z nim optymizmu, nadeszly lata pogtebiajacego
sie kryzysu, rosnacych niedoboréw i w konsekwencji utraty wiary w zdolnosé
wladz (i dotychczasowego systemu) do zaspokajania takze w przyszioSci podsta-
wowych potrzeb ekonomicznych i spotecznych. Rozmiary kryzysu dobrze opisy-
wal raport Konwersatorium Doswiadczenie i Przysztosé. Kryzys ekonomiczno-
-spoleczny byl wiec w istocie kryzysem legitymizacji wiadzy i systemu.

Kryzys ekonomiczno-spoteczny dotknal spoleczefistwo o wiele bardziej
mobilne i nowoczesne, niz w poprzednich dziesiecioleciach. Proces awansowania
do klasy robotniczej wychodicéw ze wsi, rozpoczety w latach pieédziesiatych,
w zasadzie si¢ konczyt, a zatem robotnicy przemystowi wielkich zakladéw stano-
wili wzglednie sp6jna spotecznos$é o swiadomosci wlasnych intereséw i znacznej
wzajemnej solidarno$ci. Ogromny odsetek wsrod robotnikéw przemystowych
stanowili ludzie mlodzi, czesto po technikach, jako$ wrosnieci w spoteczefistwo,
gdyz mieszkali przy rodzicach lub samodzielnie, a nie np. w hotelach robotni-
czych. Ta grupa spoteczna i generacyjna da ,,Solidarnosci” najwiecej przywod-
coéw zwigzkowych.

Epoka lat siedemdziesigtych charakteryzowata sie wickszym zakresem wolno-
Sci i poczucia bezpieczefistwa osobistego, niz wczesniejsze dziesieciolecia. Zwig-
zane z tym bylo szersze otwarcie na Zachéd i przyswajanie stamtad przez obywa-
teli wzoréw cywilizacyjnych, duza swoboda rozméw i brak poczucia zagrozenia
z tego wynikajacego, a takze dziatalnos$¢ opozycji demokratycznej od roku 1976,
ktorej istnienie Swiadczylo o tym, ze sprzeciw jest mozliwy i moze by¢ skuteczny.
Dzialajagce wydawnictwa niezalezne, mimo ograniczonego kregu oddziatywania,
budowaly jednak jezyk opisu rzeczywistosci, kierunkéw mozliwych zmian, wska-
zywaly niektére prawdopodobne zadania dotyczace samoorganizacji i wystepo-
wania wobec wtadzy (wolne zwigzki zawodowe, dodatek drozyzniany, uczenie
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zasad strajkowana itd.). W kregu opozycji uformowaly si¢ tez alternatywne
wobec oficjalnych grupy potencjalnych przywodcow, ekspertow itd.

Ogromne znaczenie mial wybo6r Jana Pawla II, ktéry wzmocnil morale Pola-
koéw, uczucie dumy i przynaleznosci do cywilizacji Zachodu, a takze dostarczyt
glownego punktu odniesienia i integracji, zwigzanego z poje¢ciem ,,my”. Piel-
grzymka papieza do Polski w czerwcu 1979 r. byla wazna nie tylko ze wzgledu
na tre$¢ nauczania papieskiego, ale tez doswiadczenie samoorganizacji milioné6w
ludzi, wspélnego przezywania i obcowania. Lamalo to opisang przez prof. Stefa-
na Nowaka cechg spoleczefistwa polskiego jako odczuwajacego silne wiezi jedy-
nie na poziomie rodziny i kregu przyjaciol oraz calego narodu. Wspélne prze-
zywanie wizyty papieza wzmacnialo integracj¢ narodu, ale tez tworzylo wiezi
posrednie, przynajmniej w pewnym zakresie. Dostarczalo wzorcéw wspdlnego
»bycia razem”, przezywania, takze manifestowania wobec ,onych”. W kultu-
rze i ikonografii strajku sierpniowego, a potem ,,Solidarno$ci” ten model ,,bycia
razem” jest bardzo podobny do przezywanego w czerwcu 1979 r.

Wszystkie te czynniki oddzialywaly na ksztalt ,Solidarnosci” w okresie jej
powstawania i nastepnych miesiecy trwania. Miata ona charakter ruchu rewin-
dykacji ekonomicznych i spolecznych ale tez rewmdykaql praw obywatelskich,
zwlaszcza prawa do wyrazania opinii i wywierania nacisku na decydentéw,
wymuszania na nich traktowania spoteczefistwa jako partnera. Byta tez ruchem
obywateli odzyskujacych swiadomo$é swego miejsca w historii, szczegdlnie histo-
rii ostatnich dekad, w zasadzie wczesniej zupetnie nieznanej. Wymowa tej historii
budzita poczucie wiezi spoleczenistwa, skierowanej przeciw systemowi, winnemu
Poznania 1956 r., Marca 1968 r., Grudnia 1970 r. itd. OczywiScie §wiadomosé
tych zdarzen byla wcze$niej w pewnych grupach spolecznych i regionach, ale
dopiero w czasie ,Solidarnosci” stala si¢ Swiadomoscia powszechna. I budzita
dodatkowe poczucie obcosci wobec systemu, jego jezyka, jego przedstawicieli.

W refleksji nad ,,Solidarno$cig” pojawia sie czesto dylemat, czy byla ona dzie-
tem milionéw robotnikéw, czy przywddcdéw, w tym Lecha Walesy. Nie ma jed-
noznacznej odpowiedzi na to pytanie. Jak wskazatem wyzej, w spoleczenistwie
byt ogromny potencjal do wybuchu, ale tez mozliwej samoorganizacji oddolne;j.
Cho¢ strajk sierpniowy w stoczni gdaniskiej byt przygotowany, to nastepne strajki
solidarnosciowe wybuchaly spontanicznie. Niemniej, ulozenie listy 21 postula-
tdéw, potem ich skuteczne negocjowanie z przedstawicielami wtadz, opracowanie
statutu i struktury organizacyjnej zwigzku, bylo przeprowadzane przez wczesniej
uformowanag grupe przywddczg oraz jej doradcdéw z kregéw opozycyjnej inteli-
gengji. Tak tez bylo pdzniej — nastroje i postulaty wysuwane oddolnie, pomysty
na samoorganizacje, byly dopracowywane i obracane w konkretne rozwigza-
nia z pomocg elit — robotniczych i inteligenckich. Tak wigc ,,Solidarnos$¢” byta
ruchem powstajgcym spontanicznie, ale swojg dojrzalosé organizacyjng i progra-
mowg zawdzieczata wspdlnocie robotnikéw i inteligencji. Lech Walesa nie byt
w tym ruchu jedynie formalnym przewodniczacym KKP, ale przede wszystkim
naczelnym autorytetem i symbolem dla milionéw zwyktych cztonkéw. Bez tego
elementu scalajgcego ruch, zapewne nie bylby on w stanie dziata¢ jako jednolita
organizacja. Rozbiezne interesy branz, regionéw i przywodcow istnialy przeciez
takze w okresie 1980-1981. Pozycja centralna Watesy wplywala decydujgco na
tagodzenie tych napieé, czy chocby ich przeczekiwanie.



Czy ,,Solidarno$¢” byta forma republikanskiego przezycia Polakow? Tak, ale
tylko do pewnego momentu, gléwnie w okresie formowania i dochodzenia do
poczucia wlasnej sily, przy czym jednosé byta odpowiedzig na koniecznosé samo-
okreslenia si¢ wobec ,,onych”. Owa jednos$¢ zaczeta pekacé wiosng 1981 r., m.in.
w zwigzku ze sporem po Bydgoszczy, ale tez narastaniem kryzysu ekonomiczne-
go, postepujacymi brakami w zaopatrzeniu, jak réwniez nabraniem przez ludzi
»Solidarnosci” przekonania, ze zwigzek osiagnal stan trwalosci, jest dzis, bedzie
jutro i pojutrze. Dodawalo to pewnoSci siebie, ale tez zmuszato do zadania pyta-
nia: co dalej? Zwlaszcza w sytuacji poglebiajacego sie kryzysu ekonomicznego
rodzit si¢ dylemat, czy ,,Solidarno$¢” ma by¢ jedynie zwigzkiem rewindykacyj-
nym, czy przeciwnie — powinna ponosi¢ wspétodpowiedzialno$¢ za zreformo-
wanie kraju, w tym zwlaszcza gospodarki. Opowiedzenie si¢ za tym drugim
kierunkiem juz oznaczalo konflikt wewnetrzny, ale tez torowalo droge dalszym
dzielacym dyskusjom — o ksztalt reform, wysokosé kosztéw spolecznych, ktére
mozna zaplacié, miejsce ,onych” w reformowanym systemie itp. ,,Solidarno$¢”
zaczeta wiec dyskusje wewnetrzng i zarysowaly sie podzialy. Stopniowo doszty
konflikty ideowe, dotyczace preferowanych tradycji i idei, ktore jesienig 1981 r.
dzielity np. Region Mazowsze, ale tez Region Gdanski.

Czy ,Solidarno$é” mogta trwad, gdyby nie nadeszta noc 13 grudnia? Zapewne
tak, cho¢ peknigcia widoczne w drugiej polowie 1981 r. znacznie by si¢ poglebily,
nie jest wykluczony scenariusz ostrej walki wewnetrznej o ksztalt niezbednej refor-
my ekonomicznej i jej dopuszczalne koszty spoleczne. Prawdopodobne bylo tez
zakwestionowanie autorytetu Walesy, co mogto prowadzi¢ do roztamu w zwigzku.

Jak wspomnialem na wstepie, byta to rewolucja, ktéra glteboko podcieta
dotychczasowy system. Jacek Kuron opisywat ten system jako sprawowany przez
centralne kierownicwo PZPR monopol informacji, organizacji i decyzji. Uwa-
zam, ze jest to definicja prosta i dobrze oddajgca rzeczywisto$é. ,,Solidarnosé”
przez swe istnienie i ogarniecie oddzialywaniem milionéw obywateli ztamala
monopol wladzy na organizacje zycia, a jej biuletyny ztamaty monopol na infor-
magje. Monopol na decyzje tez byt ztamany, gdyz kazda istotna decyzja w sferze
CkOHOInlCZIlC] i spotecznej musiata byé negocjowana przez wiadze z ,,Solidar-
no$cig”. Stary system przestal wiec dzialaé. Przewrét 13 grudnia byl préba jego
przywrocenia.

Czy ,,Solidarno$¢” mogta w 1981 r. wykreowaé nowy system polityczny
i ekonomiczny, bez PZPR? Pomijam w tym momencie problem realizmu poli-
tycznego, Swiadomos$é, ze obalenie wladzy PZPR musialoby zakonczy¢ sig
interwencjg sowiecka. A takg Swiadomo$é mieli przywodcey i ogromna cze$é
(wigkszo$¢?) czlonkéw zwigzku. Pomijajac nawet te wzgledy naczelne, trzeba
na to pytanie odpowiedzie¢ negatywnie. Swiadomo$é mechanizméw rzadzenia
panistwem byla w ruchu minimalna i jest to oczywiste, skoro przez kilka poko-
leni Polacy nie uczyli si¢ rozumienia mechanizméw wiadzy. Dopiero w trakcie
dziatania w 1981 r. po czesci je poznawano. Powstajacy zwigzek zawodowy,
by jednak wtasnie zwigzkiem, nie byl zdolny do zaakceptowania radykalnego
ograniczenia spozycia i obnizenia stopy zyciowej, co wedle ekonomistéw byto
konieczne dla naprawy gospodarczej. Intelektualnie ,,Solidarno$¢” nie prze-
kraczata horyzontu gospodarki uspotecznionej i kierowanej centralnie. Ludzie
»Solidarnosci” nie mieli wreszcie ambicji do rzadzenia panstwem, oczekiwali
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raczej uksztattowania sie systemu-hybrydy, w ktérej wiadze beda kontrolowane
i bedg realizowaé oczekiwania ,,Solidarnosci”.

Z perspektywy czasu wiemy, ze bylo to mato realistyczne, ale taki wtasnie
horyzont myS$lenia nadawal zwigzkowi dynamike, takze w zakresie proponowa-
nych reform, w tym wizji ustrojowej ,,Rzeczpospolitej samorzadne;j”.

Jaka role odegrala ,,Solidarno$¢” w najnowszej historii Polski?

Na pytanie to w cze¢éci juz odpowiedzialem. Powtérze najwazniejsze: byla
wielkg samoorganizacja spoleczefistwa i narodu. Akcent poloze jednak na spole-
czenstwo, bo wlasnie ono jako zesp6l roznych oczekiwan, intereséw, preferen-
¢ji ideowych, postaw i zachowan obywatelskich, zaczeto si¢ wtedy ksztattowac.
Ten fakt oznaczal takze kryzys systemu, w ktérym kontrola nad spoleczenistwem
i atomizacja spoleczna stanowily fundament.

Po 13 grudnia 1981 r. samoorganizacja spoleczna zostala zburzona, system
z pozoru odzyskal swoje monopole. Ale nie do kofica, pozostal bowiem mit
wSolidarnosci”, ktérego wladzy nie udalo si¢ zniszczy¢, a byt on sitg napedowa
dazenia do wolnosci i zniesienia dyktatury. Wladzom nie udalo si¢ w latach
stanu wojennego przywréci¢ swego monopolu na informacje, dzigki istnieniu
ogromnego ,,drugiego obiegu”. Nie udato sie tez skompromitowaé i skt6cié naj-
wazniejszych przyw6dcéw ruchu z 1981 r., ktérzy stworzyli kontrelite politycz-
ng kraju. Oznaczalo to, ze Polska nawet spacyfikowana przez stan wojenny nie
osiggneta juz ,normalnosci” panstwa realnego socjalizmu. Duze znaczenie dla
podtrzymania idei, mitu, sztandaru ,,Solidarnosci” mieli jej przywddcy — Lech
Walgsa, liderzy podziemia, zwlaszcza Zbigniew Bujak i Wiadystaw Frasyniuk
oraz powigzane z nimi struktury, wreszcie Jan Pawet II, ktéry wielokrotnie
upominal si¢ o ,,Solidarno$¢”, nalegat na wladze PRL, by zmniejszaly represje,
a takze dodatkowo legitymizowat Watese.

»Solidarnos¢” odegrata wigc w historii Polski role burzyciela starego systemu,
ale tez na czas przelomu dostarczyta kadre doswiadczonych politykow, takze
znanych w $wiecie, jak Tadeusz Mazowiecki, Bronistaw Geremek, Adam Mich-
nik i Jacek Kuron. A projekt budowania I1I Rzeczpospolitej w drodze negocjacji
i kompromisu byl wprost zakorzeniony w koncepcjach ruchu z 1980-1981 r.

Idesbald Goddeeris
Belgia

»S0lidarnos¢” poza granicami Polski: bezprecedensowa mobilizacja
bloku zachodniego

»Solidarnos$¢” byla zwigzkiem zawodowym i ruchem masowym; niezalez-
nym przedstawicielem pracownikéw w domniemanym raju pracowniczym.
Stowarzyszeniem taczgcym idee socjalistyczne i katolickie. Organizacija, ktdéra
pojawila sie 10 lat za wczesnie, by zburzyé mur berlifiski, ale udato sie jej prze-



trwaé t¢ dekade. Po lecie 1980 r. blok wschodni nigdy nie bgdzie juz taki sam
jak przedtem.

Jednak ,,Solidarno$¢” miala réwniez znaczenie poza granicami Polski i kra-
jow Uktadu Warszawskiego. Wywolata ruch solidarno$ciowy w Europie Zachod-
niej, ktory byl niezréwnany pod wzgledem swojej wielkosci, czasu trwania
i skutkéw. W niniejszej pracy chcialbym oméwié dlugotrwale nastepstwa ist-
nienia ,,Solidarnosci”, nie tylko z perspektywy Polski czy Europy Wschodniej,
lecz takze Europy Zachodniej. W tamtych latach narodzita si¢ nowa Europa:
w latach osiemdziesigtych XX w. Europa Zachodnia poznala Polske oraz Europe
Wschodnig. Afganistan byl Wietnamem Zwigzku Radzieckiego, a ,,Solidarnos¢”
byta dla Zachodu ruchem lat osiemdziesigtych na miare wczesniejszego sprzeci-
wu wobec wojny w Wietnamie.

Solidaryzowanie sie Zachodu z ,Solidarnoscig” bylo doprawdy ogromne.
Demonstracja w Paryiu 14 grudnia 1981 r. przeciw wprowadzeniu stanu wojen-
nego pozostaje w pam1qc1 jako jedna z najwiekszych demonstraql W powojen-
nej Francji. Uwaza sie, ze spoleczenistwo francuskie zebrato najwyzsza kwote
datkéw na ,,Solidarno$¢” w historii: ponad 8 mln frankéw francuskich (milion
dolaréw). Jednakze, wedlug badan poréwnawczych przeprowadzonych przez
Natalie Begin i Albrechta Riechers, to Republika Federalna Niemiec jest kra-
jem o najwyzszych wptywach ze zbiorek dla Polski. Zwlaszcza jedna z organiza-
¢ji o nazwie Solidaritit fiir Polen zebrata 1,7 mln DM (700 tys. dolar6w). Inne
kraje nie pozostawaly w tyle. Chrzescijaniskie organizacje spoleczne w Belgii
organizowaly akcje pomocy humanitarnej, ktére daly ponad 30 mln frankéw
belgllsklch (ponad 650 tys. dolaréw) do czerwca 1982 r. Kwota ta jest ogromna
i moze by¢ poréwnywana do funduszy, ktére zostaly zebrane we Frangji, gdzie
dwa razy wieksza kwota (8 min frankéw francuskich lub 57 min frankéw bel-
gijskich) zostata zebrana wsréd ludnosci, ktérej bylo pieé razy wiecej (ponad
53 mln w stosunku do prawie 10 mln).

Solidarno$¢ nie byla zreszta ograniczona tylko do duzych krajéw europej-
skich, ktore byly dotad wyrézniane przez historykdéw. Ludzie mobilizowali sie
w calej Europie Zachodniej. W kazdym kraju akcja byta wzbogacana o elementy
narodowe. W Hiszpanii ludzie czuli wi¢Z z ,,Solidarnoscia” ze wzgledu na rze-
komo wspdlne do§wiadczenia dyktatury, okresu przejsciowego i buntu. Franco
zmarl pieé lat wczesniej, ale jeszcze w lutym 1981 r. podjeto probe zamachu
stanu. Szwedzi natomiast byli o wiele bardziej dyskretni: ich kraj byl neutral-
ny w czasie zimnej wojny. Jednakze Szwecja odegrata wazng role w kierowa-
niu pomocy do Polski, wykorzystujac swoje potozenie geograficzne i mozliwosé
ruchu bezwizowego migdzy krajami.

Réznily sie takze charakter i zakres solidarnosci. Najglosniejszymi oredow-
nikami ,Solidarnoséci” na Zachodzie byly zwigzki zawodowe, ktére wykorzysty-
waly elementy polskiego kryzysu, by uwydatni¢ wilasne ideologie i tozsamosc,
jak chrzescijaniskie zwigzki zawodowe (np. chrzescijanskie zwigzki zawodowe
we Francji, Wloszech i Belgii) lub zareklamowac¢ konkretne koncepcje takie, jak
samorzad (autogestion), ponowna unionizacja i tzw. druga lewica (np. francuski
zwigzek zawodowy CFDT [Confédération frangaise démocratique du travail —
Francuska Demokratyczna Konfederacja Pracy]). W krajach, gdzie zwiazki zawo-
dowe byly zjednoczone w ramach jednej socjaldemokratycznej federacji, takiej
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jak TUC (Kongres Zwigzkéw Zawodowych) w Wielkiej Brytanii, DGB (Deu-
tsche Gewerkschaftsbund — Niemiecka Konfederacja Zwiazkéw Zawodowych)
w Niemczech i LO (Landsorganisationen — Konfederacja Zwigzkéw Zawo-
dowych) w krajach skandynawskich, poparcie bylo mniej wyrazne. Zwigzki
te nie chcialy prowokowaé swoich komunistycznych czlonkéw lub zagrazad
kontaktom z oficjalnymi przedstawicielami pracownikéw z Europy Wschodnie;j.
W zwigzku z tym stosowano zamiast pomocy politycznej pomoc humanitarna,
dziatano raczej w dyskretny niz w otwarty spos6b i umieszczano Polske w jed-
nej grupie z krajami, w ktérych lewicowi pracownicy byli Scigani, jak w Turcji,
Chile i Nikaragui.

Podsumowujac, tylko niewielka czes$é spoteczenistwa Europy Zachodniej byta
przeciwko ,,Solidarnosci”. Norweska LO byla zwigzkiem zawodowym, ktory
przeciwstawial sie ,,Solidarnosci” najsilniej. Organizacja ta utrzymywata kontakt
z oficjalnym polskim zwigzkiem zawodowym do pazdziernika 1980 r. i pierwsza
zignorowata miedzynarodowy izolacje Polski po ogloszeniu stanu wojennego,
odwiedzajac Jaruzelskiego wiosng 1982 r. Austria rowniez stawiala opér: poczat-
kowo dlatego, ze kryzys w Polsce zagrozil importowi polskiego wegla, ponadto
tysigce polskich uchodzcéw, ktérzy naptyneli do kraju, byly postrzegane jako
zagrozenie dla miejsc i warunkéw pracy. W rezultacie reakcje spoleczne byly bar-
dzo negatywne, a w austriackiej prasie brukowej zamieszczano antypolskie i kse-
nofobiczne wypowiedzi.

Jednakze tego typu postawy w Austrii i Norwegii nie byly wylaczne i sprze-
ciwiano si¢ im od wewnatrz. W Norwegii niektére zwigzki zawodowe utwo-
rzyty w kwietniu 1981 r. stowarzyszenie Solidaritet Norge-Polen, ktére stato sie
glownym norweskim poplecznikiem ,,Solidarnosci”. W Austrii akty solidarno-
Sci z Polska byly organizowane za pomoca malenkiej chrzescijafisko-spotecznej
frakcji w ramach OGB (Osterreichischer Gewerkschaftsbund — Austriackiej
Federacji Zwiazkéw Zawodowych). Nawet w Wielkiej Brytanii, ktorg targaty
ostre protesty robotnikéw przeciwko neoliberalnej polityce Margaret Thatcher,
TUC wspierat ,,Solidarno$é” pomimo faktu, ze byla ona réwniez wspierana
przez rzad brytyjski, wroga zwigzkowcow na froncie wewnetrznym.

Zachodnioeuropejscy komuniSci réwniez nie byli catkowicie przeciwni pol-
skiej opozycji. W niektorych krajach, jak we Francji i w Hiszpanii, trzymali oni
strone ,,Solidarnosci” do grudnia 1981 r. Oficjalne wycofanie sie kierownictwa
z tego poparcia po wprowadzeniu stanu wojennego nie bylo ogdlnie akcep-
towane przez szeregowych cztonkéw partii. W ramach francuskiego komu-
nistycznego zwigzku zawodowego CGT (Confédération générale du travail —
Powszechna Konfederacja Pracy), liczne sekcje lokalne pozostaly podzielone.
Czeé¢ czlonkéw uczestniczyta w protestach, zaktadata komitety CGT popie-
rajace ,,Solidarno$é”, a nawet opuszczata CGT, aby zademonstrowaé odmien-
ne poglady. W innych krajach, takich jak Wtochy i Belgia, komuniSci udzielali
»Solidarnosci” swojego poparcia réwniez po roku 1981.

Mozna powiedzieé, ze solidarno$é¢ byta wszedzie, od ulic po media. Byta
okazywana przez liczne grupy ideologiczne spoleczefistwa zachodniego: chrzes-
cijafiskich demokratéw, socjalistow i komunistow. Podzielaly ja rézne klasy spo-
teczne: nie tylko robotnicy, ale takze intelektualisci i piosenkarze. Zwlaszcza
we Frangji elity przechodzily proces dekomunizacji po okresie sympatyzowania



z blokiem wschodnim w latach piecédziesigtych i sze$¢dziesigtych, stopniowo
wyrzekajac si¢ komunizmu po praskiej wio$nie (1968 r.) i publikacji Archipelagu
Gulag Solzenicyna (1974 r.). Solidarnos¢ byla jak katharsis i dlatego przyciggata
wiele spolecznej uwagi.

Owa solidarnos¢ z Europa Wschodnig nie miata precedensu w historii zimnej
wojny. Powstanie wegierskie 1956 r. takze wyprowadzito wielu ludzi na ulice,
lecz opinia publiczna stracita zainteresowanie rozwojem sytuacji na Wegrzech
po kilku tygodniach. Pomimo ciaglych surowych represji i przesladowan dysy-
dentéw pod marionetkowym rzadem Janosa Kadara, fala gtéwnych manifestacji
znacznie ostabta do kofica roku 1956. Sttumienie praskiej wiosny dwanascie lat
p6zniej wywolalo wzburzenie na Zachodzie, ale bylo ono jeszcze bardziej ogra-
niczone i ostablto jeszcze szybciej. Nie odbyly sie ani wielkie manifestacje, ani
inne zdarzenia stuzace okazaniu solidarnosci. Interwencja miata najwieksze kon-
sekwencje dla zachodnioeuropejskich partii komunistycznych, ktore potepialy ja
i w tej sprawie organizowaly manifestacje. Jednak mistrzowie détente, jak Willy
Brandt i Pierre Harmel, szybko odbudowali ,,polityke wschodnia” i przywrocili
kontakt z rzadami wschodnioeuropejskimi po roku 1968.

W tamtych latach ludzie wychodzili na ulice z innych powodéw, takich jak
zagrozenie wojng nuklearng i nasilanie sie wojny w Wietnamie. Wspotpracowali
nie z wygnancami i dysydentami z Europy Wschodniej, ale raczej z oficjalnymi
organizacjami pokojowymi i innymi stowarzyszeniami, ktére zostaly utworzone
w bloku wschodnim. Zamiast protestowaé przeciw totalitarnemu charakterowi
wladzy komunistycznej, sprzeciwiali sie amerykafiskiemu imperializmowi. Rok
1968 byl punktem kulminacyjnym tego ruchu sprzeciwu obywatelskiego spote-
czefistwa Zachodu. Rézne grupy spofeczne — od studentéw i intelektualistéw,
po robotnikéw — braty udzial w rozmaitych kontestacjach. Powszechna solidar-
nos$¢ z Wietnamem prze]avvlala sie w wielu postac1ach np. petycji, demonstracji
i piesni, ale takze organizacji pomocy humanitarnej i medyczne] Poprzez kwe-
stie Wietnamu rézne ruchy kontestacyjne wyrazaty swoje niezadowolenie doty-
czace spoteczno$ci Zachodu oraz swojg wiare w postep i zmiany.

Dwanascie lat pdzniej powstal podobny ruch sprzeciwu dotyczacy Polski, choé
na mniejszg skale. Polityka détente lat sze$édziesiatych w rzeczywistosci zmieni-
la orientacj¢ Europy Zachodniej na Wschéd. Rozmowy w Helsinkach w latach
1972 i 1975 dotyczyly nie tylko spraw bezpieczefistwa i wspolpracy, ale takze
tzw. trzeciego koszyka: praw czlowieka. To zainicjowalo powstawanie komite-
tow praw czlowieka po obu stronach zelaznej kurtyny. Zwigzane z tym tworzenie
nowych ruchéw opozycyjnych w Europie Srodkowe], takich jak Komitet Obrony
Robotnikéw (KOR) w Polsce, bylo przyjmowane na Zachodzie z entuzjazmem.
To nowe otwarcie na sprawy Europy Wschodniej tlumaczy ogromny entuzjazm
zwigzany z powstaniem ,,Solidarnosci”.

Tak jak Wietnam, ,,Solidarno$é” inspirowata spoteczefistwo Europy Zachod-
niej, ktore byto réwniez dotkniete kryzysem ekonomicznym. Stuzyla jako model
nowym zwigzkowcom, a nawet jako zrédlo strategii politycznej, nowych idea-
téw i dziatan spotecznych. Uczyta grupy lewicowe, ze oficjalna linia komunizmu
skompromitowala sie i potrzeba takich wartosci, jak godnosé cztowieka, plura-
lizm i demokracja. Nawet zachodnie ruchy pokojowe, ktére tradycyjnie popiera-
ly hasta komunistycznego rezimu, dotyczace wspélistnienia i antyimperializmu,
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pogubily sie i szukaly teraz kontaktu z dysydentami z Europy Wschodniej, a nie
oficjalnymi organizacjami komunistycznymi.

»Solidarno$¢” miata réwniez znaczenie w dluzszej perspektywie. Przed
rokiem 1980 Europa Zachodnia prawie nie znala Polski. Dzigki ,,Solidarnosci”
jej mieszkancy odkryli na nowo wschodnig cze$¢ swojego kontynentu. Wielu
zachodnich przyw6dcoéw spolecznych tworzylo programy wymiany lub przy-
jezdzato do Polski. Nowych imigrantéw z Polski przybywalo w wielu krajach
Europy Zachodniej i czesto byli tam goszczeni jako dzielni uchodzcy. Utorowali
nawet droge dla wickszych grup polskich emigrantéw opuszczajacych ojczyzne
po upadku PRL-u w 1989 r. w znacznie wigkszej liczbie niz emigranci z innych
krajéow Europy Srodkowej. Te fale emigracji byly oczywiscie nie zawsze ser-
decznie witane, ale posrednio przyczynily si¢ do glebszej wzajemnej wiedzy
i powstania wspdlnej tozsamosci europejskiej. ,,Solidarno$é” byta nie tylko klu-
czem w historii zimnej wojny, ale takze dodawata barwy wydarzeniom kolej-
nych lat i $wiata wspdlczesnego.

Anthony Kemp-Welch
Wielka Brytania

Czym byla ,,Solidarnos¢”?

»S0lidarno$é” byla spontaniczng odpowiedzig na rozdrobnienie narzucone
przez ,,bezklasowe” spoteczefistwo komunistyczne. Zostata zbudowana na zna-
komitych tradycjach przedwojennych dziatan strajkowych i ruchu oporu klasy
robotniczej rozwijajacego sie od 1970 r. na wybrzezu baltyckim.

W rezultacie podpisania Porozumiefi Gdanskich wtadze Polski zakonczyly
mit, ze partia moze samodzielnie rzadzi¢ ,,pafnstwem robotniczym”. Gléwny
negocjator rzadu, Jagielski, twierdzil pdzniej, ze ,,porozumienia rozpoczety
proces demokratyzacji w naszym kraju™. To z pewnoscig dato poczatek naj-
wazniejszej dekadzie XX w., koficzacej sie upadkiem sowieckiego komunizmu.

Moskwa byla od poczatku wrogo nastawiona do ,,Solidarnosci”. Postrzegata
ja jako ,anarchosyndykaliste”, herezje z pierwszych lat rewolucji rosyjskiej. Kiedy
»opozycja robotnicza” przedstawila odmienny program X Zjazdowi WKP(b)
(1921 r.), skoniczyto si¢ to catkowitg porazka. Lenin przeforsowal ,,zakaz dziatal-
nosci frakcyjnej” w partii; ,,tymczasowy §rodek”, ktory pozostal w mocy przez
siedemdziesiat lat.

Czy ,,Solidarno$¢” ,posuneta sie za daleko” podczas szesnastomiesiecznego
okresu swojej legalnej dziatalnosci? Tak, poprzez samo swoje istnienie. Niekto-
rzy socjologowie uwazajg ten ruch za ,,samoograniczajacy si¢”. Ale jego zde-
centralizowana struktura oznaczalta, ze kazdy konflikt lokalny mogt staé sie
ogodlnokrajowym. ,,Postanie do ludzi pracy Europy Wschodniej” przyjete przez

2 Wywiad dla A. Kemp-Welch [w:] The Birth of Solidarity, Macmillan St. Antony’s College 1991,
Y y g
s. 200.



aklamacje na zjezdzie ,,Solidarno$ci” w Gdansku (1981 r.) zostalo uznane przez
Moskwe za kolejny dowdd na to, ze zwigzek wymknat si¢ spod kontroli.

W grudniu 1980 r. na szczycie pafistw Ukladu Warszawskiego opowiedziano
sie przec1wko interwencji wojskowej. Opanowanie Kani, wrodzona przezornos¢
Brezniewa i wizja wywolanla ,,drug1ego Afgamstanu w Europie Srodkowe]
czynlly z tego rozwigzania najmniej korzystna opcj¢. Jednak stan wo]enny byt
juz wczeSniej zaplanowany, pod bezposrednim nadzorem sowieckim, w ciggu
kilku tygodni od Porozumien Gdanskich. Jego wprowadzenie wymagato tylko
podpisu Kani — lub po jego obaleniu — Jaruzelskiego.

Jaka role odegrala ,,Solidarno$¢” w najnowszej historii?

Spoleczefistwo obywatelskie i ruch oporu

»Solidarnos$¢” zakwestionowala stereotyp polsklego 1nsurekqonlzmu roman-
tycznego. Ten masowy ruch chciat pokojowych zmian i ochrony praw czlowie-
ka, w tym prawa do wolnych i niezaleznych zwigzkéw zawodowych i prawa do
strajku. Nabral rozmachu i stat sie legalny dzieki powstaniu aktu helsifiskiego,
ratyfikowanego przez 35 panstw w 1975 r. i regularnie modyfikowanego, pierw-
szy raz w Belgradzie (1977 r.). Jego poparcie dla praw czlowieka dato obywa-
telom nowy argument do wprowadzenia wlasnych rzadéw: ,,prosimy was tylko
o utrzymanie aktu helsifiskiego”.

Ponad ,,doktryna Brezniewa”

Armia Czerwona liczyta 5 mln zolnierzy, wspierana przez ogromny arsenat
jadrowy. Jednak uzytecznos¢ i koszty takich sil byly kwestionowane jeszcze za
zycia Brezniewa. Inwazja na Czechostowacje w 1968 r. byla poprzedzona pig-
ciomiesiecznym okresem niezdecydowania. Jej nieudolne uzasadnienie post
factum bylo wlasnie ,doktryng Brezniewa” o ,,ograniczonej suwerennosci”. Jak
wiemy, Polska nie zostata najechana w grudniu 1980 r.

Podczas spotkania przywodcow Europy Wschodniej po pogrzebie Czer-
nienki Gorbaczow wezwal do tworzenia nowych relacji na bazie suwerennosci
i rownosci. Jego stuchacze byli do tego sceptycznie nastawieni (jak zauwazyt
sam Gorbaczow), poniewaz wszyscy nowi sowieccy przywddcy mowili to samo
i nic si¢ nie zmieniato. Ponadto, jesli Gorbaczow naprawde chcial zmian, mogt
zostaé zastapiony przez bardziej ortodoksyjnego polityka. Przekonywato to do
podejécia ,,poczekamy — zobaczymy”.

Dopiero gdy pieriestrojka si¢ rozwineta, inni zaczeli go nasladowaé. W szcze-
g6lnosci Jaruzelski, nie chcac wejsé do historii jako ,rosyjski general w polskim
mundurze”, ktéry wprowadzit stan wojenny, zaczat dostrzega¢ nowe mozliwo-
$ci. Jego cicha krytyka skostnialego aparatu partyjnego — miodzi i petni energii
cztonkowie partii opuscili masowo jej szeregi — coraz cz¢Sciej wtoérowala krytyce
Gorbaczowa.

To dato mozliwosé ponownego wyijscia ,,Solidarnosci” z podziemia. Pomimo
sporu w grudniu 1981 r. organizacja zachowata sp6jno$¢ i zaczeta ponownie
dochodzi¢ do politycznej rownowagi. Doradcy ,,Solidarno$ci”, w szczegdlnosci
Bronistaw Geremek, zdawali sobie sprawe z mozliwosci ,,historycznego kompro-
misu” pomiedzy partig i opozycjag. Mimo nerwowych manewrow Mieczystawa

27



28

Ankieta

Rakowskiego, ostatniego I sekretarza partii, obrady Okragltego Stolu zostaly
zwolane.

Przywddcy partii liczyli na dokooptowanie lub marginalizacje opozycji,
ale poniesli druzgocacg klgske¢ w obliczu ogromu elektoratu ,,Solidarnosci”.
Telefon ,,ostatniej szansy” Rakowskiego do Gorbaczowa — petna tre$é rozmowy
nie zostata ujawniona — nie pozwolil uzyskaé protestu Kremla w sprawie podzie-
lenia si¢ wladza. Jak wskazuje Levesque®, Gorbaczow przyjmowal bierng posta-
we¢ w prawie kazdym przypadku interwencji. Gdy si¢ wtracil, jak w wypadku
NRD, zrobil to, by powiedzie¢ przywddcy, ze nadszedl czas na opuszczenie
sceny polityczne;.

Polski paradygmat zmian pokojowych zostal wykorzystany w réznych
wariantach w Europie Wschodniej. Jedynie przyw6dcy Rumunii uzyli rozwia-
zan sitowych. W grudniu 1989 r. prezydent George Bush, ktéry nie mial w sto-
sunku do Gorbaczowa tyle osobistej sympatii co Reagan, spotkat si¢ z przywdd-
ca ZSRR na morzu u wybrzezy Malty. Na wzburzonym morzu oglosili koniec
zimnej wojny.

Ile si¢ zmienilo?

Byl to jednoczes$nie koniec i poczatek. W nowej fascynujacej ksigzce — jak
dotad najlepszej na temat konsekwencji wydarzefi roku 1989 — Mary Sarotte
rozwaza niepodjete Sciezki. Pierwotnym sowieckim pomystem byl powrét do
granic z roku 1945, z rzgdami czterech mocarstw nad Niemcami. Cztery mocar-
stwa koalicji antyhitlerowskiej faktycznie spotkaly sie raz w Berlinie, lecz Bonn
jasno dato do zrozumienia, ze takie rozwigzanie jest nie do zaakceptowania.
Gorbaczow przedstawil sw6j pomyst demilitaryzacji Europy (bez NATO oraz
Uktadu Warszawskiego), sktadajacej sie z niezaleznych suwerennych panstw, co
m1aloby przyczynic 51(; do stworzenia wspolne] europe]skle] sity obronnej. Choé
nieco ogblnikowa, jego wizja wydawala sie byc spdjna z zalozeniami procesu
helsinskiego oraz Organizacji Bezpieczefistwa i Wspolpracy w Europie. Jednak
kanclerz Niemiec mial inne plany.

Przezwycigzajac niecheé Francji i ignorujac szyderstwa pani Thatcher na
temat ,nowego Hitlera”, Kohl wysunat $miaty projekt ponownego zjednoczenia
Niemiec. Gorbaczow sadzil, ze plan dotyczy odlegtej przyszlosci — pieédziesie-
ciu lat — ale Kohl chcial zjednoczenia w ciggu kilku tygodni. Podczas najwaz-
niejszych rozméw w Moskwie Sekretarz Stanu USA, James Baker, zapewnit
sowieckich przywo6dcéw, ze nowe Niemcy bedg neutralne i nienuklearne. Ku
swojemu poézZniejszemu przerazeniu, Gorbaczow nie poprosil o zapewnienie
o tym na pi$mie. Dzigki temu Waszyngton moglby pdzniej twierdzié, ze nie byto
takiego porozumienia.

Whioski Sarotte sg takie, ze niewiele si¢ zmienilo, jesli chodzi o podzial
Europy. Jej ,,prefabrykowany” model — NATO i UE - po prostu przesunal sie
na wschod. Rosja zostala z niego wylaczona*. Dlatego zimnowojenny wrog jest
teraz przy samej jej granicy. Estonia znajduje si¢ 100 km od Petersburga. Dopiero

3 J. Levesque, The Enigma of 1989: The USSR and the Liberation of Eastern Europe, Berkeley
1997.
4 M. Sarotte, 1989. The Struggle to Create Post-Cold War Europe, Princeton 2009.



teraz, po podwojnej katastrofie w Katyniu, Moskwa zbliza si¢ do poprawy sto-
sunkow z polskim sgsiadem. Zimna wojna zakonczyla si¢ w 1989 r., lecz nowe
szanse dopiero si¢ otwieraja.

Ilko-Sascha Kowalczuk
Niemcy

Na przestrzeni ostatnich lat czesto rozpoczynatem swoje artykuly i prelek-
cje poswiecone upadkowi komunizmu w Europie zdaniem: ,,Na poczatku byta
solidarno$é, a wlasciwie »Solidarno$é«”. Fakt ten w Niemczech nie jest w zad-
nym razie oczywistoscig czy tez elementem §wiadomosci historycznej. Upadek
muru berlifiskiego w nocy z 9 na 10 listopada 1989 r. byt skutkiem spoteczne-
go ruchu oporu i buntu, do ktérego przyczynili si¢ Niemcy Wschodni, Wegrzy,
Czesi, Stowacy, Estoficzycy, Lotysze i Litwini, lecz przede wszystkim miliony
Polakéw. I chociaz polskiego ruch oporu przeciwko wtadzy komunistycznej nie
da si¢ sprowadzi¢ tylko do ,,Solidarnosci”, ten niezalezny zwigzkek zawodowy
byl najsilniejszg bronia w walce z komunizmem.

Rozwdj wydarzen w Polsce poczawszy od polowy lat siedemdziesigtych byt
w NRD réznie oceniany i komentowany. Komunisci permanentnie szydzili z ruchow
oporu i opozycji, usitowali je oSmieszy¢ i przedstawiali jako przedtuzone ramie ,,ame-
rykariskiego imperializmu”. Dystansowali si¢ rowniez od swoich polskich towarzyszy
walki z PZPR, ktorych dziatania byly dla nich nierzadko za ,,liberalne” i ,,socjaldemo-
kratyczne”, a najczesciej po prostu zbyt tchorzliwe i zawierajace za malo elementow
walki klasowej. Polscy komunisci mogli byé pewni wsparcia i przychylnosci swojego
wschodnioniemieckiego sojusznika przede wszystkim w chwilach, gdy wybierali kurs
represyjny, m.in. w 1981 r. po wprowadzeniu stanu wojennego. Sam Erich Honecker
wezwal w poufnej rozmowie na przetomie 1980 i 1981 r. sowieckiego szefa partii,
Leonida Brezniewa, do zbrojnej interwencji w Polsce przy udziale armii NRD (Naro-
dowej Armii Ludowe;j). Przywddcy Socjalistycznej Partii Jedno$ci Swiadomie podsyca-
li publicznie antypolskie resentymenty, ktére w niemieckim spoleczefistwie zasadzaly
sie na tradycyjnych i utrwalonych podstawach. ,,Niech lepiej pracuja zamiast straj-
kowaé” — mozna bylo czesto uslysze¢ nawet od oséb politycznie ,,niepodejrzanych”.
Podczas corocznego komunistycznego Festiwalu Piosenki Politycznej jeden z zespo-
téw z NRD $piewat 12 lutego 1981 r., nawigzujac do strajkéw w Polsce, ,,Polacy
powinni w koficu wypelnic¢ swoje normy”. Zachodnioniemiecki dziennikarz Joachim
Jauer zwrécit uwage na gromkie brawa publicznosci, korespondent Fritz Pleitgen
trafnie okreslit to jako ,,szczucie”.

Ostatni rzad NRD pod kierownictwem Hansa Modrowa jeszcze 23 listopa-
da 1989 r. przy]ql antypolskq uchwate. Byt to kolejny znak $§wiadczacy o tym,
ze komuni$ci wcigz jeszcze chcieli obarczaé innych odpowiedzialnoscia za coraz
glebszy kryzys. Nastepnego dnia wszystkie gazety w NRD pisaly o wspomnia-
nej uchwale. Od zaraz rozpoczeto tez sprzedaz licznych débr konsumpcyjnych
jedynie za przedlozeniem dowodu osobistego NRD. Pafistwo miato swoich
cywilnych i umundurowanych funkcjonariuszy w wielu sklepach w Berlinie
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Wschodnim, jak réwniez w dzielnicach Drezna, Frankfurtu nad Menem, Rosto-
cku, Cottbus i Neubrandenburg. Wszystko to miato stuzy¢ ochronie przed ,,spe-
kulantami i przemytnikami”. Akcja ta byla wymierzona w polskich turystow
tranzytowych, ktérzy mieli juz tylko okreslony limit czasu na dozwolony prze-
jazd miedzy Polska a Berlinem Zachodnim (Republika Federalng Niemiec). Na
dworcu FriedrichstrafSe ustanowiono specjalne prejscie graniczne dla Polakéw.
Byta to antypolska nagonka rzadu Socjalistycznej Partii Jednosci.

Dzialania te zostaly zrecznie wyrezyserowane przez rzad Modrowa. Kata-
strofalnej sytuacji zaopatrzeniowej byli winni Polacy, nie Socjalistyczna Partia
Jednosci. Tym samym napig¢tnowano tez, co rzekomo moglo si¢ wydarzy¢ tylko
dzieki otwartym granicom, wykup towaréw przez ,spekulantéw i szmugleréw”.
Posuniecie to bylo sprytne z tego wzgledu, ze nawigzywato do dawnych resenty-
mentdéw antypolskich, w zwigzku z czym nie musiano sie obawiaé szczegblnych
protestow ze strony obywateli NRD. Media podporzadkowane Socjalistycznej
Partii Jednos$ci calymi tygoniami podsycaly nienawi$¢ do Polakéw.

Opozycyjne ,,Nowe Forum” protestowato jednak przeciw temu, uzywajac m.in.
nastepujacych sformutowan: ,,Nie dajcie sie nabieraé! Kto stworzyl gospodarke,
w ktérej wszystko upada — rzekomo z tego powodu, ze Polak wykupit 10 tabliczek
czekolady, Rosjanin 3 pary butéw, Bulgar motorower, a Wienamczyk rower? A jak
Berlin Zachodni radzi sobie z milionami odwiedzajacych z NRD?”.

Na poczatku grudnia Adam Michnik zwrécil sie¢ z pytaniem do opozycji
demokratycznej w NRD: ,,Dlaczego milczycie i nie dystansujecie sie od mowy
nienawisci wobec Polakéw w prasie, telewizji i zyciu codziennym? Wszyscy Pola-
cy oczekujg na deklaracje Waszego przekonanania o trwatosci i nienaruszalnosci
granicy polsko-niemieckiej na Odrze i Nysie. Tak jak Wy macie prawo do demo-
kratycznego pafstwa, tak my mamy prawo do bezpiecznych granic. Jak mamy
sobie ttumaczy¢ Wasza zwloke?”. Na te pytania odpowiedzial Ludwig Mehlhorn
w imieniu Inicjatywy Wschc’)d Zachc’)d To prawda, ze w NRD panujq trudne
Opozycja demokratyczna stanowczo sie przed tym broni, opowiada sie za niena-
ruszalno$cig granic i zdemaskowata znang gre partii, polegajaca na znalezieniu
kozla ofiarnego, ktory mial odpowiadaé za zawinione przez siebie bankructwo.
Mehlhorn poprosﬁ ]ednak Michnika o uwzglednienie faktu, ze niemiecka opo-
zycja wciaz jeszcze nie ma dostepu do medidéw, w zw1qzku z czym ]e] inicjatywy
oraz akcje zbierania podpiséw przeciwko propagandzie nienawisci nie docierajg
do szerszego grona odbiorcow.

Widoczne s3 takze dwie inne reakcje na rozw6j wydarzei w Polsce i ,,Soli-
darno$¢”. Niemata cze$¢ mieszkancow Niemiec Wschodnich poddawala sie
antypolskim nastrojom wywolywanym przez mocodawcoéw z Partii JednoSci.
Nie ograniczato sie to jedynie do Niemiec Wschodnich, co potwierdzajg licz-
ne reakcje zachodnioniemieckich politykow od 1980 r. Egon Bahr, Helmut
Schmidt, Willy Brandt czy chociazby Giinter Grass to tylko nieliczni promi-
nenci, ktérzy jeszcze w 1981 r. ociagali si¢ z okazaniem solidarnosci WZIQde
»Solidarnosci” i spoteczefistwa polsklego przy czym stowo ,,ociggali” jest eufe-
mistycznym okreSleniem ich czeSciowo odrzucajacej, niesolidarnej lub nawet
denuncjatorskiej oceny wydarzen. Dla Egona Bahra ,,Solidarno$é” stanowita
czynnik wrogi odprezeniu w Europie. Helmut Schmidt spedzal mite chwile,



dzielgc si¢ cukierkami z Erichem Honeckerem — 13 grudnia 1981 r. we wschod-
nioniemieckim miescie Giistrow!

Niemniej takze na gérze widoczne stalo sig, iz w obr¢bie niewielkiej opo-
zycji politycznej, ktéra od potowy lat osiemdziesigtych formowata sie w NRD
i ktéra w sposdb znaczacy przyczynita sie do mobilizacji spoteczenistwa w latach
1987-1989, pojawito sie ukierunkowanie na Srodkowowschodnioeuropejski
ruch opozycyjny, a tym samym ,,Solidarno$¢” stanowita tu jeden z punktéow
odniesienia. Wielu opozycjonistéw czerpato z Polski pomysty, miato tu kontak-
ty (mimo iz najczeSciej nie mogli jezdzi¢ do Polski), we wschodnioniemieckim
samizdacie krazyly tlumaczenia polskich tekstéw opozycyjnych, a Centralny
Okragly Stét w Niemczech 7 grudnia 1989 r. zostal zorganizowany na wzoér
polskiego. Poczawszy od stycznia 1989 r. odbywaly si¢ opozycyjne debaty na
ten temat. Lecz to nie wszystko. W latach osiemdziesiatych w NRD nieustannie
dochodzito do relegowania uczniéw ze szkoly, eksmatrykulowania studentow,
aresztowania i skazywania opozycjonistéw za solidaryzowanie si¢ z ,,Solidar-
noscig” i domaganie sie podobnych wydarzefi w NRD. Z historycznego punktu
widzenia bez ,,Solidarno$ci” nie bylaby mozliwa rewolucja w NRD, a nawet nie
datoby sie jej wytlumaczy¢.

Caly ten zaledwie naszkicowany kontekst historyczny ma w dotychcza-
sowych niemieckich pracach naukowych na temat historii oraz §wiadomosci
historycznej znaczenie jedynie marginalne. W odniesieniu do rewolucji 1989 r.
Polska zajmuje w Niemczech niewdzieczne czwarte miejsce. Pierwsze zajmu-
je Gorbaczow, drugie ex equo spoleczefistwo wschodnioniemieckie (upadek
gospodarki, opozycja, masowe ucieczki) i Helmut Kohl i dopiero czwarte — Pol-
ska, ktorej nie poSwieca sie zbyt duzo uwagi. Historycznie jednak Polska wydaje
mi si¢ sta¢ na pierwszym miejscu. I nie twierdze tak dlatego, ze pisze to akurat
w tym miejscu, lecz poniewaz jest to zgodne z historycznym rozwojem wyda-
rzen’. Nie tylko rozwéj wydarzen w Polsce, lecz takze dojscie do wladzy Gor-
baczowa da si¢ bowiem wyttumaczy¢ tylko w kontekscie ,,Solidarnosci”.

Upadek imperiéw rozpoczyna si¢ nie w centrum, lecz na peryferiach. Impe-
ratorzy mogg nie zna¢ tej teorii, ale postrzegaja egzystencjalny cigzar oznak
rozpadu na obrzezach swoich panstw. Wlasnie dlatego reaguja bardzo drazli-
wie i najezescie] brutalnie, gdy na peryferiach — tak jak okoto 1980 r. w Polsce
— pojawiajg si¢ oznaki seces]l Nie chodzi im przy tym o krnqbrnq galijska wio-
ske, ktorej wartosc jest raczej niewielka, obawiajg si¢ raczej efektu domina. Tym
mozna wyja$nié¢ naciski Honeckera na sowiecka inwazje w Polsce.

O ile procesy na peryferiach mogly mie¢ pewne znaczenie, o tyle zmiany
w centrum stanowily zawsze wstrzasy systemowe. Ideologia komunistyczna
okreslata si¢ wprawdzie jako mi¢dzynarodowa, bylta jednak w gruncie rzeczy
nacjonalistyczna. Centrum znajdowato sie w Moskwie, paradoksalnie nawet dla

5 Por.: L.-S. Kowalczuk, Endspiel. Die Revolution von 1989 in der DDR, Monachium 2009; idem,
101 wichtigsten Fragen — DDR, Monachium 2009; idem, Riewolucyja w GDR 1989-1990 gg.
— jewropiejskoje sobytije [w:] Poslewojennaja istorija Giermanii: rossijsko-niemieckij opyt i piers-
piektiwy. Matierialy konfieriencyi rossijskich i niemieckich istorikow (Moskwa, 28-30 oktiabria),
red. B. Bonwetsch, A. Watlin, Moskwa 2007, s. 171-188; Fiir ein freies Land mit freien Menschen.
Opposition und Widerstand in Biographien und Fotos, red. T. Sello, Berlin 2006.
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tych, ktorzy odwrocili si¢ od Moskwy. Nic nie wskazywalo na to, ze introniza-
cja Michaila Gorbaczowa na szefa Komunistycznej Partii Zwiazku Radzieckie-
go w marcu 1985 r. przyniesie tu zmiany.

Zwiazek Radziecki znajdowal si¢ w glebokim kryzycie spotecznym. W tym
ogromnym panstwie pod koniec lat osiemdziesigtych zylo prawie 290 mln
ludzi, z czego szacunowo 40 do 60 mln ponizej granicy ubdstwa. Jedynie waska
klasa rzadzaca zyta w dobrobycie. Od 1964 r. krajem rzadzil Leonid Brezniew
jako szef partii. W chwili jego $mierci w wieku niespetna 76 lat 10 listopada
1982 r., kraj znajdowal si¢ w podobnym do swego przywddcy niedoteznym
stanie. Mimo olbrzymich pofaci p6l uprawnych ZSRR musial wcigz impor-
towaé zboze i inne produkty rolne, aby zapobiec klgskom glodu. Sklepy byty
puste, ludzie zyli w ciasnocie matych mieszkan. Gospodarka panstwowa byla
podporzadkowana przemystowi zbrojeniowemu. Kraj znajdowal si¢ wiasciwie
w rekach tajnej policji i wojska, ktore kontynuowato wyscig zbrojen, pozbawia-
jac spoleczenstwo wszelkich zasobow, jakie byly mu pilnie potrzebne.

Gdy w 1982 r. umieral Brezniew, ZSRR znajdowal si¢ na skraju przepasci
nie tylko w sensie przeno$nym. Niezwykle trafnie wpisat sie w te epoke obraz
niosacych trumne Brezniewa, ktérzy spuszczajac ja do grobu przy kremlowskim
murze, stracili kontrole nad ling i trumna z halasem spadta w dél. Widzowie
na calym $wiecie mogli ustysze¢ w telewizji ten huk. Wydawalo si¢, jakby sila
wyzsza chciala daé jaki$ znak i wstrzasna¢ krajem.

Nastepca Brezniewa, Jurij Andropow, mial 68 lat. Od 1967 r. byt szefem KGB
i dobrze znal problemy kraju. Ze stagnacja — twierdzono — mozna bylo walczyé
jedynie przy pomocy gtebokich reform. Staral sie on przekazaé wazne zada-
nia mlodszym kadrom partyjnym w Moskwie, aby przeciwdziataé strukturom
gerontokratycznym. W swoim programie mial wiele ostroznych reform. Stan
zdowia pozwolil mu jednak tylko kilka miesiecy sprawowaé urzad. Andropow
zmart 9 lutego 1984 r. Sytuacja nadal sie pogarszala. Nastepca Andropowa,
Konstantin Czernienko, byl w wieku 72 lat nie tylko najstarsza osobg obejmu-
jaca urzad, lecz takze juz od samego poczatku sprawial wrazenie Smiertelnie
chorego, ktéry samodzielnie prawie nie byt w stanie utrzymac sie na nogach.
Byt on technokratg partyjnym i nikomu nie byly znane jego zdolnoéci do prze-
wodzenia ogromnemu pafstwu. Jeden z dowcipéw z lat siedemdziesiatych stat
sie rzeczywisto$cia: ,,Pytanie: Jakie sa pierwsze trzy punkty obrad na kazdym
posiedzeniu Biura Politycznego? Odpowiedz: 1. Wniesienie Biura Politycznego.
2. Wlaczenie rozrusznika serca. 3. ZaSpiewanie piesni: »JesteSmy mtoda gwar-
dig proletariatu«”. Niemoc Czernienki pokazata calemu $§wiatu, jaki byt praw-
dziwy stan gloryfikowanego Zwigzku Radzieckiego.

Wieczorem 11 marca 1985 r. ogloszono: starszyzna wybrala sposréd siebie
nowego przywodce jako nastepce zmarlego szefa partii. Nowy szef nazywat sie
Michait Gorbaczow. Od 1980 r. nalezatl on do biura politycznego jako petno-
prawny czlonek. Byl on uczniem Andropowa i juz podczas urzedowania Czer-
nienki uchodzit za drugg osobe w hierarchiii wiadzy. Nieprawdziwe byloby twier-
dzenie, ze z objeciem wladzy przez Gorbaczowa wiazaly sie rzeczywiste nadzieje
na gtebokie reformy. Mimo to obserwatorzy zachodni oczekiwali, Ze zmodernizu-
je on niewydolny system gospodarczy. Opinia publiczna juz wkrétce mogta zaob-
serwowal pierwsze proby reformatorskie Gorbaczowa, ktore sprawialy wrazenie



raczej bezradnych niz przemyslanych. Inaczej niz jego poprzednicy prébowal on
nie tylko podaza¢ za rozwojem wypadkéw, lecz takze o tym rozwoju decydo-
waé. Ogromnej liczby probleméw nie dalo si¢ jednak opanowaé. Glasnost’ i pie-
restrojka z punktu widzenia polityki wladzy stanowily skazang na kleske probe
modernizacji dyktatury. Adam Michnik pisal w pazdzierniku 1987 r.: ,,Reformy
Gorbaczowa maja charakter antyreformatorski. Sa one odpowiedzia na kryzys
i stagnacje, na mozliwo$¢ antyautorytarnej rebelii reformatorskiej na wzor Polski.
Maja one charakter samoobrony systemu — przez probe przeprowadzenia zmian
wewnetrznych w tak kontrolowany sposéb, aby mozliwe bylo zintegrowanie war-
tosci krytycznych i idealéw, ktore powstaiy poza systemem i sg przeciwko niemu
skierowane. W ten spos6b idealy opozycyjne tracg swoj destrukcyjny i przewro-
towy charakter i stajg sie elementem celowego procesu modernizacji”.

Od konica 1986 r. Gorbaczow uchodzit w panstwach zachodnich za zwiastu-
na nadziei — przede wszystkim ze wzgledu na swoje inicjatywy rozbrojeniowe.
Zwlaszcza politycy zachodni, ktérzy mieli bezpoSredni dostep do Gorbaczowa,
coraz czesciej twierdzili, iz takie sg jego prawdziwe zamiary, on sam za$ uosabia
nowy typ polityka komunistycznego.

Zastuga Gorbaczowa polegala na tym, ze ostroznie wyszedl on naprzeciw
kryzysowi gospodarczemu. Za wszelka cene nie chciat zostawié reformy innym
sitom. Miala si¢ ona odby¢ w ramach systemu komunistycznego i teorii marksi-
zmu-leninizmu. Gorbaczow widziat siebie jako obrofice i restauratora prawdziwe-
go leninizmu, niezaleznie od tego, co pod tym pojeciem rozumial. Przekonanie,
ze Zwiazek Radziecki musi zosta¢ poddany reformom, zywili tez jego konser-
watywni przeciwnicy. Proby reform byly jednak dzielem malej grupy rzadzace;j,
zgromadzonej woko6t Gorbaczowa. Aparat partyjny nie zmienit negatywnego sto-
sunku i wykorzystywat kazda okazj¢ do ich utrudniania. Nomenklatura obawiala
sie utraty przywilejow. Partyjne doty natomiast nadal byty wykluczone z wszel-
kich proceséw decyzyjnych.

Niezaleznie od tego, jak postrzega sie polityke Gorbaczowa, nie mozna
zapomnieé, ze ani on sam nie mial, ani zadna z jego decyzji nie miala legity-
macji demokratycznej. Po tym wzgledem Gorbaczow nie rdznit sie od Lenina,
Stalina czy Brezniewa — z punktu widzenia prawa sprawowat takie same despo-
tyczne rzady jak jego poprzednicy. Dopiero w lutym 1990 r. oddat monopol
wiladzy KPZR. Jego niezmienny kurs stuzyl utrwaleniu wlasnej sity.

Nie dazyl on do rewolugji, nie naruszal przeciez podstaw systemu sowieckie-
go. Gorbaczow nie zamierzal wstrzasnaé zadnym z filaréw systemu sowieckiego.
Marksizm-leninizm jako ideologia pafistwowa pozostal tak samo nienaruszony
jak wiadza jednej partii oraz scentralizowana struktura gospodarki z wylacz-
ng wlasnoscig Srodkéw produkgji. Gorbaczow chcial zwickszy¢ demokracje
wewnatrzpartyjng bez wprowadzania reprezentatywnych elementéw demokracji
w spoleczenstwie. Zamierzal dopuscié elementy gospodarki rynkowej, nie rezyg-
nujgac z socjalistycznej gospodarki planowej. Chcial zwigkszy¢ pole dziatania $ro-
dowisk dysydenckich, nie zmniejszajac przestrzeni dziatania KGB. Wcigz napoty-
kat granice, ktére sam uznawat za nienaruszalne. Chcial wszystko zmienié, lecz
]ednoczesnle wszystko mialo pozostac tak, jak jest. Te paradoksy byly przyczyng
jego niepowodzenia, poniewaz nie chcial zrezygnowaé z podstaw komunizmu.
Uruchomil doktadnie to, co chcial powstrzymaé: zdemontowat stary system, ale
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nie tworzyl nowego. To nie Gorbaczow okazatl sie nieudolny, lecz system byt
niereformowalny, poniewaz praktykowano go w taki sposéb, w jaki zostal stwo-
rzony w teorii. Z punktu widzenia logiki wtadzy przesladowania Lenina i Stalina
byly tak samo racjonalne, jak torpedowanie wysitkéw reformatorskich w pan-
stwach satelickich. Takze walka z polityka Gorbaczowa ze strony wtadz Czecho-
stowacji, NRD i Rumunii z punktu widzenia techniki wladzy stuzyta zachowaniu
dyktatury i byta w tym systemie myslenia konsekwentna.

Gorbaczow zbudzit jednak spoleczefistwo ze snu, ktore juz wkrotce
w dowdd wdzieczno$ci ustanowito go swoim przywdodea. Im wiecej otwar-
toSci zgdal, tym wiecej otwarto$ci wymagano od niego. Bylo to btedne koto,
o ktore rozbijaly si¢ zamkniete spoleczenstwa, jezeli nie chcialy wréci¢ do sta-
rego narzedzia terrorystycznego ucisku. Jeszcze w listopadzie 1987 r. Gorba-
czow chwalitl sowiecka kolektywizacje rolnictwa, doplero poéltora roku pdzniej
przyznal, ze ta btedna droga pochlonqla ziemig i zycie milionéw ludzi. O ile do
kofica 1986 r. koncentrowal si¢ gtownie na restrukturyzacji gospodarki, o tyle
w roku 1987 stalo sie jasne, ze wymaga ono takze zmian pafistwowo-politycz-
nych. Proces reformatorski nie przyniést bowiem prawie zadnych odczuwalnych
rezultatéw. Chorzy bowiem byli jego mocodawcy. Reformatorzy bardziej zdecy-
dowani niz Gorbaczow popadali w nielaske i tracili wpltyw oraz swoje urzedy,
poniewaz naciskali na szybsze tempo i bardziej radykalng transformacj¢ pan-
stwa. Gorbaczow znajdowat si¢ w zelaznym u$cisku miedzy starym ,.betonem”
a liberalnymi reformatorami.

Nowe spojrzenie na wlasng przeszto$c stato sie grabarzem komunistyczne;j
terazniejszosci i przysztosci. W grudniu 1986 r., gdy Gorbaczow postanowil, ze
znany na calym Swiecie dysydent i fizyk Andriej Sacharow, moze wréci¢ z miej-
sca wygnania — miasta Gorki — do Moskwy, odciat si¢ tym samym od stalinizmu
i posrednio uznal polityczng opozycje za czynnik, ktory si¢ do tego przyczynil.
Faktem jest jednak, ze w politycznej codziennoéci trudno mu bylo to realizo-
wacé. Gdy Sacharow na kongresie deputowanych ludowych w 1989 r. zazadat
na zywo przed kamerami rezygnacji z przywodczej roli partii, Gorbaczow po
prostu wylgczyl mu mikrofon.

W kwietniu 1987 r. w Pradze Gorbaczow zdystansowal sie od dotych-
czasowej polityki inwazyjnej na Wegrzech, w Czechostowacji i w Afganista-
nie. Wprawdzie nie przeprosit za wcze$niejsze inwazje w imieniu KPZR, lecz
zapewnil, ze nigdy wiecej si¢ nie zdarza. Tym samym zrezygnowal z imperium.
Wprawdzie miat on na mySsli jedynie pafistwa socjalistyczne Europy Wschod-
niej, niemniej przestanie to zrozumiaty anektowane przez Rosje republiki batty-
ckie, kaukaskie i srodkowoazjatyckie, podobnie jak Ukraina, gdzie juz wkrotce
ujawnity sie tendencje niepodleglosciowe, ktérych Moskwa nie data juz rady
opanowad. Inaczej niz w pafnstwach wschodnioeuropejskich Moskwa probowa-
ta sttumié je przy uzyciu sity, lecz réwniez tutaj sprawdzila sie maksyma, iz raz
uruchomiona lawina nie da sie juz powstrzymac.

Historii nie piszg jednak rzadzacy. Gorbaczow byt bowiem ostatnig daremna
odpowiedzig na gleboki kryzys gospodarczy komunizmu w calej strefie wply-
woOw Moskwy. Bez polskiej ,,Solidarnosci” nie byloby Gorbaczowa. W gruncie
rzeczy chodzitlo o uniemozliwienie ,polskiej sytuacji” — jak wcigz powtarzali
komuni$ci — w ZSRR oraz innych pafistwach satelickich.



To si¢ nie udato. Po 1989 r. Europa zmienila swoje oblicze. Z historyczne-
go punktu widzenia nie mozna tego wytlumaczy¢ bez uznania, uwzgl¢dnienia
i odniesienia sie do polskiej historii i ,Solidarnosci”. Dzisiaj, po uptywie 20 lat
od tamtych wydarzef nauka, polityka i historia jednak wciaz jeszcze maja do
przebycia diuga droge, o czym $wiadczy juz sam tylko fakt, iz zwigzek miedzy
wydarzeniami w Polsce i ,Solidarnosciag” z jednej strony oraz intronizacjg Gor-
baczowa i upadkiem komunizmu w Europie z drugiej strony do dzi$ nie stal sie
wspolnym dobrem pamigci historycznej w wigkszosci spoleczenstw europej-
skich ani w naukowych badaniach historii wspdlczesne;j.

Reasumujgc: historycznego znaczenia ,,Solidarnosci” nie sposob przecenic. Fakt
ten nie znalazt (dotychczas) nalezytego miejsca w historiografii wspolczesnej ani
w Niemczech, ani w wiekszosci innych panstw. Niemniej jako historyk jestem spo-
kojny i zywig glebokie przekonanie, ze nadejdzie chwila, w ktérej przyszle pokole-
nia ze zdziwieniem zapytaja, dlaczego ten oczywisty zwigzek miedzy ,,Solidarnos-
cig” i upadkiem komunizmu, jak réwniez oczywiste znaczenie ,,Solidarnosci” dla
nowej Europy, s3 tak lekcewazone i zepchniete na margines w pracach naukowych
dotyczacych historii wspoétczesnej oraz debatach politycznych w Europie.

Mark Kramer
USA

Czym byla ,,Solidarnos¢”? Jaka role odegrala ,,Solidarno$¢” w naj-
nowszej historii?

»Solidarno$é” ma wiecej niz jedno znaczenie — to wolny zwiazek zawodowy,
ruch spoleczny, symbol nadziei i uciele$nienie walki z komunizmem i wladza
sowiecka. Nic podobnego do ,,Solidarnosci” nie istniato ani wczeéniej, ani p6z-
niej. Mimo ze ,,Solidarno$¢” ma swoje korzenie w zamieszkach robotniczych
w grudniu 1970 r. w miastach péinocnej Polski, ruch, ktéry powstal latem
1980 r. byl nieporéwnywalnie wiekszy i potaczyl wszystkie warstwy spoteczen-
stwa polskiego. Okoto 10 mln 0s6b — potowa dorostej populacji Polski — przy-
stapito ostatecznie do zwigzku. )

Kiedy pracownicy fabryki helikopteréw PZL-Swidnik, znajdujacej si¢ nieda-
leko Lublina, postanowili na poczatku lipca 1980 r. zorganizowaé protest prze-
ciw naglemu ogloszeniu przez rzad podwyzek cen miesa, nikt (acznie z samymi
pracownikami) nie zdawat sobie sprawy z nastepstw. Strajki i demonstracje szyb-
ko rozprzestrzenily sie po calym kraju, wywolujac wieksze komplikacje dla pol-
skiej wladzy komunistycznej i Zwigzku Radzieckiego niz jakiekolwiek wydarzenie
poczawszy od kofica lat czterdziestych XX w. W obliczu strajkéw paralizujgcych
prace duzych stoczni i fabryk w sierpniu 1980 r., przywddcy rzadzacej Polskiej
Zjednoczonej Partii Robotniczej rozwazali wprowadzenie represji na szeroka
skale. Wielu pracownikéw stoczni im. Lenina w Gdanisku obawiato sie nadciagaja-
cych ostrych ograniczefi, lecz w przyplywie buntu opowiadato sie za strajkiem bez
wzgledu na wszystko. W Biurze Politycznym PZPR omawiano sprawy na kolejne
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kilka dni i postanowiono wtedy, wprawdzie bardzo niechetnie, wystrzegaé sie
uzycia sity oraz podpisano trzy przelomowe porozumienia, formalnie uznajace
utworzenie ,,Solidarno$ci” jako niezaleznego i powszechnego zwigzku zawodo-
wego, ktory wkrotce rywalizowal z PZPR o wladzg¢ polityczng. W niecaly tydzief
po podpisaniu tych porozumien w Gdansku, Szczecinie i Jastrzebiu pod koniec
sierpnia i na poczatku wrze$nia 1980 r., usuni¢to Edwarda Gierka ze stanowiska
przywodcy PZPR i mianowano na nie Stanistawa Kanig, ktory sprawowat je przez
kolejnych 13 miesiecy.

Od momentu powstania ,,Solidarnoéci” przywodcy sowieccy byli zdecydowa-
nie przeciwni jakimkolwiek umowom, ktére wyznaczylyby nowemu zwigzkowi
trwalg role lub prawdziwy udzial we wiadzy w Polsce. Jedynym zamierzeniem
Moskwy byto uzyskanie pewnosci, ze nowy ruch robotniczy zostanie zdtawiony
tak szybko, jak to tylko mozliwe. Niemniej, przynajmniej chwilowo, przywddcy
sowieccy wykazywali glebsze rozumienie ,,Solidarnosci”, niz wskazywaly na to
ich publiczne komentarze. Oficjalnie urzednicy sowieccy mieli tendencje do kolo-
ryzowania podziatéw w ,,Solidarnos$ci” — politycznych, geograficznych i zawodo-
wych — i do nazywania réznych organizatoréw zwigzku elementami ,antysocja-
listycznymi” i ,,ekstremistycznymi”. W wigkszosci radzieckich relacji prasowych
z wydarzei w Polsce nie prébowano wyjasniaé tfa funkcjonowania ,,Solidar-
no$ci”. Na podstawie artykuléw z prasy radzieckiej mozna by uznaé, ze prawie
wszyscy urzednicy w Moskwie postrzegali zwigzek jako twor jednolity.

Teraz jednak wiemy, ze w rzeczywistoSci raporty wywiadu radzieckiego
w czasie kryzysu cz¢sto dawaly sowieckim przywdédcom dobre rozeznanie co do
zrdznicowanego charakteru ,,Solidarnosci”. W jednym z takich raportéw, cytu-
jac sowieckiego agenta KGB wysokiego szczebla w polskim aparacie bezpieczen-
stwa, odnotowano ze ,,odno$nie [Lecha] Watesy, obserwuje sie, ze nie przystaje
on do tak reakcyjnej pozycji. Niestety nikt z kierownictwa PZPR nie prowadzi
z nim powaznych rozméw, aby upewnic sie, ze jego zalety sa wykorzystywane
w interesach socjalistycznej Polski”. Wiele innych meldunkéw wywiadu prze-
kazywalto podobna oceng Walesy i ,,umiarkowanych” cztonkéw ,,Solidarnosci”.
Kazdy urzednik sowiecki, gdyby przeczytal pobieznie te raporty, zdatby sobie
sprawe z tego, ze ,,Solidarno$¢” nie byta jednorodna.

Z. powodu nieznajomoS$ci wspomnianych raportéw wiekszo$¢ uczestnikéw
obrad sowieckiego Biura Politycznego w latach 1980-1981 czasami okazywata
niewielkie zrozumienie ,Solidarno$ci”. Kiedy rozpoczat sie kryzys, sowieccy
przywodcy instynktownie postrzegali ,,Solidarno$¢” jako jedynie ,kontrrewo-
lucyjng” i ,,obcg” sile dzialajacg na rozkaz ,miedzynarodowego imperializmu”,
wkroétce jednak ich poglady staly si¢ nieco mniej sztywne. W sprawozdaniu
przyjetym przez sekretariat KPZR w styczniu 1981 r. ,,Solidarno$é” opisano
jako ,site, z ktdra trzeba si¢ liczy¢” i przyznano, ze zwigzek ,nie jest jednolitg
organizacja, zaréwno ideologicznie, jak i politycznie. Istnieja w niej powazne
rozbiezno$ci opinii pomig¢dzy poszczegblnymi liderami i grupami regional-
nymi”. Wkrotce jeden z czlonkéw Komisji ds. Polski sowieckiego Biura Poli-
tycznego, Leonid Zamiatin, przyznal, ze ,Solidarno$¢” jest ,niejednorodna
pod wzgledem sktadu [i] jest istotnym ruchem, z ktérym PZPR musi doj$¢ do
porozumienia”. Podobne uwagi zostaly przedstawione w sprawozdaniu przyje-
tym przez Komisje Biura Politycznego w kwietniu 1981 r., w ktérym wzywano



wladze polskie do ,wymierzenia ciosu wrogom socjalizmu bez sugestii, ze cala
»Solidarnosé« jest tozsama z wrogimi sitami, ktére istnieja w organizacji”.

Oznacza to, ze wplywy ,,Solidarnosci” byly tak potezne, iz nawet przywddcy
sowieccy byli §wiadomi wewngtrznego zrdznicowania tego zwigzku zawodowe-
go oraz silnego poparcia obywateli, ktérym si¢ cieszyl. Dopiero pod koniec lata
1981 r. sowieccy urzednicy w duzej mierze zrezygnowali z pogladu, ze ,,Soli-
darnos$¢” byta bytem zréznicowanym. Powrdt sowieckiego Biura Politycznego
do bardziej dogmatycznego stanowiska byl szczegdlnie widoczny po otwarciu
obrad I Krajowego Zjazdu ,,Solidarnoéci” we wrze$niu 1981 r. Zjazd ten wydat
»Postanie do ludzi pracy Europy Wschodniej”. Przestanie bylo zobowigzaniem
»Solidarnosci” do pomocy i wsparcia dla ,,robotnikéw z Europy Wschodniej”
i ,wszystkich narodéw Zwiazku Radzieckiego”, ktore chcialy powolaé wlasne
niezalezne zwigzki zawodowe. Leonid Brezniew i jego koledzy publicznie pote-
pili to o$§wiadczenie jako ,,wezwanie do kontrrewolucji”, a prywatnie poprzy-
siegli dtawi¢ ,,chuliganiskie wyczyny przyw6dcéw »Solidarnosci«, ktérzy pragna
sia¢ zamieszanie w innych krajach socjalistycznych i prowokowaé grupy zdraj-
coéw rdznego rodzaju”. Od tego momentu poglady sowieckich przyw6dcow na
»Solidarno$¢”, zar6wno publiczne, jak i prywatne, staly si¢ bardziej szydercze.
Nie byli juz oni gotowi do uznania, ze zwigzek sktada sie z czegokolwiek innego
niz: ,kontrrewolucyjnych” i ,reakcjonistycznych” sil majacych na celu ,,znisz-
czy¢ socjalizm”.

Pomimo tej zmiany, wcze$niejsze, bardziej wywazone oceny ,,Solidarnosci”
sowieckiego Biura Politycznego z czasu kryzysu byly ujawniane. Opinie te, wyra-
zane tylko prywatnie, nie wystarczaty, aby zrownowazy¢ potok publicznej kryty-
ki i potepienia. Niemniej, skoro przywodcy sowieccy — przynajmniej prywatnie
— byli sktonni uznaé réznorodnosé ,,Solidarnosci” to, z nowoczesniejszym lide-
rem w 1981 r. ZSRR mogl byé gotowy p6js¢ na prawdziwy kompromis z ,,Soli-
darnoscia”, jak to mialo miejsce w 1989 r. w przypadku Michaita Gorbaczowa.

Represje natozone przez polskie wladze na ,,Solidarno$é” w grudniu 1981 r.
okazaly si¢ niezwykle szybkie i skuteczne. Stan wojenny wprowadzono w Polsce
duzo tatwiej niz spodziewaly si¢ tego wladze. Jedng z przyczyn bylo to, ze repre-
sje zostaly wprowadzone w czasie, gdy popularno$é ,,Solidarnosci” stabta. Strajki
i wstrzasy ekonomiczne w 1981 r. obnizyly poziom zycia Polakéw, co wzbudzito
w wielu nadzieje, ze stabilno$é moze zostaé przywrdcona. Brak silniejszego oporu
wobec stanu wojennego, nawet biorgc pod uwage fakt, ze ,,Solidarnos$¢” byta osta-
biona i zakazana, byl spowodowany w duzej mierze zmeczeniem i dezorientacja.

Do czasu, kiedy ,,Solidarnos$¢” zostata zalegalizowana na poczatku 1989 r.,
w przeddzien doniostych dla Polski obrad Okraglego Stotu, organizacja byla
tylko cieniem tego, czym byla dawnej. Nadal stanowita centrum ruchu oporu
w Polsce, ale miata duzo mniej cztonkéw niz w 1981 r. Spektakularne zwycie-
stwo ,,Solidarnosci” w wyborach w czerwcu 1989 r. i utworzenie rzadu z Tade-
uszem Mazowieckim na czele dwa miesigce pdzniej oznaczaly catkowite odro-
dzenie ,Solidarnosci”. W miare jak Polska wkraczala w postkomunistyczng ere
lat dziewiecdziesigtych, ,,Solidarno$¢” zaczela sie rozpadaé. Wybér Lecha Watesy
na prezydenta Polski w grudniu 1990 r. przyspieszy! te tendencje, poniewaz spo-
wodowal roztamy w ruchu. W ciggu kilku kolejnych lat ,,Solidarno§¢” przestala
istnie¢ jako jednolity podmiot.
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Niektorzy obserwatorzy w ciggu ostatnich dwudziestu lat byli sklonni widzie¢
powstanie ,,Solidarnosci” w 1980 r. jako dzwon pogrzebowy dla komunizmu lub
przynajmniej pierwszy gw6zdz do jego trumny. Taki poglad jest zbyt potoczny
i uproszczony. ,,Solidarno$¢” z pewnoscig data wyraz ogromnemu niezadowoleniu
spoleczenstwa z wladzy komunistycznej — niezadowoleniu, ktére wybuchato wiele
razy, zarobwno w Polsce, jak i w innych panstwach Europy Wschodniej — ale orga-
nizacja ta ostatecznie zostala zmiazdzona w grudniu 1981 r. Niezaleznie od tego,
jak bardzo pragnalbym tego, by to wlasnie ,,Solidarno$¢” byla odpowiedzialna
za obalenie komunizmu, tak si¢ jednak nie stalo. Do czasu objecia stanowiska
przez Michaila Gorbaczowa w marcu 1985 r. ,,Solidarno$¢” dziatata bezpraw-
nie i ledwie funkcjonowata w podziemiu. Mimo ze odegrata najwazniejsza role
w 19809 r., nigdy nie wrécita do tego, czym byta w latach 1980-1981. Co wiecej,
rola, jakg odegrala ,Solidarno$¢” w 1989 r., byla mozliwa tylko dzigki zasad-
niczym zmianom sowieckiej polityki zagranicznej pod rzadami Gorbaczowa.
Gdyby nie radykalna reorientacja polityki sowieckiej, ,Solidarno$é” moglaby
dawno odej$¢ w zapomnienie.

Fakty te nie majg jednak na celu umniejszania nieocenionego znaczenia ,,Soli-
darnoéci”. Organizacja zgromadzita miliony ludzi w prawdziwym ruchu prze-
ciwko komunizmowi. Inaczej niz w Poznaniu w czerwcu 1956 r., kiedy tysigce
Polakéw prowadzily zacigte walki z polskim wojskiem i sitami bezpieczenstwa,
»oolidarno$é” realizowata swoje cele catkowicie pokojowo. ,,Solidarno$é” nie
byla w stanie obali¢ komunizmu, ale samo jej istnienie uwydatniato bankructwo
systemu komunistycznego. JeSli spojrzymy na ,,Solidarno$é” 30 lat po tym, jak
zostala zalozona, najlepiej pamietaé ja jako ruch, ktory potozyt kres wszelkim ztu-
dzeniom, zar6wno na Wschodzie jak i Zachodzie, na temat natury komunizmu.

Petre Opris
Rumunia

Czym byla ,,Solidarnos¢”?

Jesli ktos§ chee przedstawié¢ sytuacje w Rumunii w kontekscie Porozumien
Gdanskich (podpisanych 31 sierpnia 1980 r.) i Niezaleznego Samorzadnego
Zwigzku Zawodowego — znanego przede wszystkim pod nazwg ,,Solidarno$¢” —
to nalezy przypomnieé opinie niektorych przywddcéw pafistw komunistycznych,
ktore byty w owym czasie cztonkami Uktadu Warszawskiego. Niekiedy opinia
wroga jest cenniejsza niz rozmaite pochwaly przyjaciol.

Zawieranie Porozumiefi Gdafskich byto obserwowane z niepokojem przez
Moskwe. W opinii wladz sowieckich, niebezpieczenistwo wynikajace z pojawie-
nia sie niezaleznych zwigzkéw zawodowych w Polsce byto nie tylko ,,problemem
Polski, ale kwestig, ktora wptyneta na interesy calej wspdlnoty socjalistycznej”.
Z powodu oficjalnego uznania istnienia opozycji antykomunistycznej wewnatrz

¢ V.Mitrokhin, Ch. Andrew, Arhiva Mitrokhin. KGB in Europa si in Vest, Bucuresti 2003, s. 514.



kraju socjalistycznego, znajdujacego si¢ w sowieckiej strefie wplywow, mit nie-
omylnosci rezimu komunistycznego, politycznego, ekonomicznego i spoleczne-
go systemu nafozonego przez Jézefa Stalina po II wojnie Swiatowej w krajach
Europy Srodkowej i Wschodniej upadal, a droga do demokracji zostala otwarta
dla poszczegdlnych krajow bloku. Cel, dla ktérego zostata utworzona ,,Solidar-
no$¢”, zostal bardzo krétko opisany przez Jacka Kuronia: Nie palcie komitetow
PZPR - [przyp. P. O.] zaktadajcie wiasne!™”.

Niepokdj Moskwy wzrastal w kolejnych miesigcach, poniewaz ,,Solidar-
no$¢” intensywnie si¢ rozwijala w warunkach wyraznego pogorszania si¢ sytu-
acji gospodarczej w Polsce. Ponadto Stanistaw Kania, lider, ktéry byl przezna-
czony przez Sowietow do zajecia najwyzszych funkcji w PZPR, celowo unikat
bezposredniej konfrontacji miedzy silami bezpieczefistwa i robotnikami oraz
oskarzal przywodcoéw ,,Solidarnosci” o zaburzenia w gospodarce, wywolane
przez protesty robotnikow.

W pazdzierniku 1980 r. rozwoj ,,Solidarnoéci” nieomal wywolal wéréd pol-
skiego spoteczenistwa obywatelskiego niekontrolowany ruch antykomunistycz-
ny. W zwigzku z tym czlonkowie Biura Politycznego Komitetu Centralnego
Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego (KC KPZR) spotkali si¢ pod
wodzg Leonida Brezniewa, by porozmawiaé, zwlaszcza na temat ewolucji pol-
skiego kryzysu (29 pazdziernika 1980 r.). Przy tej okazji wigkszo$¢ uczestnikow
spotkania zgodzila sie z pogladem, ze w Polsce trwa kontrrewolucja, a Leonid
Brezniew stwierdzil: ,,By¢ moze faktycznie konieczne bgdzie wprowadzenie
stanu wojennego™. W naszej opinii wniosek lidera KPZR wyrazal w posredni
sposé6b oficjalne uznanie sukcesu, jaki nieco nieoczekiwanie odniesli cztonko-
wie ,,Solidarno$ci” jesienig 1980 r.

Pomyst wprowadzenia stanu wojennego w Polsce zostal przyjety powsciagli-
wie przez polskie wladze komunistyczne. Z uwagi na fakt, ze poczatkowo nie
zostal on stanowczo narzucony kierownictwu PZPR’; Stanistaw Kania odtozyt
w czasie wejScie w zycie propozycji Moskwy, a fakt ten powodowal ciaggle zarzu-
ty ze strony Sowietéw. Spotkanie Stanistawa Kani i Lecha Walesy doprowadzi-
o jedynie do zwigckszenia presji stosowanej przez Kreml w celu wprowadze-
nia stanu wojennego'’. Sowieccy przywodcy nie bez powodu uwazali, ze dzigki
bezposredniemu udzialowi sekretarza generalnego PZPR w rozmowach z Lechem
Walgsa zostala wzmocniona pozycja polityczna cztonkéw ,,Solidarnosci” po pod-
pisaniu Porozumienr Gdanskich.

7 Zob. H. Wujek, Anii Solidaritdtii: de la Legea martiald la Masa rotundd [w:] Analele Sighet 10.
Anii 1973-1989: Cronica unui sférsit de sistem, Bucuresti 2003, s. 864-8635.

8 M. Kramer, Soviet Deliberations During the Polish Crisis, 1980-1981, ,,Special Working Paper
No. 1, Cold War International History Project, Woodrow Wilson International Center for Scho-
lars”, Washington, D.C., kwiecienn 1999, s. 46; V. Mitrokhin, Ch. Andrew, Arhiva Mitrokhin...,
s. S16.

9 Zaréwno Leonid Brezniew, jak i Nikolaj Tichonow uwazali, ze podjecie decyzji o wprowadzeniu
stanu wojennego w Polsce nalezato jednak do Polakéw i w zwigzku z tym nie stosowali presji mili-
tarnej w dyskusji ze Stanistawem Kanig i J6zefem Pinkowskim, aby przekonaé ich do zastosowania
wiasciwych §rodkéw. Zob. S. Tanase, Miracolul revolugiei. O istorie a cdderii regimurilor comuniste,
Bucuresti 1999, s. 65, 67.

10 Wtasciwe spotkanie mialo miejsce juz nastepnego dnia po oficjalnej rejestracji ,,Solidarnosci”
w Sadzie Najwyzszym (10 XI 1980 r.).
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Gwaltowny rozwdj ,,Solidarnosci” i ciagle wahania wladz Warszawy, ktére
unikaty wprowadzania stanu wojennego i uzycia sity w ttumieniu ruchéw ludo-
wych w calym kraju, zadecydowaly o spotkaniu przyw6dcéw panstw czlonkow-
skich Ukladu Warszawskiego w Moskwie 4-5 grudnia 1980 r., by przekona¢
Stanistawa Kani¢ do wykorzystania silniejszych Srodkéw w celu przywréocenia
porzadku w Polsce.

Wspomniany zjazd rozpoczal si¢ 4 grudnia 1980 r. bez udzialu przywodcy
polskiej partii komunistycznej, zaledwie dzieh po tym, jak marszalek Wiktor
Kulikow zwrdcit si¢ o zgode generala Wojciecha Jaruzelskiego na rozpoczecie
w Polsce wspdlnych manewréw wojskowych ,,Sojuz-80”. Dokumenty opubliko-
wane do tej pory nie ujawniajg zadnych informacji dotyczacych zamiaru Leonida
Brezniewa wywarcia nacisku psychologicznego na Stanistawa Kani¢. Uwazam
jednak, ze taka hipoteza moze byé prawdziwa, poniewaz wladze sowieckie byty
bezposrednio zainteresowane przywrdceniem porzadku w Polsce, a stosowana
przez strong sowieckg formula gr6zb, w mniej lub bardziej zawoalowanej formie
sklerowanych w strone pafstw czlonkowskich Uktadu Warszawsklego nie byla
niczym nowym w systemie komunlstycznym Europy Srodkowej i Wschodniej.

Spotkanie, ktére odbyto sie 4 grudnia 1980 r. w Moskwie, mialo na celu
szczegblowe poznanie pogladéw wszystkich uczestnikéw na temat kryzysu pol-
skiego, aby utozy¢ wspdlng strategie, przyjeta nastepnego dnia podczas dysku-
sji z liderem PZPR. Przy tej okazji zaréwno Janos Kadar, jak i Nicolae Ceause-
scu dali do zrozumienia, ze nie zgadzaja sie na interwencje wojskowa w Polsce
panstw czlonkowskich Uktadu Warszawskiego!!.

Podczas obrad w Moskwie (5 grudnia 1980 r.) Stanistaw Kania podkre-
§lit, ze ,podstawowe Zrdodia kryzysu panujacego w Polsce sg skoncentrowane
na poziomie centralnego kierownictwa naszej partii”. Nastepnie polski przy-
wodca wspomnial o ,,ogromnej pomocy materialnej, ktéra otrzymal niedawno
od Zwiazku Radzieckiego” oraz o ,pomocy ze strony Niemieckiej Republiki
Demokratycznej, a takze innych bratnich panstw socjalistycznych™'2.

W opinii Kani, konieczne bylo ,,zrozumienie wszystkich mechanizmoéw, ktére
doprowadzily do rozkladu partii, panstwa i gospodarki naszego kraju, wszyst-
kich przyczyn i instrumentéw, ktére umozliwily sitom opozycji przejrzenie klasy
robotniczej i sitom kontrrewolucyjnym wniknigcie w jej szeregi”. Probujac wska-
zaé winnych sytuacji panujacej w jego kraju, Stanistaw Kania wspomnial o wmie-
szaniu si¢ Kosciota katohcklego w obrong ,intereséw materlalnych robotnikéw
[...] glowme na Slasku i wybrzezu Morza Baltyckiego”, jak réwniez o finan-
sowym i propagandowym wsparc1u dla ,grup antysoc]ahstycznych poprzez
wZagraniczne centra opozycyjne, zwlaszcza »Radio Wolna Europa« i kontrrewo-
lucyjne kregi emigracji”*s.

Jednoczesnie Stanistaw Kania uwazal, ze decyzja podjecia negocjacji z przed-
stawicielami robotnikéw gdanskich byla dobrze przemyslana, cho¢ byt $wiado-
my, ze sytuacja, ktorej doswiadczala Polska, ,sama w sobie stanowi powazne

1t Zob. S. Tanase, Miracolul revolutiei..., s. 68.

12 ANIC, The Central Committee of the Romanian Communist Party — Chancellery Collection,
t. 74/1980, s. 48-49.

3 Ibidem, s. 49, 51.



zagrozenie dla socjalizmu”'*. Poniewaz polski przywodca stwierdzil, ze ,kie-
rownictwo naszej partii wyniosto z tych konfliktéw strajkowych pewne korzysci
polityczne, w tym sensie, ze konflikty te nie zostaly rozwigzane przy uzyciu sily,
ale za pomocg $rodkéw politycznych, poprzez porozumienia z pracownikami”?s,
mozemy zapytal, czy polski przywddca nie rozumial znaczenia politycznego
Porozumiefr Gdanskich, czy byl to tylko polityczny fortel uzyty w celu narzuce-
nia swoich wniosk6w w metnym wywodzie. W naszej opinii, decyzja ta osiggne-
ta skutek dokladnie odwrotny do zamierzonego przez wladze Warszawy: utrate
kontroli sprawowanej przez parti¢ komunistyczng nad wigkszoscig polskich pra-
cownikéw. Znaczne zmniejszenie liczby cztonkéw zwigzkéw zawodowych, kon-
trolowanych przez PZPR (o okoto 6 mln 0s6b w ciggu zaledwie trzech miesiecy)
wskazuje na cheé zmian polskiego spoleczefistwa, a zmiany oznaczaly rezygnacije
z ideologii komunistycznej i panujacego ustroju politycznego, ktory zostal narzu-
cony sifg i utrzymywany przez terror.

Lider PZPR nawigzat réwniez do probleméw stworzonych przez ,,Solidar-
no$¢”, ktore zniszezyly jednos$¢ zwigzkowa w Polsce. W celu zwalczenia nowego
zwigzku zawodowego Stanistaw Kania oglosil, ze naciskano na zorganizowa-
nie nowych wyboréw w NSZZ ,Solidarnos$ci”, aby narzuci¢ ,zaufanych ludzi
partii” w najwazniejszych strukturach kierownictwa ,sil kontrrewolucyjnych”.
Préby wniknigcia tajnych agentéw do kierownictwa ,,Solidarnosci” byty podej-
mowane z jednoczesnym krytykowaniem jego rzadow. Stanistaw Kania uwazal,
ze ,Solidarno$¢” byla zwykla organizacja zwigzkows, a zatem nie miata prawa
ingerowa¢ w problemy polityczne kraju. W istocie polski przywddca chceiat
wykorzysta¢ adwokackie sztuczki przeciwko organizacji, ktérej nie kontrolo-
wal, chcac sprowokowaé jak najwiecej ktotni wewnatrz kierownictwa zwigz-
kéw zawodowych.

Z kolei Leonid Brezniew uznal, ze roszczeniowe dzialania ,,Solidarnosci”
byly dopingowane przez Koscidt katolicki oraz Polskie Stronnictwo Ludowe
i Stronnictwo Demokratyczne. W zwiazku z tym decyzje podjete przez obu
przyw6dcow komunistycznych miaty na celu ,,obrong socjalizmu” w warun-
kach toczacej sie przeciw centrum ,ostrej walki klas”, ktére ,,prowadzg dziata-
nia kontrrewolucyjne w Polsce™®. Bojowos¢ coraz bardziej narastala, a zachety
papieza Jana Pawla II do demokratyzacji spoleczenstwa polskiego pod koniec
lat siedemdziesiatych i w ciggu kolejnej dekady stanowig naszym zdaniem jeden
z najwazniejszych czynnikéw, ktéry doprowadzit do upadku polskiego rezimu
komunistycznego na poczatku 1989 r.

Swiadomy trudnej sytuacji Polski i faktu, ze moze mie¢ ona takze negatyw-
ny wplyw na Rumunie, Nicolae Ceaugescu skrytykowal w Moskwie kierow-
nictwo PZPR (5 grudnia 1980 r.) za pozwolenie na rozwoj sektora prywatne-
go w gospodarce. Uwazal, ze taka polityka ekonomiczna przyczynita si¢ do
pojawienia si¢ i rozwoju warstw spolecznych, co wywolalo ,silne réznice
klasowe”. Rumunski przywddca podkreslit réwniez, ze przywddcy PZPR nie
wykazali sie stanowczoScig polityczng w lecie 1980 r., ale powstrzymat sie od

4 Ibidem, s. 48.
5 Ibidem, s. 51.
16 Ibidem, s. 61.
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uzycia popularnego dla komunistycznego sposobu méwienia wyrazenia, bardzo
niejednoznacznego w swojej tresci: ,wlasciwe dzialania™.

Jednoczesnie Nicolae Ceaugescu stwierdzil, ze nie zgadza si¢ z pogladem,
ze niezalezne zwigzki zawodowe (,,Solidarno$¢”) dzialaja w Polsce i dodal, ze
»to jedynie antysocjalistyczne i reakcjonistyczne sily, ktére prébujg podwazyc
osiagniecia socjalizmu w celu oslabienia wiodacej roli partii i pozyskania moz-
liwosci propagowania swojej polityki”.

Kilka miesigcy pdzniej przywddca rumunski powiedzial, ze ,,nie mozna igno-
rowac istnienia pewnych sil, ktére nigdy nie harmonizowaly z socjalizmem i tu
na pierwszym miejscu jest Kosciél katolicki, w rzeczywisto$ci stojacy u podstaw
jako inicjator ruchu, ktéry stal si¢ »Solidarnoscig«”. Dzialania Zwigzkowcow
rozpoczynane byly od obrzedéw religijnych. Zjazd »Solidarnosci” otwarto mszg
w katedrze.

Sity antysocjalistyczne istnialy w Polsce dtugo, co zapewnilo im odpowiednia
organizacje, przeciw ktorej polska partia i pafistwo nie podjely zadnych $rod-
kow, a przeciwnie — ja tolerowaly. Dokonano waznych ustepstw wobec Kosciota
katolickiego, ktéry odgrywal jasno okre§long role reakcyjna. Po wyborze papieza
Polaka ozywily si¢ pewne grupy w szeregach Kosciofa katolickiego. Polskie kie-
rownictwo popieralo do pewnego stopnia taki stan rzeczy, a nawet uwazatlo, ze
polowa Watykanu nalezy do nich, gdy obywatel Polski zostal wybrany na papie-
za. Naszym zdaniem, takie polaczenie czynnikéw doprowadzita do p6zniejszych
wydarzen. »Solidarno$é« jest w rzeczywisto$ci wynikiem dzialania wszystkich tych
czynnikéw, przede wszystkim Kosciota katolickiego, ktéry miat decydujace zna-
czenie i pod ktérego patronatem narodzita sie »Solidarno$é«. Dowodzi to, ze nie
jest to organizacja klasy robotniczej, ale klasa, organizacja katolicka, w potaczeniu
z wieloma elementami antysocjalistycznymi, ktora ze wzgledu na bledy popelnio-
ne przez partie, byla w stanie wptynaé na pewng cze$é robotnikéw w Polsce”.

Jesli przeanalizujemy to, co zostalo powiedziane na zjezdzie ,,Solidarnosci”,
dostrzezemy na pierwszym miejscu problemy polityczne, w tym te zwigzane
z nastrojami narodowymi, ktére zawsze byly bardzo silne wsréd Polakéw.

Przez caly okres powojenny polska partia i pafistwo nie dbaly o nastroje naro-
dowe Polakéw. Polska partia i panstwo, zamiast reprezentowal nastroje naro-
dowe — rozumiane poprawnie, nie w waskim nacjonalistycznym sensie, ale jako
socjalistyczne i demokratyczne nastawienie ludzi — nie dbaly o to nastawienie
i zostalo to wykorzystane przez Kosciot katolicki oraz sity reakcyjne w Polsce.
Kosciot roscit sobie prawo do reprezentowania nastrojéw narodowych Polakdw.
Dlatego tez konieczne jest, aby partia i pafistwo polskie, zwracaly nalezytg uwage
na nastroje spoleczne, problemy zwigzane z interesem narodowym, kulturalnym
i historycznym oraz upewnily sig, Ze partia i rzad s3 reprezentantami tych obaw
i uczud, i ze wyrwa te bron z rak katolikéw i ,,Solidarnosci”.

Od dawna bytem i jestem cztonkiem zwigzkéw zawodowych. Jestem nim od
50 lat. Mieszanie si¢ KoSciota w ruch zwigzkowy zawsze miato wyraznie reak-
cyjny charakter. Trudno jest zgodzi¢ sie z przekonaniem, ze w obecnej sytuacji

7 Ibidem, s. 41-42.
8 Ibidem, s. 44.



Kosciot katolicki moze staé sig sifg postepowa w ruchu zwigzkéw zawodowych,
gdyz nigdy tak nie bylo, tym bardziej teraz.

W zwigzku z tym, zaczynajac od podstaw ideowych tego ruchu — i Walesa
nigdy tego nie ukrywal, ze jest finansowany przez Kosciél katolicki i ze ma
blogostawiefistwo papieza — powinniSmy dostrzega¢ jego charakter. Trudno
jest m6wic o ruchu, ktéry ma na celu poprawe i doskonalenie osiggnie¢ socjali-
stycznych. Nie mozna budowa¢ socjalizmu przy pomocy krzyza! Nawet pierwsi
burzuazyjno-demokratyczni rewolucjonisci byli tego zdania. Musimy zawsze
mie¢ na uwadze namacalng sytuacj¢ i dlatego powiedziatem, ze trzeba wziaé
pod uwage realia w Polsce, silny wptyw Kosciota katolickiego, jak rowniez fakt,
ze »Solidarno$é« wiedziala, jak wykorzystaé nastroje narodowe Polakéw, partia
komunistyczna nie wykorzystala, ale ignorowata te kwestie”".

Kryzys w Polsce mial wplyw na ideologie komunistyczng w Rumunii. Dlatego
Nicolae Ceausescu oglosil, ze w 1982 r. Komunistyczna Partia Rumunii porzu-
ca teze o ,dyktaturze proletariatu” na rzecz ,,pafstwa robotnikéw, rewolucyjnej
demokracji”. Lider RPK moégt mie¢ réwniez na uwadze jedng z podstawowych
mysli w wypowiedzi Stanistawa Kani (Moskwa, 5 grudnia 1980 r.): ,,partia oka-
zala sie staba w odniesieniu do dziatalnosci ideologicznej — stwierdzit przywodca
Polski [...] Bylto dla nas jeszcze za wczesnie, by wprowadzi¢ hasto budowy rozwi-
nietego spoteczenistwa socjalistycznego”?.

Dlatego lider RPK zaltozyl r6zne organizacje pozorujace istnienie demokracji
w Rumunii, by unikna¢ faczenia si¢ mas ludowych w organizacje poza kontro-
lg partii, podobne do tych w Polsce. W ten spos6b Nicolae Ceausescu stworzyt
woryginalng demokracje” z nowymi strukturami biurokratycznymi, dodatkowo
obcigzajac gospodarcze procesy decyzyjne. Tworzac koncepcje ,,panistwa robot-
nikéw, rewolucyjnej demokracji”, Nicolae Ceausescu podjat perfidng prébe
utrzymania si¢ u wladzy, zonglujac wielkimi stowami, jak: ,harmonijna wsp6t-
praca”, ,,Swiadome uczestnictwo”, ,,robotnicy” czy ,rewolucyjna demokracja”.

Vasil Paraskevov
Bulgaria

Czym byla ,,Solidarnos¢”?

Znaczenie ,Solidarno$ci” wykracza poza granice Polski. Jej pojawienie si¢
mialo wazne nastepstwa w odniesieniu do warunkéw spotecznych i politycznych
w Europie Wschodniej. W odpowiedziach na pytania ankiety postaram sie poto-
zy¢ nacisk na niektore miedzynarodowe aspekty wplywu ,Solidarnosci”. Jej

1 ANIC, The Central Committee of the Romanian Communist Party — Chancellery Collection,
t. 101/1981, s. 2, 5-7. Szczegbly zob. P. Opris, Criza polonezd de la inceputul anilor *80. Reactia
conducerii Partidului Comunist Romadn, Ploiesti 2008, s. 175-180.

20 ANIC, The Central Committee of the Romanian Communist Party — Chancellery Collection,
t. 74/1980, s. 50.
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powstanie i dzialalno§¢ mozna uzna¢ za Zrédlo nadziei dla ludzi mysli liberal-
nej w bloku sowieckim. W sytuacji glebokiego kryzysu ekonomicznego i spo-
tecznego niezadowolenia czg¢$é Polakoéw, niezgadzajacych sie z polityka Polskiej
Zjednoczonej Partii Robotniczej, zorganizowala si¢ w silnym zwigzku, ktéry wla-
dze byly w stanie pokona¢ tylko przy uzyciu sity. ,,Solidarno$¢” oraz inne polskie
organizacje opozycyjne byly tak wazne, poniewaz zakwestionowaly podstawo-
we zalozenie panstwa totalitarnego — gléwna role partii rzadzacej w spoleczen-
stwie. Wydarzenia w Polsce odbily si¢ echem zaréwno wsréd dysydentéw, jak
i rzadzacych w 1nnych krajach socjalistycznych. Na przyktad Zeliu Zelew, znana
dysydencka postac i byly prezydent Bulgarii, widzial w likwidacji ,,Solidarnosci”
i wprowadzeniu stanu wojennego potwierdzenie swojej teorii na temat pafstwa
totalitarnego. Twierdzil ze panstwo totalitarne, bez wzgledu na to, czy komuni-
styczne czy faszystowskie ewoluuje poprzez wojskowa dyktature do demokracji
w koncowej fazie swojego istnienia®'. W pewnym stopniu, zgodnie z paradygma-
tem Zelewa, polskie wydarzenia w 1980 r. zapowiadaly upadek ustroju komu-
nistycznego.

»Solidarno$¢” byla jednocze$nie przyczyng obaw wiadz. Byla wskaznikiem
brakéw politycznych i gospodarczych rezimu komunistycznego i niecheci lud-
nosci do postuszenistwa systemowi. W zwigzku z kryzysem w Polsce bulgarskie
wladze traktowaly ,,Solidarno$é” jako emanacje sit kontrrewolucyjnych, ktére
zagrazaly jednosci obozu socjalistycznego. Ich reakcje utrzymaty konserwatywne
stanowisko Bulgarii w czasie kryzysu na Wegrzech, w Polsce w 1956 r. i Czecho-
stowacji w 1968 r. Biuro Polityczne Bulgarskiej Partii Komunistycznej popieralo
polskich komunistéw w ich wysitkach na rzecz ,normalizacji” kraju. ,,Rabotni-
czesko Delo”, gazeta partii komunistycznej, obwiescito w grudniu 1981 r., ze
dzieki wprowadzeniu stanu wojennego ,ekstremistyczni przywddcy »Solidar-
nosci« sa odizolowani” wraz z innymi ,,organizacjami antysocjalistycznymi”, jak
KSS/KOR?2. W tej decyzji bulgarscy komunisci widzieli nie tylko gwarancje ist-
nienia Polski jako panstwa socjalistycznego, ale takze barier¢ dla rozpowszech-
niania nastrojéw i zachowan antysocjalistycznych w bloku sowieckim.

Jaka role odegrala ,,Solidarnos¢” w historii wspolczesnej?

»S0lidarno$é” i kryzys polski w latach 1980-1981 potwierdzity zréznico-
wany poziom niezaleznosci spolecznej w spoleczefistwach nadzorowanych.
»Solidarno$é” pokazala, ze jest mozliwe kwestionowanie wiadzy partii komu-
nistycznych przez dysydentéw dzigki inicjowaniu masowego sprzeciwu. Polska
miala opini¢ najbardziej liberalnego panstwa w Europie Wschodniej. Nawet
w polowie lat pieédziesiatych nastroje spoleczne w Polsce réznily sie od atmo-
sfery w innych pafstwach socjalistycznych. Czlonek brytyjskiego parlamentu,
ktory odwiedzil kraj w 1956 r. i mial kontakty z polskimi urzednikami wyzsze-
go szczebla, zauwazyl, ze ,,odpowiadaja oni wzorowi intelektualistow Europy
Srodkowej, ale wyrazali si¢ bardzo swobodnie zaréwno przed nim, jak i miedzy
soba. To nie byla atmosfera zelaznej kurtyny; obawy przed represjami wydawa-

2 Z. Zhelev, Vapreki vsichko. Moyata politicheska biografia, Sofia 2005, s. 207-208.
22 _Rabotnichesko Delo”, 12 XII 1981.



ly si¢ niewielkie i bylo niewiele oznak aktywnosci policji”?*. W tym samym cza-
sie bulgarscy komunisci przeprowadzali drobiazgowe Sledztwa i usuwali wszel-
kie odchylenia od doktryny partii. W rezultacie Bulgaria byla postrzegana jako
najbardziej postuszne pafstwo w Europie Wschodniej. Wiadze przestrzegaly
sowieckiego porzadku i nie pozwalaly na tworzenie wplywowych grup opozy-
cy]nych Dlatego tez w Bulgarii nie byto duzych zawirowan, ktére wywieralyby
presje na rezim komunlstyczny i stwarzaly przeciwwage dla oficjalnej polityki.
W zwigzku z tym uwazam, ze powstanie i dziatania ,,Solidarnoséci” w znacza-
cym stopniu wplynetyby na rozwéj krajow socjalistycznych po 1989 r. Byé moze
nieprzypadkowo takie kraje, jak Polska i Czechostowacja, w ktérych dzialaty
silne ruchy opozycyjne, zintegrowaly sie z Unig Europejska szybciej niz panstwa
o stabej opozycji, jak Bulgaria.

»Solidarno$é” pokazata, ze system byt silnie uzalezniony od sowieckiego
wsparcia?*. Rezimy bloku wschodniego byly skazane na niepowodzenie bez
bezposredniej lub posredniej pomocy sowieckiej, poniewaz to Zwigzek Radzie-
cki zapewnil im wtadze¢ pod koniec lat czterdziestych i podtrzymywal te rzady
w NRD w 1953 r., na Wegrzech w 1956 r., a w Czechostowacji w 1968 r. Pod
wieloma wzglqdaml kryzys polski w latach 1980-1981 uwydatnit wazme]sze
stabosci Polski, jak réwniez innych panstw Europy Wschodniej — przepa$¢ mig-
dzy spoleczenistwem a wladzg, role ZSRR jako podpory panstw satelickich,
wykorzystanie sity jako gtéwnego Srodka utrzymania porzadku wewnetrznego,
niezdolno$¢ systemé6w do radzenia sobie z problemami gospodarczymi. Wia-
dze polskie uznaty, ze sposobem na wyjscie z kryzysu jest wprowadzenie stanu
wojennego i rozbicie ,,Solidarnosci”, lecz byly to tylko dziatania dorazne, ktore
nie mogly zapobiec zalamaniu si¢ systemu.

Wojciech Polak
Polska

Czym byla ,,Solidarnos¢”?

W zatozeniu powinna by¢ zwigzkiem zawodowym. Jednakze juz od pierw-
szych dni istnienia ,,Solidarno$ci” oczywiste stawalto sie, ze bedzie ona dale-
ko wykraczata poza funkcje zwigzkowe. Jej charakter niezalezny wobec wiadz
komunistycznych powodowal, ze dla wielu ludzi stala si¢ nadzieja na rozwiazanie
probleméw nabrzmiatych przez dziesigciolecia. ,,Solidarno$¢” dawata mozliwosé
wyrazenia protestu przeciwko krzywdom, zaklamaniu i wszelkim niegodziwos-
ciom komunistycznej wladzy. Biura Interwencyjne, ktére juz na jesieni 1980 r.
powstaly przy wiekszosci Miedzyzaktadowych Komitetow Zatozycielskich,

23 Conservative Party Archive, Bodleian Library, Oxford, Conservative Research Department,
2/34/2, Conservative Parliamentary Foreign Affairs Committee, 23 1 1957 r.

24 M. Kramer, Jaruzelski, the Soviet Union, and the Imposition of Martial Law in Poland: New Light
on the Mystery of December 1981, ,,CWIHP Bulletin”, zima 1993, 11, s. 5-14.
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odwiedzaly setki tysiecy ludzi, przynoszacych ze sobg sprawy, daleko wykra-
czajace poza problemy zwigzkowe. Probowano zaradzi¢ klopotom, chociaz nie
zawsze sie to udawato.

Spora cze$é spoteczefistwa liczyla, ze dzieki ,Solidarnosci” zacznie zyé
w kraju normalniejszym, w ktérym Polacy odzyskajg chociaz niektére podmio-
towe prawa. Zwigzek spetnial wiele z tych oczekiwan. To w czasie szesnastu
miesiecy legalnej ,,Solidarnosci” zaczeto na ogromng skale odktamywaé histo-
rig. Powstaly rozliczne wydawnictwa niezalezne, dzialajace w ramach struktur
zwigzkowych lub pod ich skrzydtami. Wydawaly one zakazane w Polsce pozycje
z zakresu nie tylko dziejéw najnowszych, ale takze ekonomii, politologii, historii
kultury, filozofii oraz literature piekng. Organizowano tez wszechnice i wykla-
dy, na ktérych prezentowano tresci, dotad zatrzymywane przez cenzure. Prasa
zwigzkowa tamata monopol informacyjny panstwa i byla czytana przez wiek-
sz0$¢ Polakow. ,,Solidarnos$é” wlaczyla tez ponownie elementy chrzescijaiskie do
zycia zbiorowego. Przyktadem moga by¢ modlitwy i msze $wiete w przestrzeni
publicznej oraz krzyze zawieszane w szkofach. Elementem przywracania pamieci
bylo obchodzenie przez ,,Solidarno$¢” swiat narodowych (3 Maja, 11 Listopa-
da) oraz rocznic historycznych. Pracowano tez nad planami rozmaitych reform,
m.in.reformy gospodarczej, a nawet ograniczonej reformy samorzadowe;j.

Tak wiec juz w okresie szesnastu miesiecy legalnej dziatalnosci zwigzek
zaczal spetniaé funkcje, ktérych panstwo komunistyczne spetniaé nie chcia-
o i nie moglo. Mozna powiedzieé, ze role ,,Solidarno$ci” rozpatrywaé nalezy
w trzech aspektach. Byta ona:

— Zwiazkiem zawodowym o bardzo duzych mozliwoSciach dziatania. Wyni-
katy one z jego liczebnosci (blisko 10 milionéw czlonkéw), ogromnego kapita-
tu zaufania spolecznego, struktury terytorialnej i przyjetej zasady solidarnoS$ci
(bywato np., ze kierowcy autobuséw strajkowali w obronie intereséw pielegnia-
rek, ktére strajkowaé nie mogty).

— Ruchem spotecznym, dazacym do zwiekszenia podmiotowosci obywateli
ttamszonych przez dyktature komunistyczng.

— Proteza niepodleglego panstwa polskiego w dziedzinach, ktérych pafnistwo
komunistyczne nie realizowalo lub dziatalo wbrew interesowi narodowemu.
Dotyczy to zwlaszcza odklamywania przez ,,Solidarno$é” historii, celebrowania $wiat
narodowych, prowadzenia dziatalno$ci informacyjnej, prac nad reformami itp.

Wprowadzenie stanu wojennego nie zmienito owych trzech rél odgrywanych
przez ,Solidarno$é” w zyciu Polakéw. Spoleczenistwo szybko zaczelo tworzyé
struktury podziemne zwigzku, ktére sprawnie funkcjonowaly przez nastepne
lata. W strukturach tych byly zaangazowane dziesigtki tysiecy osob — przywaod-
cy zwigzkowi na szczeblach centralnym, regionalnych i zakladowych, wydawcy
i drukarze gazetek i ksigzek podziemnych, dziennikarze prasy drugiego obiegu,
kolporterzy réznych szczebli, osoby udostqpma]qce mieszkania i lokale na cele
konspiracyjne, podziemni bibliotekarze i organizatorzy spotkan samoksztalce-
niowych, skarbnicy zbierajacy sktadki zwigzkowe w zaktadach pracy, osoby pro-
wadzgce (najczeSciej we wspolpracy z KoSciolem) prace charytatywne, organi-
zatorzy Radia ,,Solidarno$¢”, grupy rozrzucajace ulotki i rozklejajace plakaty na
ulicach i inne osoby wspierajace podziemie na rozmaite sposoby. Lata osiemdzie-
sigte ubiegtego stulecia oznaczaly powstanie w Polsce struktur podziemnego spo-



leczenstwa alternatywnego, ktére nadal probowaly, z nieztym skutkiem, spelnia¢
role, ktérych komunistyczne panstwo spetniaé nie chciato, badz juz spetniaé nie
bylto w stanie. Szczegblne sukcesy odniesiono w dziedzinie informacyjnej (tysiace
gazetek, ulotki, Radio ,,Solidarno$¢”) oraz edukacyjnej (odklamywanie historii,
publikowanie zakazanych dziet z dziedziny literatury pigknej, historii, ekonomii
iin.). Podkresli¢ trzeba, ze ogromnego wsparcia tym dzialaniom, chociaz w spo-
s6b mniej lub bardziej zawoalowany, udzielal Kosciét katolicki.

Nalezy dodaé, ze w warunkach podziemnych najtrudniej bylo ,,Solidarno-
$ci” spetniaé role zwigzku zawodowego. Jednakze w wielu zaktadach pracy
podziemni zwigzkowcy zbierali skladki i wyptacali zasitki statutowe i losowe.
Wydawano tez podziemne gazetki zaktadowe, ktére poprzez ujawnianie nad-
uzy¢ dyrekgji i struktur PZPR bronity praw pracowniczych. Organizowano tez
strajki, manifestacje i inne akcje protestacyjne. W niektérych zaktadach pracy
»Solidarno$é” opanowywata samorzady pracownicze.

Pomimo brutalnych represji pafistwo komunistyczne nie byto w stanie zlikwi-
dowa¢ podziemia. Stuzba Bezpieczefistwa nie potrafita bowiem rozpracowaé tak
silnych liczebnie struktur konspiracyjnych, w dodatku zaopatrzonych w sprzet
i materialy uratowane po 13 grudnia 1981 r. Niewielka liczebno$é opozycji
demokratycznej w latach siedemdziesigtych w zestawieniu z rozro$nietym apa-
ratem bezpieki powodowala, ze funkcjonariusze mieli mozliwosé dziatan nie-
zmiernie intensywnych i drobiazgowych. W okresie solidarno$ciowego ,,karna-
walu”, stanu wojennego i w latach nastepnych liczba opozycjonistéw wzrosta tak
bardzo, ze dziatania SB, pomimo rozrostu etatowego, stracily na intensywnosci.
Sprawy operacyjne prowadzono z konieczno$ci pospiesznie i pobieznie, skupia-
jac sie czesto na dzialaniach doraznych, np. torpedowaniu planéw zorganizo-
wania demonstracji ulicznych poprzez zatrzymania na 48 godzin. Dlatego tez,
pomimo represji — rewizji, zatrzyman, aresztowan, podziemie dzialalo nieustan-
nie, rozszerzajac nawet swoje wplywy. Sprzyjata temu takze sytuacja spoleczna
i gospodarcza w kraju, nabierajaca cech przewleklego kryzysu, poglebiajacego
niezadowolenie spoteczefistwa. Rzady silnej reki wprowadzone w 1981 r. i kon-
tynuowane (z czasem w nieco zlagodzonej formie) w latach nastepnych, pote-
gowaly nieche¢ do rzadzacych i do systemu, umacnialy za$ poparcie dla lideréw
podziemnego zwigzku. Paradoksalnie wiec, wprowadzenie stanu wojennego
i kontynuowanie represji w latach osiemdziesigtych, wzmocnily autorytet ,,Soli-
darnosci” do tego stopnia, ze stala si¢ ona, w oczach milionéw Polakéw, jedyna
sitg mogaca zmienié znienawidzony system polityczny.

Jaka role odegrala ,,Solidarno$¢” w najnowszej historii?

»Solidarno$é” byta najistotniejszym czynnikiem, ktoéry doprowadzit do odzy-
skania niepodlegtosci przez Polske. W okresie ,,solidarno$ciowego karnawatu”
(1980-1981) o niepodlegtosci méwiono w zwigzku niewiele, wychodzac z zalo-
zenia, ze jest to cel na razie niemozliwy do zrealizowania. Podobng postawe
przyjmowano takze poczatkowo w okresie stanu wojennego. Z czasem jednak
wykrystalizowaly si¢ w podziemnej ,,Solidarno$ci” dwa podstawowe cele dzia-
tania:
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Cel dalekosigzny — niepodlegtosé. Nikt nie wierzyl, ze nastapi ona szybko.
Przewidywano raczej potrzebe ,,dlugiego marszu”, by¢ moze ewolucyjnych prze-
mian w kraju, przyblizajacych ten cel, a takze konieczno$é¢ zmiany stosunkéw
miedzynarodowych. Zakladano, ze wszelkie dziatania w ramach podziemnego
spoleczefistwa alternatywnego pozwola przechowaé wartoSci narodowe i mysl
niepodleglo$ciowa do momentu, gdy koniunktura migdzynarodowa pozwoli na
przystapienie do dzialania.

— Cel blizszy — ponowna legalizacja ,,Solidarnosci” i powr6t do sytuacji sprzed
13 grudnia 1981 r. (z pewnymi modyfikacjami).

Cel pierwszy, ktory wydawal sie mato realny, w latach 1989-1990 zostat zre-
alizowany. Przyczynily si¢ do tego: rozklad gospodarczy Zwigzku Sowieckiego
(m.in. w wyniku przemyslanej polityki Ronalda Reagana), gorbaczowowska
»pierestrojka”, gwaltowny rozwdéj nowoczesnych technologii na Swiecie, pogte-
biajaca sie zapa$é gospodarcza w Polsce. ,,Solidarno$é”, dzieki dziatalnosci pod-
ziemnej, potrafita przetrwaé do okresu lepszej koniunktury i zachowac ogromne
poparcie spoteczne. W polagczeniu z poparciem ze strony papieza Jana Pawta II
byt to ogromny kapital, ktéry pozwolil podjaé z wladza trudng i skomplikowa-
ng gre, Zakonczong sukcesem i prze](;cwm wladzy. Podziemne struktury zwigz-
ku, a takze inne organizacje podziemne i niezalezne, powstajace pod koniec lat

osiemdziesigtych, umozliwily wytworzenie sie¢ elit spolecznych w postaci ludzi
zdolnych do objecia steru nawy panstwowej. Trzeba tez podkreslié, ze przyklad
»oolidarno$ci” mial ogromny wplyw na obalenie komunizmu takze w krajach
osciennych w 1989 r.

Ponownie zalegalizowana w 1989 r. ,Solidarno$¢” poniosta ogromne kosz-
ty swojej heroicznej postawy z lat osiemdziesigtych. Duzo mniej liczebna niz
w 1981 r. przez kolejnych dwadzieScia lat jest coraz bardziej spychana na pozycje
zwyklego zwigzku zawodowego. Ale to juz troche inna historia...

Aleksander Stykalin
Rosja

Czym byla ,,Solidarnos¢”?

W protesty w 1968 r. w Polsce zaangazowani byli studenci i inteligencja,
w roku 1970 i 1976 gléwna role odgrywali robotnicy. W latach 1980-1981
oba te strumienie polgczyly sie w potezny potok, ktorego nurtowi nie mogta
sie oprze¢ maszyna partyjno-biurokratyczna. Oczywiscie, w latach osiemdzie-
sigtych byly tez ruchy wsteczne, ale to nie one okreslaty gtéwny kierunek roz-
woju. W 1980 r. rozpoczat sie koniec rzadéw komunistycznych w Polsce. Ruch
ogarnal caly nardd, byl na tyle mocny, ze nawet twardy polityk komunistyczny,
Jurij Andropow, przyznal: wojskowa interwencja ZSRR w Polsce nie jest mozli-
we, nalezy szukac politycznych (co znaczy: kompromisowych) srodkéw. Wojna
w Afganistanie byla juz w toku, nie zapowiadalo si¢ jej szybkie i pomyslne dla



ZSRR zakonczenie. Nowa awantura — w sasiadujacej Polsce — mogta by¢ roz-
strzygajaca dla kierownictwa ZSRR, przede wszystkim w polityce wewngtrznej.

Aby taki ruch, jak ,,Solidarnos$¢”, miat szans¢ powodzenia, musial bazowaé
na kompromisie; nie mogt by¢ jednoznacznie liberalny, konserwatywny lub
socjaldemokratyczny, reformatorsko-komunistyczny. Ludzie r6znych przekonan
zjednoczyli si¢ w imi¢ wspolnych celow, ale ich program taczyt cechy réznych
ideologii. Nie mozna byto ignorowaé réwniez tendencji socjalistycznych. Ruch
»Solidarnosci” odrzucal koszarowy, biurokratyczny socjalizm, ale nie byly mu
obce idee sprawiedliwo$ci spotecznej i ochrony, samorzad robotnikéw, prospo-
lecznie nastawiona polityka; nie zalezalo mu na umacnianiu réznic socjalnych.
Mozna zauwazy¢ pewne podobienstwo ideowo-polityczne mi¢dzy radami pra-
cownikéw na Wegrzech w listopadzie 1956 r. a niezaleznym ruchem robotni-
czym w Polsce w 1980 r.

Jaka role odegrala ,,Solidarno$¢” w najnowszej historii?

2 29y

Ruch ,,Solidarno$é” z lat 1980-1981 przypadt na czas moich studiéow. Wspo-
minajac tamten okres, moge powiedzie¢ o duzym zainteresowaniu postepowej
mlodziezy tym, co sie dzieje w Polsce. Nawet ze skapych informacji w gaze-
tach sowieckich mozna bylto si¢ dowiedzieé, ze w Polsce powstal niezalezny
ruch robotniczy, co oznaczalo, ze zostal nadszarpniety polityczny monopol
partii komunistycznej. Komunisci, ktérzy nie byli skfonni do reform, polegli
na wlasnym polu, okazalo sie bowiem, ze nie byli w stanie wystepowaé jako
reprezentanci intereséw proletariatu. Ruch ,,Solidarno$ci” w Polsce wzbudzat
nadzieje w mtodych Rosjanach na zmiany w ich kraju. Przypomina mi si¢ folk-
lor tamtego czasu, przy czym folklor (co jest typowe) nie studencki, a wlasnie
proletariacki. Jesienig 1980 r. spodziewano sie wzrostu cen na wodke z trzech
do dziesieciu rubli. Tak wiec, szydzac z oficjalnego jezyka epoki i rozbrzmiewa-
jacych z ekranéw telewizoréw raportéw przodownikéw pracy dla kierownictwa
partyjnego i Leonida Brezniewa, mlodziez robotnicza zwracala si¢ do wodza
po swojemu: ,,Odpowiemy Iliczowi, ze i za dziesie¢ damy rade. A jezeli wiecej
bedzie, to jak w Polsce tutaj bedzie”.

Nie ma watpliwosci, ze bez polskiej ,,Solidarnosci” trudno wyobrazié sobie
zmiany, ktore rozpoczety sie w ZSRR i krajach radzieckiej strefy wplywu
w 1985 r.

W zwigzku ze zbyt pdéZinym dostarczeniem materialéw ostatnia ankieta zostata
zamieszczona na stronach 550-551.
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Wspdblpraca polskie;
i wegierskiej opozycji w latach
osiemdziesiatych XX wieku

Podobiefistwa w rozwoju politycznym i historycznym Polski i Wegier byly
przedmiotem wielu rozpraw naukowych, ktére, niestety, przewaznie dotycza
czas6w odlegltych — okresowi zniewolenia komunistycznego poSwigca si¢ w nich
malo miejsca. W historii obu krajéw po 1945 r. takze mozna wyr6zni¢ wiele
podobiefistw, co nie oznacza, ze nie wystepowaly roznice. Rozwdj polityczny
Polski Ludowej roznita od Wegier nie tylko pozycja Kosciota, ale takze odmien-
na polityka rolna i mniej scentralizowana polityka kulturalna (pomimo ze na
Wegrzech nie bylto instytucjonalnej cenzury).

Znaczne rdznice mozna odnotowaé takze w rozwoju opozycji w obydwu
krajach. Lata sze$édziesigte na Wegrzech znamionowata Kadarowska konsoli-
dacja, a Polska cieszyta si¢ wtedy wzgledna swoboda. Historie Polski po 1956 r.
przecinaly wazne przetomy polityczne, dzieje Wegier za$§ w tym okresie to nie-
przerwany proces wzmacniania wladzy centralnej. Apogeum potegi kadaryzmu
przypadalo na przetom lat siedemdziesigtych i osiemdziesigtych XX w. Na tej
jednolitej bryle pojawialy si¢ jednak pekniecia, spowodowane gtéwnie pogar-
szajaca sie sytuacje ekonomiczng (dziesieciomilionowy nardéd byl obcigzony
dtugiem wysokosci prawie 20 mld dolaréw)'.

Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie dziejow wegierskiej opo-
zycji w latach osiemdziesiatych, jej wspolpracy z polskimi grupami podziem-
nymi oraz proba sformutowania odpowiedzi na pytanie, dlaczego madziarskie
organizacje niepodleglosciowe byly tak stabe, oraz udowodnienie, ze rozwoj
wegierskiej opozycji politycznej odbywatl sie znacznie wolniej niz w Polsce,
a wzrost jego aktywnoSci byt skutkiem impulséw z Polski (Smier¢ ks. Popietusz-
ki i jej echa na Wegrzech, polskie techniki drukarskie wykorzystywane przez
opozycjonistow wegierskich).

Przyblizajac czytelnikowi polskiemu krytykéw kadaryzmu i ustroju komu-
nistycznego na Wegrzech, nalezy stwierdzié, ze krytyka ta nie osiagneta nigdy
takich rozmiaréw, jak w Polsce w latach osiemdziesigtych. Od 1956 r. do
potowy lat osiemdziesiatych krytykami kadaryzmu byly poszczegélne osoby
(np. filozof Gyo6rgy Lukacs), a nastepnie szersze grupy intelektualistéw (list 254
intelektualistow wegierskich do przewodniczacego Rady Prezydialnej z 1979 r.,

U J. Tischler, I do szabli... Polska i Wegry. Punkty zwrotne w dziejach obu narodéw w latach 1956
oraz 1980-1981, Warszawa 2001, s. 159.

IdN.LS
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w ktérym protestowali oni przeciwko represjom wobec przywodcow Karty
77). Struktury opozycyjne na Wegrzech dziataly w ramach prawa, organizujac
akcje charytatywne, zbiorki funduszy i akcje pomocy ubogim (np. powolanie
Funduszu na Rzecz Popierania Ubogich, ktéry poczatkowo wspomagal Wegrow,
a po powstaniu NSZZ ,,Solidarno$¢” stat si¢ doskonalym narzedziem wyrazania
solidarnosci z Polska). W niniejszym artykule chcialbym takze wskazaé na to, ze
powstanie wolnych zwigzkéw zawodowych w Polsce pociagneto za sobg podob-
ne proby nad Dunajem, a wprowadzenie stanu wojennego i $mier¢ ks. Popietusz-
ki odbity si¢ echem wsrdd przeciwnikéw ustroju na Wegrzech.

Kontakty przedstawicieli opozycji w Polsce i na Wegrzech siegaty potowy
lat siedemdziesiagtych. Nawigzalta je m.in. literatka wegierska Gracia Kerényi?
(ur. 9 wrzesnia 1925 r. w Budapeszcie), ktora w czerwcu 1976 r. przebywala
w Polsce. Po tygodniowym pobycie w Krakowie w maju 1977 r. przywiozla
wiadomosci na temat dzialajacej w Polsce opozycji zwigzanej z KOR?, a takze
o $mierci Stanistawa Pyjasa. Kerényi wspolpracowata z Wiktorem Woroszyl-
skim*, ktory do konca lat siedemdziesigtych bez wigkszych trudnosci jezdzil na
Wegry w celach naukowych. Byly to kontakty naukowe i dotyczace ttumaczenia
ksigzek, ale ze wzgledu na poglady polityczne kontaktujacych si¢ oséb wigzaty
sie takze z wymiang pogladéw na tematy polityczne. Gdy w 1979 r. Woroszyl-
skiemu odméwiono wizy wegierskiej, Kerényi przyjechala do Warszawy.

Kontakty z polska opozycja utrzymywat takze pisarz i poeta Gyorgy Spird°.
W poczatkach 1979 r. operator filmowy Janos Kende, ktorym interesowal si¢
Wydziat III wegierskiej stuzby bezpieczenstwa, stwierdzil, ze dwoch filozofow
wegierskich, Gyorgy Bencze i Janos Kis, udato sie do Polski z w celu zdobycia
wiedzy o wydawnictwach drugiego obiegu. Wegrzy z podziwem moéwili, ze
w Polsce ukazuje si¢ 13 niezaleznych gazet, a ,Robotnik” ma naklad 10 tys.
egzemplarzy. Janos Kende byl zachwycony dziatajagcym w Warszawie klubem
dyskusyjnym, ktéry byl forum wymiany pogladéw miedzy bezpartyjnymi
i czlonkami PZPR, ale potepit wysadzenie pomnika Lenina w Nowej Hucie®. Po
powrocie Kisa i Kendego wladze wegierskie nie wydaly im ponownie paszpor-
tow, a takze wszczely dochodzenie w sprawie ich pobytu w Polsce.

2 Na temat jej aktywnosci opozycyjnej zob. szerzej: Polskie lato — wegierska jesieni. Polsko-wegierska
solidarnosé w latach 1956-1990, red. G. Csaba Kiss, K. Sutarski, Budapeszt 1997, s. 150-154.

3 Na Wegrzech nie bylo podobnych organizacji. Wprawdzie obywatel niemiecki Andras Libik
wspominal, ze w listopadzie 1980 r. powstalo na Wegrzech co§ w rodzaju ,,wegierskiego KOR-
u”, ale jego aktywnos$¢ miata charakter kulturalny, a nie polityczny (ASZTL, 271 NOIJ - III/
11-270/3/1980).

4 Owocem tych wyjazdéw do Polski byto przettumaczenie na wegierski Dziennikow wegierskich
Wiktora Woroszylskiego. Grécia Kerényi obronita w Warszawie prace doktorska na temat twérczo-
$ci Mirona Biatoszewskiego.

S ASZTL, 3.1.2 M-39012, teczka TW ,Viktoria”.

¢ Stuzby bezpieczefistwa w Budapeszcie dysponowaly sensacyjna wiadomoscia pochodzaca od
dziewietnastoletniego pracownika Biblioteki Narodowej Széchenyego Jozsefa Csali, ktory utrzymy-
wal, Ze zna osoby, ktére wysadzily pomnik Lenina w Nowej Hucie. Ponadto, wedtug Csali, w maju
1979 r. na Wegry mial przyjechac Polak o imieniu Leszek, aby zorganizowaé grupe terrorystyczna,
ktora w przyszloéci miata dziataé na terenie Polski (ASZTL, 2.7.1 NOIJ-BRFK-103/6/1979, k. 21).



Wspblpraca polskiej 1 wegierskiej opozycji

W grudniu 1977 r. Istvan Rév oraz Miklos Haraszti” przyjechali po raz pierw-
szy do Polski, by obserwowa¢ rozwéj ruchu opozycyjnego. W 1979 r., dzigki
mieszkajagcemu na Zachodzie polskiemu poecie, Tomaszowi Jastrunowi, doszio
do nawigzania kontaktéw miedzy Niezalezng Oficyng Wydawnicza i wegier-
ska opozycja. Chodzitlo m.in. o zdobycie funduszy od wegierskiej emigracji na
Zachodzie dla raczkujacej opozycji wegierskiej. Pod koniec listopada 1980 r.
jeden z wegierskich opozycjonistow z grupy Miklésa Harasztiego stwierdzil, ze
sytuacja na Wegrzech dojrzata do tego, aby wystapié¢ z otwarta polemikg wobec
z rzadu. Opozycja nad Dunajem jeszcze w poczatkach lat osiemdziesigtych byla
w poczatkowej fazie tworzenia. Kontakty z pafnstwami zachodnimi wlasciwie
nie istniatly, podczas gdy polskie struktury opozycyjne (np. KOR) miaty wiele
powiazan z instytucjami wspierajacymi demokracje na Zachodzie.

Wegry juz od 1988 r. przechodzily gleboka transformacje ustrojows i demo-
kratyzacje. W kraju dziatato 40-50 réznych grup opozycyjnych, ktérych glow-
nym zadaniem byto propagowanle dialogu pohtycznego miedzy wtadzg a spote-
czenstwem. Najlepiej zorganizowane szereg1 miata Niezalezna Partia Drobnych
Rolnikéw (Fuggetlen Kisgazdapart) i Wegierskie Forum Demokratyczne
(Magyar Demokrata Forum), dziatajace od drugiej potowy lat osiemdziesiatych
legalnie. Na znaczeniu stracil Zwigzek Mlodziezy Komunistycznej (Komunista
Ifjusagi Szovetség KISZ), do ktorego w 1988 r. na uniwersytecie w Budapeszcie
nalezal tylko 1 proc. studentow. W szeregach Wegierskiej Socjalistycznej Par-
tii Robotniczej (Magyar Szocialista Munkdspért) doszlo do walk frakcyjnych,
poczatkowo na tle interpretacji wydarzen powstanczych z 1956 r. Wylonity sie
trzy frakcje: socjaldemokratyczna (Pozsgay, Nyers), centrowa (Grosz, Németh)
i zachowawcza (Kddar, Berecs). Roztam w partii zbiegl si¢ z transformacja
gospodarczg Wegier i przewarto$ciowaniem polityki zagranicznej kraju.

W latach 1987-1989 coraz trudniejsza byta wspoétpraca resortéw bezpieczen-
stwa Wegier i PRL. Kontynuowano ]edynle zadania rozpoczete jeszcze w poto-
wie lat osiemdziesiagtych. Coraz rzadziej wymieniano si¢ informacjami opera-
cyjnymi. W latach 1986-1988 pomiedzy Warszawg a Budapesztem wymieniono
140 informacji (w 1986 — 61, w 1987 — 54, zas§ w 1988 — tylko 25). Przedmio-
tem zainteresowania obydwu resortéw byla dzialalno$¢ grup opozycyjnych.
W ramach kombinacji operacyjnej ,,Rusatka” (Sells) podjeto dziatania majace
na celu zwalczanie struktur ,,Solidarnos$ci”, Ruchu ,,Wolno$¢ i Pokéj” oraz Nie-
zaleznego Zrzeszenia Studentéw. W tym okresie doszlo do dwdch spotkan na
szczeblu dyrektoréow departamentu (w maju 1986 r. w Warszawie, w pazdzier-
niku 1987 r. w Budapeszcie)®.

Na poczatku czerwca 1980 r. w Polsce przebywal ponownie Miklds
Haraszti. Wraz z emigracyjnym mySlicielem wegierskim, Gyorgyem Konra-
dem i Véra Pécsi odwiedzili Krakéw i Warszawe. Haraszti zamierzal uzupetnié
materialy do swojej pracy Cenzura esztetikdja, ktora planowal wydaé w jednym
z wydawnictw paryskich. Latem 1980 r. w Krakowie goscil adwokat dr Tibor

7 Miklés Haraszti — ur. 2 T 1925 r., wegierski pisarz i dziennikarz, wspétpracownik pisma
»Bészel§” oraz uczestnik obrad tzw. wegierskiego okraglego stotu.
$ AIPN, MSW II, 4562, k. 3-5.
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Pakh (wigzienny towarzysz Istvina Bibd®). W pazdzierniku 1981 r. Pikh roz-
poczal strajk glodowy w jednej z budapeszteniskich Swiatyf, w protescie prze-
ciw zatrzymaniu przez wladze wegierskie jego paszportu. Wiadzom chodzito
o ograniczenie kontaktéw opozycjonistéw obydwu krajow.

Wyczekujaca postawe opozycji wegierskiej, ktora Haraszti okreslil jako
zastraszajaco obojetng, mozna wyjasniaé w dwojaki sposéb. Sam Haraszti —
reprezentant mtodego pokolenia twierdzil, ze przyczyny leza w tym, iz inte-
ligencja wegierska nie wypracowala programu, z ktérym mozna wyjs¢ do
robotnikéw. Reprezentanci starszego pokolenia pamietajacego rewolucyjne
walki w 1956 r. podchodzili do probleméw aktywnos$ci opozycyjnej z dystan-
sem. Jeden z uczestnikéw rewolucji 1956 r., sze$¢dziesieciodwuletni ttumacz
Péter Foldes stwierdzil, ze po konferencji KBWE w Helsinkach tajna policja
na Wegrzech stracifa znaczenie, a w sytuacji ewentualnych walk na Wegrzech
moga uaktywnié sie tzw. csatorndk embere (ludzie kanatéw), tacy jak przywdd-
cy robotnikéw z 1956 r. Sindor Réacz i Arpad Goncz. Zdaniem Foldesa, ,,My
[Wegrzy] musimy czekaé [...] jeSliby co§ tam [w Polsce] wybuchto, musimy
wtedy tylko péj$¢ naprzdd, poniewaz my musimy i§¢ w pewne”'.

W lutym 1984 r. Mikl6s Haraszti, podczas rozmowy z obywatelem Zachod-
nich Niemiec Henningiem Paetzke!, twierdzil, ze liberalizacja ustroju Wegier
jest konieczna, w przeciwnym razie moze dojs¢ do wybuchu niezadowolenia,
takiego jak w Polsce. Uwazal, ze kadaryzm musi wybieraé pomiedzy terrorem
i droga reform, a rola wegierskiej opozycji miata polega¢ wiasnie na tym, by
naciskaé na rzad i stopniowo rozmigkcza¢ system komunistyczny, co nieuchron-
nie doprowadzi do rozluznienia na plaszczyznie kulturalnej oraz do swobodne-
go ujawnienia si¢ roznych intereséw i racji'2.

W okresie powstawania NSZZ ,,Solidarnos¢”, pod koniec sierpnia 1980 r.,
odnotowano liczne wypowiedzi mieszkancéw Budapesztu na temat przemian
w Polsce. 25 sierpnia 1980 r. zostal aresztowany Istvan Szdsz, ktéry rozpro-
wadzal w kawiarni Hungaria ulotki antypafnstwowe wzywajace do strajku.
Podczas aresztowania stwierdzil, ze pochodzily one z Zachodu. Tajna policja
wegierska odnotowala tez wypowiedzi, wedlug ktérych wydarzenia polskie
mialy doprowadzi¢ do ostabienia pozycji Uktadu Warszawskiego. Ich auto-
rzy sadzili takze, ze Sowieci rozprawig si¢ z polska opozycja tak samo, jak
to uczynili w 1956 i w 1968 r. w czasie przemian politycznych na Wegrzech,
a potem w Czechostowacji. Te rozbiezne opinie pokrywaly si¢ czestokroé tylko
w jednym: jak twierdzil dr Laszl6 Nagy, byly przedstawiciel wegierskich pro-
rzadowych zwigzkéw zawodowych, wydarzenia w Polsce nie mogag znalezé
naSladowcéw na Wegrzech z powodu braku odpowiedniego ugrupowania anty-
rzadowego (kormdnyellenes garnitura).

° Istvan Bib6 (1911-1979) — wegierski prawnik i teoretyk nauk politycznych. W okresie rewolucji
w 1956 r. petnil funkcje ministra stanu w rzadzie Imrego Nagya. Po rewolucji 1956 r. wigziony.
Protestowal przeciwko straceniu maloletnich powstancéw i zawiadomit o tym ONZ. W latach
osiemdziesiatych wspétpracowat z Komitetem Pomocy dla Dzieci Polskich.

10°ASZTL, 2.7.1 NOIJ-III/111-238/5/1980.

I Heinning Poetzke — ttumacz niemiecki, przetozyt m.in. na niemiecki dzieta Gyorgya Konrdda.
Zwiazany z opozycja w krajach Europy Srodkowej.

12 ASZTL, Szakeloszté dob. 2 (1984 jantar 5 — aprilis 13), Jelentés, 6 111984 r., k. 8.
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Opinie wegierskiej opozycji o wydarzeniach w Polsce doskonale zaprezento-
waly paryskie ,Magyar Fiizetek” (Zeszyty Wegierskie). W tomie z grudnia 1980
r. na ten temat wypowiedzialo si¢ wiele osobistosci zycia intelektualnego, m.in.
socjolog P4l Juhasz, literat Pal Szalai i Andras Heged(s.

Opozycja na Wegrzech nabierala rozmachu pod wpltywem wydarzen w Pol-
sce, a takze Instytutu Polskiego w Budapeszcie. W dniach 11-12 lutego, na
zaproszenie Jozsefa Jandi-Vargi, goscil tam pisarz i thumacz Maciej Stomczyn-
ski®® (Joe Alex). Podczas spotkania zorganizowanego w Hotelu Gelérta pisarz
stwierdzil, ze prawdziwym celem niezaleznych zwigzkéw zawodowych w Pol-
sce nie jest wywalczenie swobdd, ale oderwanie Polski od ZSRR. Znaczaca
cze$¢ dwezesnych polskich dyplomatéw w Budapeszcie otwarcie akceptowala
program polityczny ,Solidarno$ci”. Postawe taka reprezentowal m.in. Ryszard
Buliszak, urzednik ambasady polskiej, ktory w sierpniu 1981 r. twierdzil, ze
»Polacy czekaja na to, aby sprowokowal interwencje sowiecka, aby w ten spo-
sob wlaczyly si¢ do akeji panstwa zachodnie i ONZ”*. Kilka tygodni po tej
wypowiedzi zona Buliszaka zostala niegrzecznie potraktowana w sklepie, rze-
komo z powodu wyglaszania opinii na tematy polityczne. W 1985 r. w Instytu-
cie Polskim w Budapeszcie odbylo si¢ spotkanie i dyskusja na temat konferencji
jaltanskiej. Wzigli w nim udzial Gracia Kérenyi i Tibor Pakh, ktéry powotujac
sie na dokumenty, twierdzil, ze Armia Czerwona stacjonuje na Wegrzech bez-
prawnie i zadal jej wycofania.

29 listopada 1980 r. w Domu Przyjazni Polsko-Wegierskiej w Budapesz-
cie odbyto sie spotkanie z okazji rocznicy wybuchu powstania listopadowego.
Zebralo si¢ 60—80 oséb, ktore stuchaly wierszy poetow wegierskiego romantyz-
mu. Potem glos zabral jeden z sympatykéw ,kota polskiego” w Budapeszcie,
Gaspar Nagy, oSwiadczajac, ze w obecnej sytuacji najwazniejsze jest udzielenie
Polakom wsparcia chociazby duchowego w ich przeksztalceniach polityczno-
spolecznych, a nastepnie zastosowanie ich stylu walki nad Dunajem. Dwa dni
weczesniej, 27 listopada 1980 r., w kolegium Akademii Ekonomicznej zorgani-
zowano wieczor poswiecony Istvanowi Bibd. Jeden z historykéw omawiajgcych
jego dzialalno$¢ stwierdzil, ze ,,obecnie jesteSmy $wiadkami nowej sytuacji
w zyciu gospodarczym §wiata, ktérej proba wtasnie odbywa sie w Polsce™’.
Jesienig 1981 r. na ulicach Budapesztu doszlo do sporadycznych préb rozpo-
wszechniania ulotek o tresci: ,,Nie walczymy przeciwko Polakom, nie walczy-
my przeciwko narodowi ojczulka Bema”¢. W marcu 1981 r. w Budapeszcie
moéwiono o utworzeniu w miejsce kontrolowanego przez komunistow Zwigzku
Mlodziezy Komunistycznej Niezaleznego Stowarzyszenia Studentéw Wegier-
skich (Fuggetlen Magyar Diakszervezet) albo Zrzeszenia Studentéw Uniwersy-
tetow i Szkot Wyzszych Budapesztu (Budapesti Egyetemistak és Féiszkolaszok

13 Maciej Stomczyniski (1920-1998) — prozaik, thumacz, scenarzysta. W okresie okupacji walczyt
w Armii Krajowej, wieziony na Pawiaku. W latach 1945-1947 byl zotnierzem armii amerykanskiej
na Zachodzie. Pisarz znal Jandi-Varge z czaséw, kiedy byt gosciem w Balatonkenese.

4 ASZTL, NOIJ-II/II-152-171/9/1981.

15 ASZTL, 2.7.1-NOIJ-BRFK-291/7, 8/1981.

16 Bem apd (ojczulek Bem) — takim mianem okreSla si¢ na Wegrzech gen. Jézefa Bema, bohatera
wegierskiej Wiosny Luddéw, ktory we wszystkich wazniejszych wegierskich leksykonach uznawany
jest za jedna z tysigca najwazniejszych postaci w historii Wegier.
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Talélkoz()ja — BEFOT). Pomystodawcami zatozenia BEFOT byli Gyula ]ob-
bagy i Laszl6 Szentirmay. Pod koniec marca 1981 r. jeden z cztonkéw opozycji
studenckle] w Budapeszcie, Ovari Miklos, stwierdzit: ;W najblizszych dniach
zamierzamy utworzy¢ nlezalezny od KISZ zwiazek brochy interesOw rzesz
studenckich, mysle ze na wzér polskiego™”. Po rozwigzaniu BEFOT zycie opo-
zycji studenckiej przeniosto si¢ do dwoch szkét — Raday Kolégium i Rajk Szak-
kolégium.

Wprowadzenie stanu wojennego wywolato reakcje w spoleczenstwie wegier-
skim po kilku tygodniach. Byly one do§¢ umiarkowane, jesli nie liczy¢ ustnych
komentarzy i 56 ulotek (tylu doliczyly si¢ organa Scigania), rozpowszechnionych
w najbardziej ruchliwych miejscach Budapesztu, nast¢pujacej tresci: ,,Robotni-
cy! Wegrzy! Od 13 grudnia Polakéw, z ktorymi taczy nas historyczne brater-
stwo, przygniata terror wojskowy. Wojskowa dyktatura wbrew woli wyrazonej
przez prawomocny Sejm oglosila stan wyjatkowy. Kilka tysiecy wojskowych
— dla ktérych zycie ludzkie nie ma warto$ci — prébuje ztamaé wole trzydziesto-
szeSciomilionowego narodu. Bez podstaw prawnych zatrzymano robotnikéw,
inteligentéw, naukowcéw i ludzi kultury, ktérzy nie godza sie z tym, aby spra-
wami narodu polskiego kierowala ciemi¢zycielska biurokratyczna mniejszo$¢”.
Ustalenie ich autoréw nie bylo fatwe dla stuzb bezpieczenistwa, i z pewnoscig
dlatego ich autorstwo przypisano Judith Pless, ktéra przed samobdjcza $miercia
méwita o pisaniu jakich$ ulotek. Warto zaznaczyé, ze juz zimg 1980 r., kiedy
w grudniu odbyta sie koncentracja wojsk NRD, pojawily sie spekulacje o moz-
liwosci interwencji wojsk Uktadu Warszawskiego w Polsce. W jednym z budyn-
kéw Uniwersytetu w Budapeszcie (ELTE) 22 grudnia 1980 r. wladze odkryly
napis: ,,Lengyelekre nem 16viink!” (Do Polakéw nie strzelamy)®.

Ciekawe informacje o stosunkach polsko-rosyjskich przytoczyt J.P. Sotow-
jew, radca ambasady radzieckiej w Warszawie, w rozmowie z ambasadorem
wegierskim w Warszawie Jozsefem Garamvolgyim. Wedtug sowieckiego dyplo-
maty, rozlam w strukturach PZPR mial by¢ w kwietniu 1981 r. kwestig czasu.
Podczas IX Plenum PZPR doszto do wyraznych podziatéw stanowisk, zaréwno
w ramach Komitetu Centralnego, jak i Biura Politycznego. Zdaniem Solowjewa,
w kierownictwie partyjnym w Warszawie doszto do wzmocnienia linii politycz-
nej ]aruzelsklego 1 Kani, wedlug ktérych kryzys pohtyczny w Polsce p0W1nlen
by¢ rozwiazany bez uzycia sﬁy z zewnatrz. Oceniono, ze Kania zna]du]e sie
w trudnej sytuacji, poniewaz w szeregach PZPR wzmacnia si¢ nurt prawicowy,
ktorego reprezentantem byl Mieczystaw Rakowski. Pozytywnie oceniono fakt,
ze kierownictwo PZPR podjeto prébe rozwigzania kryzysu politycznego ponie-
waz dalsza ewolucja PRL mogtaby doprowadzi¢ do przeksztalcenia si¢ Polski
w Berlin Zachodni Europy Srodkowej".

Juz od lata 1981 r. strona wegierska byla zywotnie zainteresowana prze-
mianami w Polsce, a takze tym, czy kryzys polityczny w PRL nie doprowadzi
do interwencji ZSRR. Ambasador Wegier w Warszawie, Jozsef Garamvolgyi,

17 A, Piinkdsti, Szepldtelen fogantatds, ,Népszabadsig”, 16 X 2004.

18 ASZTL, 27.1 NOIJ Borsod 293/16/1980.

Y Magyar Orszdgos Levéltir (Wegierskie Archiwum Panstwowe — MOL), XIX-J-1-j-Lengyelor-
szag-0022913-1981, Bizalmas értesiilések a lengyelorszagi helyzet szovjet értékelésérdl.
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spotkal si¢ 2 pazdziernika 1981 r. z gen. Florianem Siwickim, a w nastepnych
m.in. z szefem sztabu M. Dachowskim. Z rozmowy z nim wegierski dyploma-
ta wywnioskowal, ze po 4 pazdziernika 1981 r. (narada kierownictwa Sztabu
Wojska Polskiego) w Wojsku Polskim doszto do polaryzacji stanowisk w kwestii
konfrontacji z kierownictwem NSZZ ,Solidarnos$é”. Jaruzelski mial by¢ prze-
ciwko akgji zbrojnej. Jego zdaniem, interwencja wojskowa z udzialem ZSRR
mialaby sens tylko wtedy, gdyby byla szansa na to, ze chociaz cze$¢ towarzyszy
z KC PZPR stanie po stronie armii, gdyz, jak twierdzil: ,nie armia, ale partia
musi wyprowadzié kraj z kryzysu”?°. Na wspomnianym spotkaniu gen. Siwicki
stwierdzil, iz najlepszym wyjsciem z kryzysu byloby wprowadzenie przez kie-
rownictwo partyjne stanu wyjatkowego. Jesli taka decyzja nie zapadnie, zosta-
nie z pewnoscig podjeta przez kierownictwo wojskowe.

Stabg reakcja na wydarzenia polskie byli rozczarowani nie tylko przywddcy
opozycji nad Dunajem, ale takze zachodni obserwatorzy. Ambasador Kanady
Armstrong z podziwem wyrazal si¢ o polskich robotnikach i studentach. Byl
zaskoczony tym, iz powstanie ,,Solidarno$ci” nie zrobito wrazenia na Wegrzech
i stwierdzil, ze planowany w Budapeszcie Kongres Zwigzkéw Zawodowych
moze by¢ przelomem w sytuacji ruchu zwigzkowego. Podobnie wyrazal si¢
korespondent francuskiej gazety ,,[’Express” Bernard Ulmann, ktéry stwier-
dzil, ze pomimo kontaktéw pomiedzy Polskg i Wegrami nad Dunajem nie
odnotowano wickszych oznak niezadowolenia spotecznego. Wplywem polskich
przemian na spoleczenistwo wegierskie interesowal sie takze ambasador RFN
w Budapeszcie.

Wegierskie stuzby bezpieczefistwa i wywiad staraly si¢ na wlasna reke zdo-
by¢ informacje o transformacji politycznej w Polsce. Uzyskiwali je w spos6b
nieoficjalny, gléwnie za sprawa dyplomatow, ktérzy sporzadzali raporty na ten
temat. W 1982 r. wegierska stuzba bezpieczeistwa oddelegowata do Polski na
kilka dni agenta o pseudonimie ,,Zéna”*'. Przebywal w Polsce od 3 do 8 wrzes-
nia 1982 r. z zadaniem rozpracowania kanaléw przerzutowych miedzy Polska
a Wegrami. Miedzy obydwoma krajami przemieszczali si¢ nieoficjalni kurierzy,
ktorzy przekazywali informacje, apele, a takze stuzyli wymianie do§wiadczen
w zakresie wydawania nielegalnych publikacji. W jednym z doniesiefr ,,Z6na”
opisywal nawet stan wlasnosciowy jednego z budynkéw w Warszawie przy
ul. Groéjeckiej, gdzie w jednym z mieszkan odbywaly si¢ spotkania opozycji
polskiej (wspominal takze o przebywajacych tam studentach postugujacych sie
nieznanym mu jezykiem stowiafiskim). Donosit o zamiarach warszawskich $ro-
dowisk opozycyjnych zorganizowania manifestacji 17 wrze$nia 1982 r.

W czasie pobytu w Warszawie agent ,,Z6na” spotkal si¢ z jednym z czolo-
wych reprezentantéw NSZZ ,Solidarno$¢” na Uniwersytecie Warszawskim,

20 MOL XIX-J-1-j-Lengyelorszdg-0050/330-1981, A lengyel hadsereg vezetésenek értékelése a bel-
s6helyzetrdl és tennivaldkrdl, k. 6.

21 Wedhug ustalefi wegierskiego dziennikarza Addma Modora, agent ,,Zéna” byt rezyserem filmo-
wym i wspdlpracowal z organami bezpieczefistwa w latach 1979-1987. Poczatkowo wykorzysty-
wano go do inwigilacji inteligencji romskiej na Wegrzech, a od jesieni 1982 r. wspélpracowal ze
srodowiskami opozycji polsko-wegierskiej. Na przetomie 1982 i 1983 r. jego doniesienia dopro-
wadzity do wykrycia i likwidacji sklepiku z drukami drugiego obiegu, ktéry byt prowadzony przez
Laszl6 Rajka (A. Modor, Ifjabbb Rajk futdra iigynék volt, ,Magyar Nemzet”, 15 XI 2002, s. 4).
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Wojciechem Maziarskim, dzialaczka KOR-u, Ewg Milewicz i kilkoma innymi
osobami z NSZZ ,Solidarno$¢” Regionu Mazowsze. Maziarski stwierdzil, ze
manifestacje rocznicowe w Polsce 31 sierpnia 1982 r. nie byly potrzebne, gdyz
doszlo do ich brutalnego sttumienia. Dziwit si¢, ze w Budapeszcie 31 sierpnia
ograniczono si¢ do zlozenia kwiatow pod pomnikiem Jézefa Bema??.

»Z06na” zbieral informacje na temat postaw politycznych w spoleczenstwie
polskim. Na podstawie wiadomosci uzyskanych od Maziarskiego sformutowat
teze, ze w sytuacji interwencji sowieckiej w Polsce doszloby do wojny domowej.
Agent, aby sprawdzi¢ nastroje w armii, udal si¢ do Legnicy. Maziarski zapewnil
agenta ,,Zong”, ze kierownictwo PZPR nie ma catkowitego zaufania do wojsko-
wych, co potwierdzaly cz¢ste dezercje w Wojsku Polskim. W jednym z donie-
sief agent utrzymywal, ze §rodowisko opozycji izoluje go, stal sie nerwowy.
Twierdzil wrecz, ze dociera do niego coraz mniej informacji.

Wtadze wegierskie dos¢ szybko ustality liste kurieréw pomiedzy Warszawa
i Budapesztem. W informacji z marca 1982 r. znajdujemy wzmianke, ze znajduje
si¢ ona w posiadaniu czolowego opozycjonisty Ldszl6 Rajka®.

Inny, ukrywajacy si¢ pod pseudonimem Péter E., agent z Wegier przybyt do
Polski w 1983 r. Dzigki nawigzanym wczesniej kontaktom agenturalnym udato
mu si¢ wniknaé do struktur NSZZ ,,Solidarno$¢” Regionu Mazowsze. Po przy-
byciu do Warszawy wypytywal o przebieg stabilizacji po wprowadzeniu stanu
wojennego. Polscy dziatacze ,,Solidarnosci” poprosili nawet wegierskiego kole-
ge o to, aby wskazal im kogo$ odpowiedniego do pelnienia roli kuriera pomig-
dzy Warszawg i Budapesztem. Osoba polecona przez Wegra miata przekazywaé
informacje dotyczace szybszego drukowania nielegalnych wydawnictw i obstu-
gi radia®.

W 1984 r. w Polsce przebywal agent wegierskich stuzb bezpieczenistwa TW
wlanar”, ktéry po powrocie do Budapesztu relacjonowal postulaty opozycji
w Warszawie. W czerwcu 1984 r. inny informator po pobycie w Polsce twier-
dzil, ze wtadze prowadza rozmowy z reprezentantami inteligencji. Opozycja
— wedlug niego — nie miata przywodztwa, a wladze nie potrafily zaradzié roz-
wojowi podziemnego ruchu wydawniczego. Informator spotkal si¢ ze szwagier-
kg Jacka Kuronia, Ewg Dobrowolska, i odbyl z nig rozmowg na temat aktual-
nych prac opozycji wegierskiej. O sytuacji opozycji wegierskiej polski czytelnik
mogt dowiedzieé sie z majowego (1984 r.) numeru pisma ,,Solidarno$é Regionu
Mazowsze”.

W wyniku dziatan wegierskiej stuzby bezpieczefistwa juz w styczniu 1983 r.
udato sie ustali¢ dwoch kurieréw — Sdndora Millingera i Géze Bude. Obydwaj
w polowie 1982 r. przebywali w Warszawie, gdzie spotkali si¢ z aktorka Grazy-
ng Szapolowska. Szapolowska byla zaprzyjazniona z Laszl6 Rajkiem, a podré-
ze Millingera pomiedzy Warszawa a Budapesztem mialy na celu podtrzyma-
nie ich znajomosci i kontaktéw, oboje bowiem nie mogli dostaé paszportow.
Mozliwosci wyjazdéw wykorzystywano gléwnie do wzajemnego informowa-
nia sie o sytuacji w Polsce. Owczesne media wegierskie zastosowaly blokade

22 ASZTL, 3.1.2-M.41684, Munka dosszie tmb. ,,Zona”, k. 45.
2 ASZTL, NOIJ-III/IIT-40/51/4/1982.
24 ASZTL, NOIJ-III/III-118-123/8/1984, k. 53.
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informacyjna tematdw polskich. Jedna z 0s6b wegierskiego pochodzenia, ktéra
w latach osiemdziesiatych studiowala w Polsce, wspominata o poteznych straj-
kach, paralizu komunikacyjnym Polski, trudnosciach z dotarciem do Warsza-
wy. Ogdl tych wydarzen telewizja wegierska przedstawita jako ,wybryki chu-
liganiskie”. Wracajacy z Polski studenci wegierscy byli zmuszani do pozostania
w kraju, a gdy ktoérys z nich nadal wykazywat che¢ studiowania w Polsce, zmu-
szano go do podpisywania specjalnych o§wiadczen o lojalnosci®.

Przedstawicieli spoleczefistwa wegierskiego (zaréwno funkcjonariuszy orga-
néw bezpieczenstwa jak i dzialaczy opozycyjnych) interesowaly nastroje panu-
jace w spoleczefistwie polskim. Goszczacy nad Dunajem Polacy niekiedy chel-
pliwie opisywali sytuacje w Polsce. Pojawialy si¢ wypowiedzi, ze na wypadek
sowieckiej inwazji trzeba bedzie ,bron daé nawet dzieciom”. Wyrazali takze
opinig, ze je$li ZSRR zaatakuje Polske ,,papiez oglosi wyprawe krzyzowg”?*.
Przebywajacy w Polsce w dniach 7-13 wrze$nia 1981 r. czlonkowie wegierskiej
delegacji sportowej twierdzili, ze wigkszo$¢ spoleczenstwa polskiego wierzy, iz
tylko NSZZ ,,Solidarno$¢” jest w stanie wyprowadzié kraj z kryzysu politycz-
nego i gospodarczego, a walka o samorzady robotnicze rozegra si¢ do konca
roku i jesli wygra ja ,,Solidarno$é”, to bedzie to duzy krok w kierunku zdobycia
przez zwiazek wladzy w Polsce?”.

Wiadze wegierskie skrupulatnie bronity si¢ przed rozpowszechnianie wia-
domosci z Polski. Jedna z goszczacych w Polsce Wegierek miata stwierdzié:
»Widziatam twarze polskich robotnikéw. Te same twarze widzialam u nas
w 1956 r. Oni takze bedg wieszaé”. WypowiedzZ te zacytowal jeden z wegier-
skich opozycjonistow. Nic zatem dziwnego, ze wegierskie wladze i stuzba bez-
pieczenstwa staraly si¢ ograniczyé wplyw ,,choroby z p6inocy”. Starano si¢ to
osiggnal na rozne sposoby: wprowadzajac dodatkowe, wolne od pracy soboty
czy tez, bardziej brutalnie, poprzez ograniczanie dostepu do wszystkiego, co
pochodzito z Polski lub mialo cokolwiek z nig wspélnego. Posuwano si¢ do
doktadnych rewizji os6b wracajacych z Polski, konfiskaty podejrzanych dru-
kow, a takze odbierania paszportéw czy wreszcie pozbawiania pracy?®. Zachod-
ni obserwatorzy okreslali to jako tendencje¢ niebezpieczna, gdyz dotychczas
Wegry, w porownaniu z ZSRR czy tez Czechostowacja, byly ,,0stoja wolnosci
stowa”. Wydarzenia polityczne w Polsce pokazaly, ze kierownictwo wegierskie
wystapito bardziej zdecydowanie wobec rodzimej opozycji.

Obraz wegierskiej opozycji w latach osiemdziesiatych rysowat sie do$¢ skrom-
nie. Ograniczala si¢ ona do nielicznych elit inteligenckich na Uniwersytecie
w Budapeszcie (ELTE) oraz waskiej grupy intelektualistow. Wiedza o pod-
ziemnych technikach wydawniczych, ktére w Polsce przezywaly renesans, byta
niewielka. Wprawdzie pierwsze druki nielegalne, wydawane przez wegierskie
srodowisko Grupy Helsiniskiej, pojawily si¢ nad Dunajem juz w 1977 r., ale
dopiero w 1981 r. Laszl6 Rajk zalozyt niezalezng oficyne ,,ABC”. Za sprawa

25 Wspomnienia pana J6zsefa Vidgra, pracownika Muzeum Polonii Wegierskiej w Budapeszcie.

26 ASZTL, NOIJ-BRFK-140/2/1981.

27 ASZTL, NOIJ-Pest-93/1981, k. 37.

28 Open Society Archive — Budapest, 300-40-2- box 54, Danger of Polish experiment worry Hun-
gary, k. 67-68.
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Géabora Demszkyego i Laszl6 Rajka na Wegry dotarta z Polski technika pod-
ziemnego druku na ramce (zyskala nawet na Wegrzech spolszczong nazwe —
ramkozds)?.

Demszky przebywat w Polsce w maju 1981 r., ale jego zainteresowanie pogla-
dami polskiej opozycji datuje si¢ juz od 1979 r., wtedy bowiem poznal Karola
Modzelewskiego i zaczal uczy¢ si¢ jezyka polskiego. Kiedy dostrzegl, ze pol-
ski ruch opozycyjny ma szanse rozpoczaé transformacj¢ polityczng w regionie,
zakupit tong¢ papieru, ktéry sktadowal w piwnicy mieszkania swoich rodzicow.
Na jesieni 1981 r. pojawily si¢ pierwsze niezalezne druki pochodzace z zatozo-
nego przez niego Wydawnictwa AB?°. Podczas pobytu w Polsce byl dwa tygo-
dnie w Warszawie, a potem we Wroctawiu. Rozmowy z gléwnymi przedstawi-
cielami NSZZ ,,Solidarno$¢” prowadzil dzigki posrednictwu Ewy Milewicz®'.
Wiedza i do§wiadczenie zdobyte podczas tego krotkiego pobytu postuzyly mu
do przygotowania referatu, jaki wyglosil po powrocie na Wegry, w czerwcu
1981 r., na posiedzeniu SZETA*? w mieszkaniu Ferenca Készega®. W grudniu
1983 r. wladze wegierskie rozpoczely przeciwko Demszkyemu dochodzenie,
w ktérego wyniku skazano go na pét roku wiezienia z zawieszeniem na trzy
lata. Aresztowanie legendarnego kuriera do Polski i wspéipracownika SZETA
doprowadzilo do akcji opozycji wegierskiej. List protestacyjny, podpisany m.in.
przez Ottilie Solt, Gdbora Havasa i Gabrielle Lengyel**, opublikowano w lutym
1984 r. w ,,Hirmond&™.

Na Wegrzech w latach osiemdziesigtych ukazywaly si¢ takie podziemne
periodyki jak ,Tdjekoztatd”, ,Hirmonddé” i ,,Beszél§™¢. Jedna z czotowych
postaci wegierskiej opozycji, Gyorgy Bence, przez brak zainteresowania sprze-
tem poligraficznym doprowadzit do tego, ze Christianne Chapuis®’, przedsta-
wicielka ruchu trockistowskiego, przekazata maszyny drukarskie do Polski?®.
Wiosng 1981 r. brytyjski historyk Bill Lomax, autor wielu opracowan na temat
rewolucji 1956 r., przemycit na Wegry jedng z niewielu maszyn wykorzystywa-
nych potem do druku wydawnictw drugiego obiegu. Pierwszy numer ,,Beszél4”

2 ]J. Reiman, Wegierskie postrzeganie Polakéw w latach osiemdziesigtych [w:] Narody i stereotypy,
red. T. Walas, Krakow 1995.

30 G. Demszky, A Szolidaritds és mi, ,Beszel”, 10 IX 2005, s. 34-35.

31 Ewa Milewicz od listopada 1980 r. pracowala w Agencji Filmowej ,,Solidarnos$¢”, a charakter jej
pracy sprawial, ze miata rozliczne znajomosci wsréd redaktoréw i filmowcow (AIPN, 01222/2316,
Akta personalne Ewy Milewicz, k. 4-6).

32 Szegényeket Tdmogdté Alap - organizacja powstala pod koniec lat siedemdziesigtych na
Wegrzech. Jej zadaniem bylo niesienie pomocy humanitarnej spoleczenistwu wegierskiemu. Z cza-
sem przeksztalcila si¢ w organizacje wysuwajaca postulaty polityczne.

33 Ferenc Készeg — ur. 26 IV 1939 r., przewodniczacy Wegierskiego Komitetu Helsiniskiego.

3% Osoby zwigzane z dziatalnoscia opozycyjna na Wegrzech w latach osiemdziesigtych. Cztonkowie
SZETA oraz wspolpracownicy opozycyjnego pisma ,,Beszéls”.

3 A SZETA szolidaritdsi nyilatkozata Demszky Gdborral [w:] A magyar demokratikus ellenzék
(1968-1988), red. E. Csizmadia, Budapest 1995, s. 223

36 A. Grajewski, Kompleks Judasza, Kosciol zraniony. Chrzescijanie w Europie Srodkowo-Wschodniej
miedzy oporem a kolaboracjg, Poznan 1999, s. 99.

37 Wedlug materialéw archiwalnych, Christianne Chapuis (tw. Nelly) byta na kontakcie historyka
wegierskiego Miklésa Szabd. Zbierala informacje na temat wydarzen polskich w prasie francuskiej.
3% Wiecej na temat aktywnosci wydawniczej wegierskiej opozycji: E. Csizmadia, A szamizdat szub-
kultirdja, ,Budapesti Negyed” 22. (1998/4), s. 22-25.
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powstal w pazdzierniku 1981 r., a wydrukowany zostat kilka dni przed stanem
wojennym w Polsce. Pojawienie si¢ tego pisma uznaje si¢ dzi§ na Wegrzech za
moment powstania Srodowiska, w ktérym nie tylko inicjowano akcje huma-
nitarne, ale takze gdzie powoli krystalizowaly sie poglady polityczne opozycji
wegierskiej. Podkresli¢ jednak nalezy, ze prasa drugiego obiegu byla w niewiel-
kim stopniu opiniotwérczym medium Srodowisk wegierskiej opozyql Az do
polowy lat oswmdmemgtych miala gléwnie charakter informacyjny i zamiesz-
czano w niej przedruki z prasy zachodniej®.

W marcu 1981 r. Janos Kendi wydat pierwszy numer ,,Kelet-eurédpai Figyel§”,
ktoérego prawie cala zawartosé po§wiecono rewolucji 1956 r. Oceniano j3 tam
z perspektywy polskiej, wegierskiej i rumunskiej. Kolejne numery tego pisma
podejmowaly juz tematykq dysydentéw w Rumunii i cenzury.

Okaz]g do wyrazania niezaleznego stanowiska w kwestiach politycznych byly
rocznice wszelkiego rodzaju (15 marca — rocznica poczatku Wiosny Ludéw na
Wegrzech, 23 pazdziernika — rocznica powstania 1956 r.)*. Niezwykle donio-
stym wydarzeniem bylo poswiecenie w 1986 r. w Podkowie Les$nej koto War-
szawy tablicy upamigtniajgcej wegierski Pazdziernik. Zorganizowano wow-
czas rOwniez wystawe fotograficzng na temat powstania 1956 r. na Wegrzech
i wygloszono wyklad na temat tamtych wydarzen. Material z owej wystawy byt
prezentowany w Poznaniu, Budapeszcie, Leningradzie, Moskwie, Kijowie i Mif-
sku. W Krakowie obchody trzydziestej rocznicy powstania wegierskiego uczczo-
no przedstawieniem $wiatto-dZzwiek, zorganizowanym pod opieka ojca Jozefa
Pucitowskiego. W tym samym roku wiele polskich pism drugiego obiegu (mie-
dzy innymi ,,Biuletyn Dolnoslaski” nr 6/86, ,, Tygodnik Mazowsze” nr 185/86)
zamieScito wspomnienia uczestnikow walk oraz skierowato do opinii $wiatowej
apele opozycji wegierskiej, polskiej i czechostowackiej. Dotyczyly one rézno-
rodnych spraw — od uwolnienia wiezniéw politycznych do ochrony srodowiska.
W 30. rocznice powstania wegierskiego Warszawska Niezalezna Oficyna Poetow
i Malarzy wydata tomik wierszy polskich i wegierskich autoréw zatytulowany
Mi és Ti (My i Wy). Znalazly sie tam utwory m.in. Zbigniewa Herberta, Gy6rgya
Petri*!, Gy6rgya Gyomori i Istvana Kovacsa. Na Wegrzech opozycja planowala
opublikowanie przez redakcje pisma ,,Beszél6” druku pod tytulem Szolidaritds.
Wtadze bezpieczefistwa bardzo szybko odkryly owe plany, w ktérych role decy-
dujaca miat odegra¢ wspoétpracownik Radia Wolna Europa, dr Gyorgy Krassé.

Znaczaca role w kontaktach opozycjonistow odgrywal Akos Engelmayer,
wegierski dysydent, od 1957 r. stale mieszkajacy w Polsce. Poczatkowo byt kie-
rownikiem wegierskiej redakcji czasopisma ,,Polska-Wschod”. Od lat siedem-
dziesigtych pracowal w dziale ttumaczenn Agencji Prasowej Interpress i czesto

3 Przyktadowo w 1988 r. wydano wywiad z Adamem Michnikiem, ktéry wczesniej ukazat si¢ we
Francji. Publikacje w prasie wegierskiej drugiego obiegu przypominaly czesciej kalendarium wyda-
rzen anizeli artykuly opiniotwoércze.

40 Wiele cennych niepublikowanych materiatéw na temat obchodéw rocznicowych oraz wspdl-
nych akgji polskiej i wegierskiej opozycji zamiescit byty ambasador Republiki Wegierskiej w Polsce
(1990-1995) Akos Engelmayer (Wegierski pagdziernik w polskich wydawnictwach niezaleinych
1970-1989 [w:] Materialy z sesji zorganizowanej przez Muzeum Okregowe w Tarnowie w dniu
7 paidziernika 1996 r., Tarnéw 1998, s. 3-13).

41 Poeta wegierski zyjacy w latach 1943-2000.
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wyjezdzal na Wegry na zaproszenie Stowarzyszenia Dziennikarzy Wegierskich.
Tuz przed wprowadzeniem stanu wojennego uzyskal wiz¢ wielokrotng na
Wegry, ale 13 grudnia jej wazno$¢ wygasta. W kwietniu 1982 r. wystapit o jej
przedltuzenie (prosba byta umotywowana pracg nad filmem o tematyce polskiej
realizowanym w Studio im. Béli Baldzsa)*2.

W Budapeszcie odbywaly si¢ co jakis$ czas imprezy w zamknigtym gronie,
np. wyklady, ktoére skupiaty zdecydowanych opozycjonistow. Wegierska opo-
zycja byla na tyle slaba, ze nie zorganizowala wigkszych akcji popierajacych
»Solidarnosé”. Robotnicy stotecznych zaktadéw pracy odnosili sie obojetnie do
wydarzen w Polsce i jedynie cze¢$¢ wegierskich opozycjonistow wyrazala prze-
konanie, ze w sytuacji podwyzki cen na Wegrzech mogtoby doj$¢ do manife-
stacji niezadowolenia. Na przelomie sierpnia i wrzesnia 1980 r. wsr6d robotni-
kow zatrudnionych w zaktadach przemystowych na wyspie Csepel (poludniowa
cze$¢ Budapesztu) odnotowano niezadowolenie z sytuacji gospodarczej na
Wegrzech, ktére w pewnym stopniu podsycane byto przez polskich obywateli
przebywajacych w tym czasie na Wegrzech, a takze przez robotnikoéw budapesz-
teniskich wielkich firm budowlanych.

20 pazdziernika 1985 r. w mieszkaniu Tamasa Molnara*, w ktérym dziala-
ta podziemna tzw. Artéria Galéria, zorganizowano uroczysto$¢ uczczenia rocz-
nicy zamordowania ksiedza Popietuszki. Zebrato si¢ okoto 40-45 oséb (m.in.
Gyorgy Krasso, Karoly Kiszely, Antal Bogad), kilku Francuzéw i dwu Polakéw.
Odtworzono jedno z ostatnich kazan duchownego i jego zyciorys, a Géza Buda
przedstawil w szczegdlach relacje Popietuszki z niezaleznym ruchem zwigz-
kowym w Polsce. 31 pazdziernika 1985 r. wegierska stuzba bezpieczefistwa
przechwycila paczke do kurii biskupiej w Szegedzie, fikcyjnie zaadresowang
w Budapeszcie, a faktycznie prawdopodobnie w Polsce. Zawierata ona materia-
ty dotyczace zycia ks. Popieluszki i teksty jego ostatnich kazan. Zainteresowa-
nie polskim Ko$ciotlem rozwijalo sie tak intensywnie, ze w lipcu 1987 r. wegier-
ski tajny wspotpracownik. ,,Futdar” donosit o zamiarze powotania na Wegrzech
Fundacji im. Jerzego Popietuszki, ktérej zadaniem miato byé popieranie demo-
kratycznych inicjatyw opozycji, dgzenie do wolnoSci wiary i zblizenia pomiedzy
narodem wegierskim i polskim.

Podczas odbywajacego sie jesienig 1985 r. Budapesztefiskiego Forum Kul-
turalnego (Budapesti Kulturdlis Forum), 16 pazdziernika 1985 r., w mieszka-
niu Andrisa Jelesa odbylo sie spotkanie (tzw. Kontraforum), w ktérym wzieto
udzial okoto 80 oséb, w tym okolo 20 znanych przedstawicieli naddunajskiej
opozycji. Tematem byta cenzura i autocenzura. Glos zabierali m.in. Pavél
Kohut, Danilo Kis, Susan Sontag, Miklés Haraszti, Gyorgy Konrad i, jako ttu-
macz, Miklés Tamds Gdaspdar. Prelegenci nawigzywali do wydarzen polskich.
Wysoko oceniono kulture polska, ktéra, zdaniem zgromadzonych, w ostatnie;j
dekadzie uczynita wiele w dziele ,,przerzucenia mostu braterstwa” pomig¢dzy
Europa Zachodnig a krajami za ,zelazng kurtyna” (m.in. w sprawie pogodze-
nia Zydéw i chrzeScijan). Wedtug jednego z zebranych, ,,Solidarno$é” i polska
inteligencja odwolywata sie do podstawowych wartosci cywilizacji tacinskiej

# AIPN, 1218/29170, Akta osobowe cudzoziemca — Akos Engelmayer, k. 45-47.
4 ASZTL, 3.1.2. M-41752, Teczka TW ,,Friedrich”.
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i kultury europejskiej. Gyorgy Konrdd, rozwodzac si¢ nad mozliwosciami
odbudowy demokratycznej opozycji w Europie Srodkowej, stwierdzil, ze ,,roz-
kwit ruchu polskiej »Solidarnosci« dowodzi, ze pod wierzchnig warstwg istnie-
je cywilizowane spoleczefistwo i w sposobie jego rozumowania moga nastgpic
fantastyczne zmiany™*.

Kilka lat przez powstaniem NSZZ ,,Solidarno$¢”, w 1978 r. w Budapeszcie
zaczal funkcjonowaé tzw. repiild egytem (uniwersytet latajacy), stuzacy wymia-
nie pogladéw wéréd opozycyjnej inteligencji. W okresie ksztaltowania si¢ nie-
zaleznych zwigzkéw zawodowych w Polsce, na Wegrzech powstalo Munkakoz-
vetité Iroda (Biuro PoSrednictwa Pracy — MUKI). Oficjalnie byla to instytucja
wspomagajgca osoby represjonowane, jak tez te, ktore utracily prace z powodu
przekonan politycznych. Uczestnicy tej obywatelskiej akeji spotykali sie w pry-
watnych mieszkaniach Andrédsa Kovicsa i Zsuzsanny Csakd.

Od potowy lat osiemdziesigtych na Wegrzech takze daly si¢ dostrzec symp-
tomy koncentracji sit opozycyjnych. Doskonatym tego przyktadem byto spotka-
nie 45 reprezentantdéw réznych kierunkéw politycznych opozycji (m.in. Gabora
Demszkyego, dramaturga i pisarza Istvana Csurki, Tamdsa Bauera, Gyuli Feke-
tego), ktére odbylo sie w dniach 14-16 czerwca 1985 r. na kampingu, w lesie
koto miejscowosci Monor®. Jak oznajmili zebrani we wsp6lnym o$wiadczeniu,
ich celem bylo poszukiwanie drég wyjScia z ,pogarszajacego si¢ stanu naszego
spoleczenstwa”. Spotkanie to bylo zatem wstepng fazg omawiania politycznych,
spotecznych i kulturalnych zalozen opozycji wegierskiej.

Na prowingji inteligencja i robotnicy wegierscy nie mieli zadnych prawdzi-
wych informacji o sytuacji w Polsce pod koniec wrze$nia 1981 r. Na jednym
ze spotkan §rodowisk inteligencji w Jaszberény prelegent o nazwisku Kéro-
ly Szabd potepit polskich robotnikéw, stwierdzajac, ze sami sg sobie winni,
poniewaz przez nieustanne akcje strajkowe doprowadzili do kryzysu gospo-
darczego. Odmienng postawe reprezentowaly srodowiska studentéw wyzszych
uczelni w Budapeszcie. Student trzeciego roku wydziatu handlu zagranicznego,
Karoly Irinyi, ocenil wydarzenia w Polsce jako trzeci etap kryzysu ideologii
socjalizmu (po 1956 i 1968 r.). Jednak, jego zdaniem, robotnicy wegierscy nie
byli w stanie stworzy¢ ,takiego zespolenia” jak w Polsce. Twierdzil, ze stabos¢
opozycji na Wegrzech pozwoli na przejecie wladzy nad Dunajem przez inteli-
gencky technokracje*. 28 kwietnia 1981 r. doszto do spotkania w Mora Kol-
legium w Szegedzie, na ktére licznie przybyli miejscowi nauczyciele i reprezen-
tanci inteligencji (okoto 80 os6b). Na spotkanie zaproszono bylego redaktora
pisma ,,Mozgé Vilag”. Pétri czytal swoje wiersze A kozép-eurdpai értelmiséghez
(Do inteligencji srodkowoeuropejskiej) oraz Lengyel bardtainkhoz (Do naszych
polskich przyjaciol)¥. Nalezy stwierdzi¢, iz pomimo antypolskiej propagandy
wladz, spoleczenstwo wegierskie z wielkg sympatig odnosito si¢ do Polakow

# ASZTL, 2.7.3 Szakelosztd, doboz 6, 1985 4prilis 9 — december 30, k. 55.

# Liderzy poszczegblnych nurtéw politycznych od ludowcdw, poprzez socjalistéw, a na umiar-
kowanej prawicy i centrum skoficzywszy, odwotywali sie do myS§li politycznej Endre Bajcsy-Zsi-
linszkego, dzialacza opozycji wegierskiej, zamordowanego przez hitlerowcéw w okresie II wojny
Swiatowej.

46 ASZTL, 312-M-41071, Doniesienie TW ,,Lantos”.

47 ASZTL, NOIJ - Szolnok — 15-98/5/1981.
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(mimo uprawianej przez nich tzw. turystyki handlowej). Sympati¢ te, jak si¢
zdaje, podgrzewaly emblematy NSZZ ,,Solidarnos¢”, sprzedawane na bazarach
przez polskich podréznych, a takze te, ktore trafity na Wegry droga pocztowa
z Austrii 1 Francji.

Wsr6d Wegréw panowalo przekonanie, ze Moskwa nie moze pozwoli¢ na
oderwanie si¢ PRL od bloku socjalistycznego. Doktor Zoltin Torok, ktory
w sierpniu 1980 r. byt w Polsce, twierdzil, ze Wegrzy jeszcze nie sg gotowi na
podjecie tak odwaznych krokéw. Naukowiec Gyula Kozdk bardzo pochlebnie
wyrazal sie o strajkujacych Polakach. Byta to prawdopodobnie jedna z nielicz-
nych pozytywnych ocen strajkéw w Polsce, poniewaz telewizja i prasa wegierska
wlasnie w nich widziala gléwng przyczyng polskiego kryzysu. Kozak stwierdzil,
ze okupacja zakladéw pracy polaczona z postulatami politycznymi postawila
wladze komunistycznej Polski przed trudno$ciami, ktorym nie potrafity spro-
stal. Na wegierskiej prowincji niezrozumienie odbywajacych si¢ w Polsce pro-
ceséw politycznych bylo prawie powszechne. Wiekszosé wyksztalconych miesz-
kancow Wegier uwazala, ze w Polsce panuje anarchia, ktérg nalezy opanowaé
przy uzyciu wojska i sit porzadkowych. O takich postawach méwily przyktado-
wo doniesienia z Satoraljadjhely, z tamtejszych srodowisk prawniczych i nauczy-
cielskich. Duchowni w Miszkolcu nie rozumieli polityki kardynata Wyszynskie-
go, znanego dotad z postaw antykomunistycznych. Wyrazali rado§¢, ze polskie
duchowiefistwo nie poszto droga ,podzegania”, jakie ptynie z Zachodu. Byli
takze przekonani o nieuchronnos$ci interwencji sowieckiej, gdyz ZSRR nie
pozwoli na wyjscie Polski ze swojej strefy wpltywow.

Byly takze przyktady odwaznych przedsigwzigé. W sierpniu 1982 r. niezna-
ny opozycjonista z Szegedu przestal na budapeszteniski adres Liszl6 Rajka przy
Galamb utca list z pro$bg o opublikowanie w podziemnym piSmie ,,Beszél4”
znajdujacej sie w nim odezwy Felbivds a lengyel nép szocializmusért folytatott
forradalmi harcdnak tamogotdsdra®® (Apel z poparciem dla narodu polskiego
prowadzacego rewolucyjng walke o socjalizm). List i odezwa trafily w rece
wegierskiej stuzby bezpieczefistwa. Po ponadrocznym §ledztwie witadze nie
wykryly jej autoréw. Pewne wskazowki sugerowaly, ze moze nim byé pracow-
nik naukowy jednej z uczelni w Szegedzie, ale przestuchanie kilku pracuja-
cych na niej tajnych wspo6tpracownikéw nie dato rezultatéw®. W Budapeszcie
w grudniu 1982 r. odnaleziono pewng ilo$¢ egzemplarzy broszury podziemnej,
zatytulowanej Ellenpontok. Broszura miala by¢ wystana do Rumunii, ale zosta-
la napisana w jezyku wegierskim. W trakcie $ledztwa sluzbie bezpieczenstwa
udalo si¢ wykry¢ autora, ktérym mial by¢é Gaspar M. Tamads, opozycjonista,
niedawno przesiedlony z Rumunii na Wegry. W trakcie §ledztwa wykryto tez,
ze na tej samej maszynie, na ktorej pisano broszure Ellenpontok, sporzadzono

4 Ulotke podpisal komitet, ktdry okreslit swoja nazwe jako Magyar Szolidaritds Bizottsag Szeged
es Vidéke Csoport. Po dlugim §ledztwie udato si¢ jedynie wskazaé prawdopodobnych autoréw. Jed-
nym z gléwnych podejrzanych byt Miklés G. Tamas, ktory kilka lat wezesniej przyjechat z Rumunii
na Wegry i osiadl w Budapeszcie. O publikacje wspomnianych ulotek podejrzewano z kolei $ro-
dowisko opozycjonistéw skupione wokdt Lészlé Rajka (ASZTL, 3.1.5-0-18699, Teczka sprawy
JAliirok”, k. 33-37).

¥ ASZTL, 3.1.2-0-23413, Teczka sprawy ,,Aldir6k”, k. 6-12.
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ulotke o tematyce polskiej, zatytutlowang Solidarnosé. Az elnyomds es ellendllds
dokumentuma (,,Solidarno$¢”. Dokumenty dotyczace ucisku i oporu)*°.

Mozna bez przesady stwierdzié, ze wegierska opozycja pojmowata ,,Soli-
darnosé” jako ,solidarno$é w potrzebie” nie za$ ,,solidarno$¢ w przekonaniach
politycznych”. Czotowi przedstawiciele wegierskiej opozycji czesto publicznie
nosili emblematy NSZZ ,,Solidarnos$¢”, ktore trafity na Wegry wraz z polski-
mi turystami. Przejawem solidarno$ci z narodem polskim byly akcje podej-
mowane przez SZETA. W najtrudniejszym okresie kryzysu, w lipcu 1981 r.,
wegierskie wladze wyrazity zgode na zorganizowanie polskim dzieciom kolo-
nii na Wegrzech. W akgcji tej wzigl udzial Wojciech Maziarski. Dzieci spedzity
dwa tygodnie lipca w wiejskim domu Janosa Kende i architekta Tamdasa ErGssa
(na ten cel SZETA zebrato 8 tys. forintow) w Balatonfelvidék®'. Organizato-
rami wypoczynku ze strony wegierskiej byli Gdbor Demszky, Gyorgy Krass6
oraz Agnes Hay. Wiladze wegierskie staraly sie akcje ograniczyc, pozbawiajac
paszportoéw niektérych jej organizatoréw, a Wojciecha Maziarskiego wydali-
ty z Wegier®2. W styczniu 1982 r. w wegierskim drugim obiegu opublikowano
apel do spoleczefistwa wegierskiego o solidarnosc ze spoteczefistwem polskim.
Jako podstawowy sposdb pomocy wskazywano wysylanie paczek z zywnoscia,
a przede wszystkim zabieranie dzieci polskich na kolonie. Miat w tym pomagaé
Wegierski Czerwony Krzyz. Pod apelem podpisato sie 10 os6b, m.in. Graicia
Kerényi, Gyorgy Krassé i Gidbor Demszky?.

Niezwykla akcja solidarnosciowg byt list Gyérgya Konrdda w obronie inter-
nowanych dzialaczy KOR-u: Jana Litynskiego, Jacka Kuronia i Adama Michni-
ka, opublikowany 2 grudnia 1982 r. w ,New York Review of Books”. Konrad
twierdzit w nim, iz jesli wladze udowodnig aresztowanym zdrade pafistwa,
grozi im nawet najwyzszy mozliwy wyrok: kara $mierci. W swoim liScie wegier-
ski dysydent ostrzegal caly ,wolny $§wiat” przed politykg wtadz polskich wobec
dziataczy ,,Solidarno$ci” i twierdzil, ze jesli nikt nie stanie w ich obronie, cze-
kaja ich procesy w stylu sowieckich proceséw pokazowych. List zostal takze
opublikowany w grudniu 1982 r. w podziemnym samizdacie ,,Beszél$”. 2 listo-
pada 1984 r., kilka dni po zamordowaniu ksiedza Jerzego Popietuszki, grupa
wegierskich intelektualistow podpisata list wyrazajacy zalobe z powodu Smierci
kapelana ,,Solidarnosci”. Wsrdd sygnatariuszy byli m.in. Gdbor Demszky, Gyo-
rgy Krasso, Miklos Haraszti i Ottilia Solt’*. List opublikowano w specjalnym
numerze ,,Beszél6” w listopadzie 1984 r.

Na jednym ze spotkan SZETA, ktére odbyto sie 20 kwietnia 1981 r. w mieszka-
niu Balinta Nagya w Budapeszcie, studenci i opozycjoniSci wymieniali poglady na

S0 ASZTL, 3.1.5-0-18641, Teczka sprawy ,,Felszolitok”, k. 4-13.

St F. Készeg, Polak — Wegier dwa bratanki (Adalékok a lengyel-magyar kapcsaloatok legiijabbkori
torténenéhez).

2 E. Csizmadia, Magyar demokratikus ellenzék (1968-1989), t. 1: Monogrdfia, Budapest 1995,
s. 212-214.

3 Tiz magyar dllampolgdr félbivdsa a lengyel nép megsegitisére, ,Beszél6” 1982, nr 2, s. 104-105.
5% Magyar ellenzékiek iizenete Kosztka Szent Sztaniszlé egyhdzkizség hivéinek Jerzy Popieluszko atya
haldla utdn [w:] A magyar demokrdtikus ellenzék 1968-1988. Dokumentumok, red. E. Csizmadia,
Budapest 1995, s. 230-231.
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temat aktualnych wydarzen w Polsce®. Inna skromna grupa opozycyjna powstala
w Srodowisku katolickim i byla zwigzana z teologiem Oliverem Farkasem. Zda-
niem ]e] reprezentantdéw, rodzima, madziarska taktyka miata polegac na zapoble-
ganiu i niedopuszczeniu do wydarzen na wzoér rewolucji z 1956 r. i »opierac si¢
na sile stowa™*. Grupa ta pragneta nawigzac kontakty z dziataczami emigracyj-
nymi, a w szczeg6lnosci z pismem ,,Nemzet6r™” i Radiem Wolna Europa. Sro-
dowisko to zostalo objete dokladng obserwacja stuzb bezpieczenstwa, zwlaszcza
wtedy, kiedy jego reprezentanci, po spotkaniu w mieszkaniu Moniki Desseffy
w Budapeszcie, planowali wyjazd do Polski, aby na miejscu zapoznac si¢ z pozy-
cja Kosciota w Polsce.

Po wprowadzeniu stanu wojennego w Polsce wielu czlonkéow wegierskiej
opozycji podejmowato akcje informacyjne i pomocowe. Gracja Kerényi zor-
ganizowala manifestacje przy pomniku Bema. W jej mieszkaniu w Budapesz-
cie, w okolicach dworca potudniowego, organizowano zbiérki lekarstw, ubran
i zywnosci dla Polakowss.

Kiedy w Polsce trwal juz stan wojenny, na Wegrzech w dniach poprzedzaja-
cych Boze Narodzenie 1981 r. srodowisko opozycyjne skupione wokét SZETA
(m.in. Gyorgy Krass6, Gabriella Lengyel) opracowalo ulotke zatytutowang Fel-
hivds a lengyel nép megsegitésére (Apel o pomoc dla narodu polskiego). Ulotka
bardzo szybko trafita na Zachéd. 23 grudnia 1981 r. Gyorgy Krassé odczytat
ja przez telefon przebywajacemu w Wiedniu Zoltinowi Zsille, a ten przekazal
ja sekcji wegierskiej Radia Wolna Europa®. Ulotka nie nawotywata do buntu,
przyczynila si¢ natomiast do zaangazowania dziatajacych na Wegrzech instytu-
cji w zbiorke daréw, prowadzong za posrednictwem m.in. Wegierskiego Czer-
wonego Krzyza. Wazng konsekwencja ulotki byta aktywizacja zyjacej na Zacho-
dzie emigracji wegierskiej, ktéra na famach francuskiego pisma ,,Le Nouvel
Observateur” ostrzegala przed mozliwosciag powto6rzenia si¢ wydarzef z 1956 r.
oraz wyrazala opinie, ze w Polsce nalezy powréci¢ do proceséw demokratyza-
cji. W akcje zaangazowanych byto 51 wegierskich intelektualistow, w tym takie
nazwiska, jak kompozytor Antal Dorati, Tibor Méray, Ferenc Fejtd, Ferenc
Fehér, Agnes Heller i inni.

Inng cecha rodzacej sie ,wegierskiej Solidarnosci” byt jej Swiecki charak-
ter (w Polsce w duzej mierze poparty przez autorytet ludzi Kosciota). Okres
1979-1981 byl przelomowy dla wegierskiej emigracji, poniewaz do 1981 r.
funkcjonowato wiele niezaleznych od siebie matych grup, ktére dopiero pod
wplywem polskich przemian zacz¢ly przenikaé si¢ nawzajem i tworzyé szersze
platformy wymiany pogladéw. W 1981 r. rozpoczat spotkania tzw. Szabadegy-
etem (Wolny Uniwersytet), ktéry pierwsza sesje wyktadéw poswiecit rocznicy
rewolucji wegierskiej. Wyktad wyglosit m.in. Gyorgy Krasso, a w jego trakcie
odtworzono przeméwienia Nagya i Kdddra. O znaczeniu wydarzen 1956 r.

55 ASZTL, NOIJ-III/ITI-188-214/9/1981, k. 42.

56 ASZTL, 2.7.1 NOIJ — Komdrom — 249/6/1980, k. 45.

57 Prawicowe pismo emigracji wegierskiej w Niemczech, wydawane w Monachium.

8 G. Crzisztay, Kerényi Grdcia a lengyel és a magyar ellenzéki mozgalmakban [w:] Lengyel nydr,
magyar sz — a lengyel-magyar szolidatitds a 1956-1990 kézott, Budapest 1997, s. 141-142.

9 MOL, 288 f. 11/4403 é.e.
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moéwil w swoim wykladzie Miklos Szabd, a Gyorgy Petri wyglosit swoj wiersz
o rewolucji. Nie oznaczalo to, ze wegierska opozycja wytworzyla jakie$ jedno-
lite struktury, jednak wiele zmienilo si¢ na korzys¢é. Akcje zbierania podpisow,
pomocy dla Polakéw, réznego rodzaju aukcje z przeznaczeniem zyskow na cele
humanitarne zblizaly spoleczenistwa i narody.

Stosunkowo niedlugo po podpisaniu porozumien z 31 sierpnia 1980 r., na
Wegrzech oglosity swojg aktywno$¢ nieliczne grupy opozycjonistéw. Juz
9 wrze$nia 1980 r. pracownik Zaktadéow Widkienniczych w Budapeszcie, Tibor
Holczer, zwrocil si¢ do szefa wegierskiego MSZ Frigyesa Puji z zawiadomie-
niem, ze rozpoczal tworzenie Komitetu Solidarno$ciowego ze Strajkujacymi
Robotnikami Polskimi (Szolidaritdsi Bizottsdg a Sztrdjkolé Lengyel Munkdso-
kért). Zwrocit sie takze do wegierskiego MSZ z prosba o zgod¢ na utworzenie
Towarzystwa Przyjazni Polsko-Wegierskiej. Wraz z Holczerem zgloszenia doko-
nali Gyorgy Bence i Csaba Konczol, stwierdzajac, ze o zalozeniu komitetu poin-
formowali dziennikarza austriackiego Béle Réisky. Zalozyciele otrzymali od
wladz zawiadomienie o warunkach, jakie musza speinié, aby zarejestrowaé na
Wegrzech jakakolwiek organizacje (program, statut i co najmniej 10 cztonkow),
a nastepnie skierowano ich do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych. W doku-
mentach znajduje sie takze wzmianka, ze kilka dni wczes$niej z wnioskiem
o zarejestrowanie organizacji ,,Solidarno$¢ dla Poparcia Strajkujacych w Pol-
sce” (Szolidaritds a Lengyel Sztrajkolok Tamogatdsdra) wystapit historyk Miklos
Szab6%. O innej, majacej miejsce pod koniec sierpnia 1980 r., probie tworzenia
czego$ na ksztalt ,komitetu obrony robotnikéw” dowiadujemy si¢ z materia-
tow wegierskich stuzb bezpieczefistwa. Akcja kierowali socjolog Ferenc Mérei
i historyk Mihdly Hamburger.

Wiadze wegierskie coraz uwazniej obserwowaly polskich robotnikéw na
Wegrzech. 26 wrzesnia 1981 r. wplynelo doniesienie, ze polscy pracownicy
firmy LIGNIMPEX zatozyli w miejscowoséci Békasmegyer wegierska sekcje
»Solidarnosci”. Inwigilacji poddano takze polskich dyplomatéw w Budapeszcie.
W poczatkach sierpnia 1981 r. odnotowano, ze zatrudniony w Ambasadzie PRL
w Budapeszcie Ryszard Buliszak wyrazal si¢ przychylnie o wolnych zwigzkach
zawodowych i twierdzil, ze rzad polski chce sprowokowa¢ interwencje sowiec-
ka, aby nast¢pnie doszlo do interwencji ONZ.

Po 30 sierpnia 1980 r. wladze wegierskie utrudnialy opozycjonistom wegier-
skim wyjazdy do Polski, bezposrednio jednak po powstaniu NSZZ ,Solidar-
no$¢” czterem osobom udatlo si¢ tam wyjechaé. Wzorujac si¢ na polskich prze-
mianach politycznych, probowano zwrdci¢ uwage robotnikéw wegierskich na
planowane podwyzki cen. 6 wrze$nia 1980 r. w XX dzielnicy Budapesztu,
przy ulicy Kossutha, rozwieszono pisane na maszynie ulotki nastepujacej tre-
$ci: ,Walczmy przeciwko komunizmowi, Wegrzy do strajku, nie gédzmy si¢
na podwyzki cen, zrébmy co§ przeciwko temu”. Kilka dni wczesniej opozycja
wydata o§wiadczenie, w ktérym poparta powstanie wolnych zwiagzkéw zawo-
dowych i zadata uwolnienia Adama Michnika i Jacka Kuronia. Pisma Michnika
byly czesto czytane i dyskutowane na prywatnych zebraniach opozycjonistéw.
Bardzo szanowano takze jego samego. W pewnym meldunku wegierskiej milicji

60 ASZTL, 2.7.1. NOIJ-II/I-176-210/5/1980, Belsé ellenséges ellemek tevékenyége.
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znajdowala si¢ nawet wzmianka, ze w jednym z mieszkan, w ktérych przepro-
wadzono rewizje, na Scianie przyklejony byl plakat z jego podobizna.

Podczas dos¢ licznych spotkan skupiajacych czgs$¢ elit intelektualnych i kul-
turalnych Wegier wyglaszano deklaracje poparcia dla idealéw niezaleznego
ruchu zwigzkowego w Polsce. Podczas jednego z nich, 23 marca 1981 r., zebrani
wystuchali wyktadu Andrasa Hegediisa Dylematy pojawiajgce si¢ w kierowni-
ctwie partyinym [Wegier]. Prelegent w podsumowaniu stwierdzil: ,,Ciesze sie,
ze Polacy poprzez »Solidarno$é« zrozumieli, jak wazny jest pluralizm”. Hegediis
wychwalal swobody polityczne w Polsce i w Jugostawii (w Polsce m.in. to, ze
wprowadzono mozliwo$¢ otrzymania paszportu na 3 lata bez koniecznosci
zwracania go wladzom). Od lutego 1981 r. w $rodowiskach ELTE w Buda-
peszcie stawial pierwsze nieSmiale kroki Fiiggetlen Magyar Diakszervezet (Nie-
zalezny Zwiazek Studentéw Wegierskich). Po obchodach $wieta narodowego
15 marca 1981 r. zycie polityczne na uniwersytecie nabrato tempa. Méwio-
no o potrzebie reformy oSwiaty i krytykowano obecng sytuacje¢ polityczng.
W owym czasie do najbardziej znaczacych $rodowisk opozycyjnych w Buda-
peszcie zaliczano redakcje pisma ,,K6zgazddsz” (Ekonomista), koto Kézmi-
velédési Titkarsag i szkole Laszl6 Rajka, Szakkolegium?®!.

W innym S$rodowisku intelektualnym, sterowanym po cze¢sci przez komu-
nistyczny rezim WRL, funkcjonujacym pod nazwg Joliot Curie Klub, a dziata-
jacym przy Hazafi Népfront (Patriotyczny Front Ludowy — HNF), 29 stycznia
1981 r. odbylo sie spotkanie na temat zwigzkéw zawodowych. Dowodzi to, ze
wladze prébowaly roztadowaé napiecie spoleczne dzigki wyktadom naswietla-
jacym sytuacje w Polsce przez pryzmat panujgcej doktryny. Wyktad prowadzil
pracownik radia, Andrds Domany. Po prelekcji zadawano pytania, ktére doty-
czyly gtownie trzech zagadnien: mechanizméw dzialania i powstania wolnych
zwigzkow zawodowych; watpliwosci, kto finansuje Walgse, a kto Kanig, oraz
czy wegierskie zwigzki zawodowe moga nauczy¢ sie czego$ z tego, co sie dzieje
w Polsce. To drugie pytanie wyktadowca skomentowal Smiechem. Charakte-
rystyczne jest jednak, ze stwierdzil, iz nie ma potrzeby uczy¢ si¢ od Polakéw,
poniewaz wiele zachodnich central zwigzkowych zazdrosci zdobyczy wegier-
skim zwigzkom zawodowym. W pazdzierniku 1981 r. zmieniono kierownictwo
Patriotycznego Frontu Ludowego, ktdry przestal zajmowad sie tematykg polska.
Jednego z jego cztonkéw, Lajosa Fekete, intensywnie kontrolowata stuzba bez-
pieczefstwa®’.

Rozwdj opozycji w srodowiskach robotniczych byl ograniczony z kilku
powodéw. Warunki zycia robotnikéw na Wegrzech i sytuacja gospodarcza
w kraju byly znacznie lepsze niz w ogarnigtej kryzysem ekonomicznym i poli-
tycznym Polsce, a zatem brak bylo motywéw do organizowania wystgpien
przeciwko rezimowi. Niektorzy przedstawiciele inteligencji z wegierskiej sto-
licy starali si¢ ozywi¢ tamtejsze Srodowiska robotnicze. Jeszcze przed pod-
pisaniem porozumien sierpniowych kilku Wegréw goscito w Polsce. Wedtug
TW ,,Konyvtaros”, wegierski opozycjonista P4l Szalai wraz z zong 27 sierpnia

o1 ASZTL, 3.1.2. M-41071, Munka dosszié tmb. ,,Lantos”, k. 87.
62 ASZTL, M-40723/1, Munka dosszié tmb. ,Forgdé”, HNF Joliot Curie Klub - foglalkozisrdl,
k. 120.
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1980 r. przebywal w Polsce i przepisal list¢ postulatéw robotnikéw polskich.
Ocenit je jako najwazniejsze wydarzenie w obozie socjalistycznym od 1968 r.
Po powrocie z Polski Szalai i Erzsebét Vezér probowali zaktywizowaé $rodo-
wiska robotnicze w Budapeszcie, poniewaz uwazali, ze inteligencja nie poprze
postulatéw polskich robotnikéw, gdyz nie uznaje ich za stuszne. Zrozumienie
przez wegierskich robotnikéw postulatéw Sierpnia 80 wynikalo z faktu, iz
na poczatku lat osiemdziesigtych rzad wegierski podjal decyzje o podwyzce
cen artykulow spozywczych. W materialach wegierskich stuzb bezpieczenistwa
znajduje si¢ adnotacja, ze trzydziestotrzyletni robotnik z Budapesztu Ferenc
Cséka stwierdzil, iz jesli nastapi jeszcze jedna podwyzka cen, dojdzie do tego,
co w Polsce.

Wielka sympatia Wegrow (i to nie tylko intelektualistow) do polskiej ,,bez-
krwawej rewolucji” ustepowala jednak z czasem zniecheceniu czy tez krytyce
dtugotrwatego kryzysu polityczno-gospodarczego w Polsce. Interesujace, jak
wielka byla tu rola wqglerslqe] partn komunlstyczne] Spoteczenstwu wma-
wiano, ze strajkujgc nie mozna osiggna¢ stabilizacji ekonomicznej. W jednym
z wywiadéw szef wegierskiego zwigzku zawodowego chemikéw Ferenc Dajka
stwierdzil (nie wiadomo, na ile byta to wypowiedz szczera), ,,ze ludzie zmienili
swojej poglady. Nie zgadzaja sie wysytaé do Polski zywnosci, zwlaszcza jesli nie
otrzymujemy za nig nic innego”. Przedstawiciel kierownictwa jednej z fabryk
powiedzial wrecz: ,,Czy to mozliwe, aby oni nie dostrzegali, ze bez pracy nie
poprawia swojego polozenia?”®.

TW ,Jozan Miklés”, majacy doskonale rozeznanie w §rodowiskach robot-
niczych, w latach 1980-1981 informowal wladze o przypadkach organizowa-
nia si¢ polskich robotnikéw na Wegrzech. Pomimo ze byli rozrzuceni po calym
kraju w grupkach liczqcych 40-70 oséb, potrafili zorganizowaé nawet mani-
festacje, ktéra miala miejsce w zakladach przemyslowych Gyar és GépszerelS
Villalat 13 kwietnia 1981 r. Robotnicy przerwali prace i przez okolo 15 minut
manifestowali na terenie budowy z transparentami w jezyku wegierskim, wzy-
wajacymi robotnikéw do poparcia idei NSZZ ,,Solidarno$¢”. O dobrym przy-
gotowaniu protestu $wiadczy fakt, ze mieli przygotowane takze ulotki w jezyku
wegierskim. Pracujacy w elektrowni w Paks wystosowali nawet 30 pazdziernika
1980 r. telegram do kraju, popierajacy gdanski komitet strajkowy®*. 4 kwiet-
nia 1981 r. w hucie w Dunaujviros 30 polskich robotnikéw zorganizowalo
podobng manifestacje. W 1981 r. takze budapesztenska inteligencja organizo-
wala przedsigwzigcia, ktére niestety nie byly przyjete ze zrozumieniem przez
robotnikéw wegierskich. 22 czerwca w mieszkaniu Ferenca Kdészegi odbyt
sie ,,opozycyjny wieczér polski”, poSwigcony m.in. zbieraniu funduszy przez
SZETA. Materialy zgromadzone przez wegierska bezpieke dowodzg niezbi-
cie, ze w dzialalno$¢ opozycyjng w latach osiemdziesiatych byla zaangazowana
pewna cze$¢ inteligencji (nauczyciele akademiccy, pracownicy naukowi, literaci
oraz tzw. inteligencja techniczna). Nie doszto jednak do wspélnego wystapie-
nia inteligencji i robotnikéw, tak jak stalo si¢ w tym samym czasie w Polsce.
Akta operacyjne wegierskiej stuzby bezpieczefistwa donosza, iz prawnik w Gyar

¢ Open Society Archive — Budapest, 300-40-2-box 54, k. 68.
o+ 3.1.2. M-42 169, Teczka TW ,,J6zan Mikl6s”, k. 180-182.
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és Gépszerel6 Vallalat, dr Istvan Ronyai, drukowat na firmowych urzadzeniach
ulotki SZETA®.

Inwigilujacy srodowiska uniwersyteckie w Budapeszcie TW ,,Lantos” dono-
sit pod koniec 1980 r., ze liderzy mlodziezy studenckiej uwazaja, iz porozumie-
nia sierpniowe w Polsce dowodzg sprzecznosci intereséw pomig¢dzy komuni-
styczng wladza a klasg robotniczg. Te mato odkrywcze twierdzenia dowodzity,
jak mato skrystalizowana byta Swiadomos$é opozycji na Wegrzech. ,,Lantos”
byt zdania, ze mtodziez studencka na Wegrzech nie zorganizuje sie tak, jak to
stalo si¢ w Polsce, poniewaz wladze komunistycznych Wegier sg bardziej ela-
styczne i tatwiej rozwigzujg kryzysy spoleczne. Wiadze te staraly sie jednako-
woz nie dopusci¢ do eskalacji dziatah opozycji i dlatego ograniczaly kontakty
rodzimych dysydentéw z liderami opozycji w Polsce. 28 sierpnia 1980 r. grupa
wegierskich intelektualistow byta zmuszona przerwaé podréz do Polski, ponie-
waz stuzba celna na lotnisku Ferihegy skonfiskowata im paszporty. Kiedy zaza-
dali wyjasnief, otrzymali nastepujace: ,,Ich podréz nie jest w interesie ani pol-
skiego, ani wegierskiego pafistwa”®.

W 1986 r., w rocznice powstania narodowego 1956 r., opozycja polska
i wegierska planowaly wydanie wspdlnej publikacji w dwéch jezykach na temat
reakgcji srodowiska literackiego w Polsce na interwencje sowieckg na Wegrzech.
Bardzo wyrazistym aktem solidarnosci dwdch narodéw zyjacych pod sowiec-
kim jarzmem byl apel przywodcéw opozycji tych krajow z okazji trzydziestej
rocznicy rewolucji, ktory opublikowano z datg 23 pazdziernika 1986 r. w samiz-
dacie ,,Beszél6”. Celem apelu bylo rozpropagowanie idei rewolucji quierskiej
oraz podkreslenle ze zjednoczeni wsp6lng wolg przywddcy opozycy]nl r6znych
narodowosci walcza o podstawowe prawa jednostki, prawa mniejszo$ci narodo-
wych i pluralizm polityczny. Sygnatariusze dokumentu, pochodzacy z Czecho-
stowacji, Polski, Wegier i NRD, podkreslili, ze pod apelem moga sie podpisaé
organizacje holdujace idei demokracji oraz osoby prywatne®”.

Podjeta na poczatku lat osiemdziesigtych inwigilacja polskich srodowisk opo-
zycyjnych przez agentéw z Wegier byla prowadzona nieprzerwanie do kofica
ostatniej dekady komunizmu w Europie Srodkowej. Przykltadowo, w 1984 r.
wegierskie wladze bezpieczefistwa wiedzialy o kontaktach reprezentantéw pol-
skiej opozycji z Csabg Kissem®. Rozpracowywany przez wegierska Stuzbe Bezpie-
czenstwa figurant ,,Santa” (p6zniejszy wspotpracownik FIDESZU®, Géza Buda)
az do 1989 r. spotykal si¢ z Wojciechem Maziarskim™. Jak wynika z notatki

8 Ibidem, k. 202.

% Wsréd osob, ktore wybieraly si¢ do Polski, byl m.in. syn ministra L4szlé Rajka, ktory zginat
w okresie czystek stalinowskich, a takze Gyorgy Bence i Balint Nagy. Jesienia 1979 r. pie¢ oséb
z omawianej grupy podpisalo protest skierowany do wladz Czechostowacji przeciwko wigzieniu
dziataczy Karty ‘77 (Open Society Archive —Budapest, 300-40-1-box 250, k. 47).

7 A kelet-kGzép-europdi ellenzék kézds felbivds az 1956-os forradalom harmincadik évforduldja
alkalmabdl [w:] A magyar demokratikus ellenzék 1968—1988, Dokumentumok..., s. 312-313.

% W polowie czerwca 1985 r. doszto do pierwszego wigkszego spotkania opozycji wegierskiej na
kampingu w miejscowo$ci Monor.

¢ FIDESZ (Fiatal Demokratik Szovetsége) — jedna z pierwszych organizacji politycznych na
Wegrzech, ktéra pod koniec lat osiemdziesiatych przybrata ksztalt partii politycznej. Obecna nazwa:
Magyar Polgari Szovetség.
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w wegierskim archiwum, w 1988 r. ,,Santa” przekazal informacje o zajSciach
23 pazdziernika w Budapeszcie zwigzanych z obchodami rocznicy wydarzen
1956 r., otrzymatl za$ informacje na temat strajkéw w Lublinie i Stalowej Woli
oraz bojkocie Studium Wojskowego przy Uniwersytecie Jagiellofiskim. Polsko-
-wegierskie akcenty pojawily sie na nowo w polowie marca 1988 r., kiedy
w Budapeszcie zamierzano uczcié stoczterdziestg rocznice Wiosny Ludéw.
Gléwni opozycjonisci planowali zlozenie wiefica pod pomnikiem poety Pet6-
fiego i opublikowanie odezwy, ktérej projekt znaleziono zresztg podczas rewizji
w mieszkaniu uczestnika rewolucji z 1956 r., Pétera Racza. Ulotka konczyta sie
stowami: ,Wykrzyknijmy na nowo uksztaltowane w 1956 r. hasto: Niepodle-
glo§é — Wolnosé — Przyjazn Polsko-Wegierska”. ;

20 grudnia 1988 r. opozycjonisci krajéw Europy Srodkowej i ZSRR zalozy-
li Srodkowoeuropejska Inicjatywe Informacyjng. Jej zadaniem bylo wzajemne
informowanie sie o zamiarach opozycji i polityce wladz. Ze strony wegierskiej
weszli do niej Tamds Berhidai, Géza Buda i Tibor Philips, ze strony czechosto-
wackiej przedstawiciele Karty ‘77 (Petr Pospichal, Petr Uhl i Jan Urban); pol-
scy przedstawiciele wywodzili sie z Biura Informacyjnego ,,Solidarno$ci” (m.in.
Robert Kozak, Wojciech Maziarski, Tomasz Pekalski i Danuta Winiarska). Jed-
nym z pierwszych doniesien byta informacja z 25 stycznia 1989 r. o brutalnym
rozpedzeniu manifestantow pragnacych uczcié¢ $mieré Jana Palacha’.

Na poczatku pazdziernika 1988 r. w Budapeszcie, w Jurta Szinhaz, odby-
lo spotkanie Sieci Wolnych Inicjatyw (Szabad Kezdeményézesek Halozat)”,
w ktérym wzigto udziat 350-400 oséb. Miato ono roboczy tytul ,,Czy mozli-
we sg reformy polityczne bez reform gospodarczych?”. Referentami byli m.in.
Laszl6 Antal i Lajos Bokros. Stluchaczom zaprezentowano wystawe dokumen-
téw polskiego ruchu zwigzkowego. 20 pazdziernika 1988 r., w mieszkaniu
Gébora Zrinyifalviego przy Erdéalja 165 odbylo si¢ spotkanie Alternativ Kul-
turalis Kézpont i otwarcie wystawy na temat ,,Solidarno$ci”. Referat na temat
podobienistw i réznic w tworzeniu opozycji na Wegrzech i w Polsce wyglosit
historyk Tamas Mikés. Podczas spotkania odtworzono pozdrowienia wladz
NSZZ ,Solidarno$¢” z Polski i przedstawiono album ze zdjgciami z manifesta-
cji. W lutym 1988 r na Wydziale Nauk Spofecznych i Prawnych Uniwersytetu
Loranda E6tvosa odbytlo si¢ spotkanie w ramach tzw. Kelet-Nyugat Parbeszéd
Halézata. Wzieto w nim udzial 20 reprezentantéw opozycji, m.in. Janos Kis,
Mikl6s Haraszti i Ferenc Miszlivetz, ktéry je prowadzil. Rozmowy koncentro-
waly sie wokot szans wypracowania jednolitego frontu ideologicznego. Bar-
dzo otwarcie odwotywano sie do tradycji 1956, 1968 i 1981 r., wskazujac, ze
doswiadczenia z tych lat ptynace moga byé podstawg dalszej wspoélpracy opo-
zycji wegierskiej i polskiej. W trakcie wystapienia Miszlivetz stwierdzil: ,,Nasze

Tamdsa Zolyomiego (Egy dllambiztonsdgi figyeld emlékei, Budapeszt 1990, s. 84).

71 ASZTL, 2.7.1 NOIJ-ITI/IIT — 2/1089. Idea powotania osrodkéw informacyjnych opozycji $rod-
kowoeuropejskiej, choé zrealizowana tak pézno, miala swoje poczatki wezesniej. W 1984 r. polski
dziennikarz emigracyjny, Wtodzimierz Goldkorn, wystapit z ideg powotania tzw. akcji pokojowej
ponad blokami. Inicjatywa ta miala zrzeszaé opozycjonistow Czechostowacji, Polski, NRD i Wegier,
a w lutym 1984 r. idea taka zrodzita si¢ w RFN wsérdd politykéw partii Zielonych.

72 Podczas spotkania w tym teatrze 13 XI 1988 r. powotano do zycia Szabad Demokratik Szovet-
sége. Obecni tam byli Adam Michnik i Jacek Kuron.
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spoleczenistwa, pomimo odizolowania i odmiennych warunkéw, maja wspdlne
cele, ktorych sformutowanie moze poméc w rozwinigciu wspélpracy pomiedzy
nlezaleznyml inicjatywami obywateli i ruchami demokratycznymi na Zachodzie
i wschodzie Europy 73, Srodowisko skupione wokot Miklésa Harasztiego pré-
bowalo nawigzaé kontakty z londynska Fundac]g na Rzecz Kultury w Europie
Wschodniej i zaangazowaé w te¢ akcje opozycje panstw Europy Srodkowej. Przy
okazji tej akcji aresztowano w NRD Ferenca Kdszega. W jego obronie orga-
nizowano protesty pod ambasadami NRD w §rodkowoeuropejskich stolicach
i w Londynie.

Ostatnim niezwykle istotnym wydarzeniem tgczacym obydwa narody bylo
powstanie w polowie lutego 1989 r. Solidarnosci Polsko-Wegierskiej. Juz
w marcu 1989 r. wegierskie wladze odnotowaly, ze w Warszawie i Wroctawiu
pojawila si¢ ulotka tej organizacji sygnowana przez Wojciecha Maziarskiego
i Andrzeja Szcze$niaka. Jednym z wielu postulatéw bylo wywieranie nacisku
na rzady panstw socjalistycznych, aby przestrzegaly praw czlowieka. Ulotka
stwierdzata wrecz: ,,Doswiadczenia rewolucji wegierskiej pokazuja, ze droga
wiodaca nas do celu moze by¢ tylko droga solidarnosci narodéw, zwlaszcza
w Europie Srodkowe;j””.

16 czerwca 1989 r. doszlo w Budapeszcie do powtdrnego uroczystego
pogrzebu (po ekshumacji) szczatkéw Imrego Nagya. Na uroczystoSciach goscila
dwunastoosobowa delegacja polskich studentow z NZS, ale wegierska opozycja
byta pod wrazeniem wizyty Adama Michnika, ktéry przylecial do Budapesztu
samolotem, poniewaz wladze wegierskie uniemozliwily mu wjazd pociagiem.
Na 20-21 sierpnia 1989 r. dziatacze FIDESZ i obecni na pogrzebie Nagya pol-
scy opozycjonisci zaplanowali wspdlny wyjazd do Pragi w celu wziecia udziatu
w obchodach rocznicy praskiej wiosny.

Pod koniec lat osiemdziesigtych na Wegrzech doszlo do przewartoSciowa-
nia polityki zagranicznej. Stosunki polsko-wegierskie odgrywaly juz mniejszg
role w catoksztalcie kontaktow Budapesztu z zagranica. Pogorszyly sie stosunki
z Czechoslowacja, ktorg zalaly rzesze turystow z Wegier, wykupujacych obu-
wie i materialy tekstylne. Krytyka tego zjawiska w Pradze spotkata si¢ z riposta
wegierskich komunistow, wedtug ktorych wtadze Czechostowacji nie zrozu-
mialy zachodzacych w Europie Srodkowej zmian polityczno-ekonomicznych.
Dobre stosunki z Polskg stuzyly Budapesztowi do oddziatywania na inne rzady
w regionie. Na przyklad przy pomocy Polski Wegry staraly si¢ wpltywac na
zahamowanie nacjonalistycznych atakéw Rumunii na mniejszo$é wegierska
w Siedmiogrodzie. Polsko-wegierskie stosunki gospodarcze byly w najgorszym
stanie w poréwnaniu do tych z poprzednich dziesiecioleci. Wymiana handlo-
wa zaplanowana na 1988 rok nie zostala zrealizowana i zamknela si¢ ujemnym
dla Warszawy saldem w wysokos$ci 47 mln rubli. Nie zrealizowano dostaw
wegierskich autobuséw przegubowych o wartoSci 16 mln rubli i urzadzen do
elektrowni za 4 mln rubli. Gléwnym problemem w stosunkach handlowych
polsko-wegierskich byta w tych latach ,,dysproporcja miedzy ograniczong ofer-
ta eksportowag PRL a wzrastajagcym zapotrzebowaniem na towary wegierskie

75 ASZTL, 2.7.3. 6-7/172/88, 8 doboz, k. 20.
7 ASZTL, 2.7.1 NOIJ-II/II-53/1989/mdr. 15, s. 22.
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w ilosci przekraczajacej ustalenia uméw””. Nalezy wspomnieé, ze wegierski
rynek pracy przyjal pod koniec lat osiemdziesiatych okoto 7,8 tys. pracowni-
kow z Polski.

Polska i Wegry od wiekéw do$wiadczaly prawie identycznych przemian poli-
tycznych. Wynikato to z podobiefistw w strukturze spotecznej i politycznej oby-
dwu krajéw, a takze modeli komunizmu. O pewnych réznicach, wynikajacych
z rozwoju historycznego mozemy mowié w odniesieniu do pozycji Kosciota na
Wegrzech i w Polsce czy tez roli mas w ruchach spolecznych. Podczas gdy w okre-
sie powstania 1956 r. szerokie masy stangly po stronie rzadu Nagya, to w deka-
dach pézniejszych odnotowano stagnacje w ich aktywnosci politycznej. W tym
samym czasie Srodowiska opozycyjne w PRL rozwijaly sie i juz w latach osiem-
dziesiagtych w Polsce zaczely powstawaé zreby spoleczefistwa obywatelskiego.

Tekst niniejszy prezentuje kilka aspektéw polsko-wegierskich powigzan
w drugiej polowie lat siedemdziesiatych oraz w latach osiemdziesigtych XX
wieku. Nalezy pamietaé, ze wzrost aktywnoSci spotecznej i politycznej w Polsce
doprowadzit do licznych zwigzkéw z Wegrami, a w konsekwencji do obchodéw
rocznicy rewolucji 1956 r. (po raz pierwszy za zelazng kurtyna przed 1989 r.),
wizyt dziataczy wegierskich w Polsce (np. Gdbora Demszkyego), czy tez polskie;j
pomocy w rozwoju wydawnictw drugiego obiegu nad Dunajem.

Witadze wegierskie czuwaly nad tym, by fala polskich przemian nie dotarta
na Wegry i dlatego wszelkie kontakty utrudniano i ograniczano. Co wigcej, do
Polski trafiali agenci stuzby bezpieczefistwa WRL z zadaniem ,,zgl¢bienia” istoty
polskich przemian politycznych. Prezentowany tekst zawiera wiele opinii spo-
teczefistwa wegierskiego o polskiej transformacji, reakcje niektérych Srodowisk
spoleczefistwa wegierskiego na powstanie zwigzkéw zawodowych w Polsce. Jest
on takze proba znalezienia odpowiedzi na pytanie, dlaczego wegierskie masy
robotnicze nie poszly §ladem polskim. Po czesci stato sie tak dlatego, ze sytuacja
ekonomiczna na Wegrzech byla lepsza od potozenia gospodarczego Polski.

Tadeusz Kopy$ (ur. 1967) — doktor nauk humanistycznych w Instytucie Eu-
ropeistyki Uniwersytetu Jagiellofiskiego. Specjalizuje si¢ w dziejach Europy
Srodkowej w XIX i XX w., zagadnieniach narodowos$ciowych i problematy-
ce nacjonalizmu w tym regionie. Giéwne publikacje dotycza spraw federa-
cji w Europie Srodkowej (Oszkdr Jdszi 1875-1957. Z dziejéw idei federacji
w Europie Srodkowej, Krakéw 2006) a takze rewolucji wegierskiej 1956 r.
i stosunkéw polsko-wegierskich w XX wieku. Byt wielokrotnym stypendysta
w kilku instytutach naukowych na Wegrzech (np. E6tvés Collegium i Europdi
Intézet) oraz w Wielkiej Brytanii (Institute for Advanced Study in Humanities
w Edynburgu).

75 AIPN, MSW 11, 16302, k. 43-45.
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Tadeusz Kopys

Cooperation between the Polish and Hungarian Opposition during the Period of
Establishing NSZZ ‘Solidarnos¢

Poland and Hungary were experiencing very similar political transformations
within their long history. Mostly, those changes were caused by a great similarity
in the social and political structures between the two countries, but also by the
simple fact of continued existence of the communist system in both societies. On
the other hand, Poland and Hungary differed significantly on the issue concerning
the specific Church’s position in Hungary and in Poland and on the role of masses
in social movements. Peoples’ flexible attitude toward changing political situation
in Hungary was revealed firstly, during the Hungarian Revolution of 1956 when
the Imre Nagy’s government received an endorsement of the overwhelming ma-
jority of Hungarians. Then, after few years, people became drained of powerful
emotions which led them — especially working class’ members — to the political in-
activity. At the same time, in Poland, the opposition started playing crucial role in
a way that, in the 1980s, resulted in establishing a framework of the civil society.

This text deals with some major aspects of unique relation that existed between
Poland and Hungary, especially from the mid-1970s till 1980s. For instance,
the development of the opposition’s activity in both countries was dependent of
each other’s influence. In consequence, it enabled them to build strong relation-
ship thanks to which it became possible to commemorate the next anniversary
of the 1956 Revolution (it happened for the first time on the east side of the
Iron Curtain, before 1989). That relationship also provided a firm foundation
for mutual assistance such as: Polish support for the development of Hungarian
underground literature or formal visits in Poland of particular Hungarian activists
(Gdbor Demszky).

The Hungarian authorities channeled their efforts into stopping the wave of
Polish transformations from occurring in Hungary, therefore any attempts of
making direct contact were impeded and limited. What is more, the Hungarian
agents of the security apparatus were being sent in Poland in order to scrutinize
the nature of Polish political transformations.

This article is rich in opinions of the Hungarian society concerning the revolu-
tionary changes in Poland, as well as in their reactions to the formation of trade
unions in the PRL (the Polish People’s Republic). The Author makes an attempt to
find out why Hungarian workers’ mass did not follow suit the Polish ones which
might seem to have been a logical consequence of better economic situation in
Hungary.
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Stuzba Bezpieczenstwa wobec
NSZZ ,Solidarnosé¢” w Stupsku
w latach 1980-1981

Poczatki stupskiej ,,Solidarnosci”

Wojewddztwo stupskie w PRL nigdy nie bylo bastionem opozycji antyko-
munistycznej. Mimo to pod koniec lat siedemdziesiatych tam réwniez zaczely
docieraé wydawnictwa bezdebitowe. ,,Od 18 kwietnia na terenie miasta Stupska
notuje si¢ nasilony kolportaz literatury antysocjalistycznej — stwierdzano w jed-
nym z dokumentéw z wiosny 1980 r. — W dniach 18-19 bm. mial miejsce kol-
portaz 69 egzemplarzy komunikatéw K[omitetu] S[amoobrony] S[potecznej]
»KOR« poprzez ich rozkladanie pod drzwiami mieszkan. Podobny fakt odnoto-
wano 20 kwietnia — w klatkach schodowych budynkéw mieszkalnych znaleziono
44 egzemplarze tegoz komunikatu. W dniu 21 bm. mi¢dzy godz. 14.30 a 15.15
dokonano w kilku rzutach kolportazu ponad 300 ulotek zatytutowanych Jak
diugo jeszcze?, wydanych przez Niezalezng Oficyne Wydawnicza. Kolportazu
dokonano przez zrzucenie ulotek z dachéw blokéw mieszkalnych, wywotujac
zbiegowisko przed przystankiem komunikacji miejskiej w godz[inach] zakon-
czenia pracy”!. Gléwnym kolporterem tych wydawnictw byl wspoéipracownik
Komitetu Obrony Robotnikéw, Marek Koztowski, ktéry dziataczy tej organizacji
poznal w wigzieniu?. Ostatecznie za wywolanie awantury w restauracji — byt to
pretekst, faktycznie chodzito o ,,bibute” — zostal on aresztowany i 1 lipca 1980 r.
skazany na kare pozbawienia wolnosci®. Rozprawa przeciwko Kozlowskiemu nie

! APS, KW PZPR, 388/718, Teleks nr 65 sekretarza KW PZPR w Stupsku, Michata Piechockiego
do Wydziatu Organizacyjnego KC PZPR, 22 IV 1980 r., k. 200.

»Marek Koztowski to historia chtopca, ktéry gdzies tam we wczesnej mtodosci popetnit kradziez
— wspominal Jacek Kuron. — Milicja wydusita na nim wspétprace, ktérg on potem wymdwit. Wiec
z zemsty przypisali mu przestepstwo jedno, potem drugie, za co oczywiscie zional nienawiscig do
milicji. Jak sie dowiedzial o KOR-ze i Biurze Interwencyjnym, zaczal naumys§lnie pracowaé w pogo-
towiu jako sanitariusz, zeby tapaé przypadki milicyjnych przestepstw. Demaskowaé ich” (J. Kuron,
Guwiezdny czas. ,,Wiary i winy” dalszy cigg, Londyn 1991, s. 102).
3 Juz po podpisaniu porozumiein w Gdansku, 9 wrzesnia 1980 r., odbyla sie rozprawa rewizyjna,
podczas ktorej Koztowskiemu zaliczono 90 dni aresztu jako karg za zarzucane mu utrudnianie
prowadzenia czynno$ci przez funkcjonariuszy MO i uwolniono od pozostalych zarzutéw (zob.
APS, KW PZPR, 388/718, Teleks nr 138 sekretarza KW PZPR w Stupsku, Michata Piechockiego do
Wydzialu Organizacyjnego KC PZPR, 10 IX 1980 r., k. 125).
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przerwala jednak dostarczania korowskiej literatury do Stupska. Mozna wrecz
stwierdzié, ze w zwiazku z tym procesem wpiynqlo jej nieco wiqcej

Narodziny ,,Solidarnosci” w Stupskiem najcze¢Sciej wigze si¢ z s1erpn1owyrn1
strajkami w Gdansku i Gdyni®. Jednak w rzeczyw1stosc1 stan napigcia i nieza-
dowolenia w poszczegblnych zakladach regionu stupskiego byl widoczny juz
kilka miesiecy wczesniej. ,,Z posiadanych i potwierdzonych informacji wynika,
ze w oddziale PKS w Stupsku od dtuzszego czasu narastajg sytuacje konfliktowe,
prowadzone przez grupe pracownikow wywodzacych si¢ z kierownictwa oddzia-
tu. [...] Niezdrowa atmosfera, ogblna nieufnos$é, niewltasciwe dzielenie nagréd,
premii i podwyzek powoduje, ze w zakladzie istnieje duza rotacja pracownikow,
odchodza zniecheceni panujacymi tam stosunkami i atmosferg zaréwno pracow-
nicy o kilkuletnim stazu, jak i nowo przyjeci” — stwierdzal w polowie lutego
1980 r. naczelnik Wydziatu IIIA KW MO w Stupsku, mjr Stanistaw Kwiatkowski®.
»Informuje, ze w dniu 10 maja br. 32 kierowcow ze Spéldzielni Transportu
Wiejskiego Oddziatl w Stawnie odmoéwito pobrania poboréw za miesiac kwiecief.
Odmowa ta spowodowana byla decyzjg dyrekcji STW wstrzymujaca kierowcom
premie za miesigc kwiecien” — powiadamial on kilka tygodni p6zZniej miejscowy
KW PZPR’. ,Istniejaca sytuacja spoteczno-gospodarcza stoczni »Ustka« w Ustce
nie wyglada optymistycznie. Sklada si¢ na to szereg przyczyn, ktére nie sq grozne
w chwili obecnej, ale w czwartym kwartale br. mogg da¢ zna¢ o sobie, powodujac
szereg ujemnych zjawisk” — trafnie przewidywat w przededniu wybuchu strajkow
lipcowych w Lubelskiem®. Do wysunigcia pierwszych postulatow i zadan (gtow-

»Komitet Wojewddzki PZPR w Stupsku informuje, ze w dniu 8 czerwca br. ujawniono dwa
fakty kolportazu ulotek KSS »KOR«: w Leborku wsréd oséb wychodzacych z kosciota (ok. 1000
egz.) i w Stupsku w rejonie kosciota Mariackiego, kina »Millenium« oraz na dworcu PKP (ok. 100
egz.) — informowal KC PZPR w kolejnym teleksie sekretarz Piechocki. — Ulotki zatytutowane Jak
dlugo jeszcze? rozrzucalo czterech mlodych ludzi (dwéch mieszkancéw Stupska i dwoch z terenu
Gdanska), ktérzy zostali zatrzymani do dyspozycji organéw MO. W ulotkach nawoluje sie do
protestow przeciwko aresztowaniu mieszkafica Stupska, Marka Kozlowskiego, ktory stangt przed
sadem za grozbe karalng i utrudnianie czynnosci organom pafstwowym” (ibidem, Teleks nr 90
sekretarza KW PZPR w Stupsku, Michata Piechockiego do Wydziatu Organizacyjnego KC PZPR,
9 VI 1980 r., k. 157). Podobng akcje przeprowadzono tez niespelna dwa tygodnie pézniej. W dniu
26 czerwca br. rozpoczela sie rozprawa sagdowa przeciwko Markowi Koztowskiemu (recydywiscie
kryminalnemu powigzanemu z KOR), o czym informowaliSmy w dniu 9 czerwca br. Na kanwie tej
rozprawy elementy antysocjalistyczne spoza wojewddztwa podjety akcje propagandowa w obronie
oskarzonego oraz proby nadania rozprawie charakteru politycznego. Rozkolportowano w okresie
przed rozprawa w miejscach publicznych w Stupsku 49. numer »Robotnika« oraz broszure zaty-
tutowang Obywatel a Stuzba Bezpieczeristwa. Organa MO odzyskaly ok. 400 egzemplarzy ww.
wydawnictwa” (ibidem, Teleks nr 97 sekretarza KW PZPR w Stupsku, Michata Piechockiego do
Wydziatu Organizacyjnego KC PZPR, 27 VI 1980 r., k. 167).

5 Zob. np. S. Lach, Niezalezny Samorzgdny szqzek Zawodowy ,,Solidarnos¢” w regionie stupskim
w latach 1980-1983, Stupsk 20035, s. 54-55.

¢ AIPN Gd, 06/93, Informacja naczelnika Wydzialu IITA KW MO w Stupsku, mjr. Stanistawa
Kwiatkowskiego, dotyczaca nieprawidtowych stosunkéw miedzyludzkich w oddziale PKS w Stup-
sku, 13 11 1980 r., k. 19-19v.

7 Ibidem, Informacja naczelnika Wydziatu IITA KW MO w Stupsku, mjr. Stanistawa Kwiatkowskie-
go, dotyczaca niepodjecia poboréw przez kierowcoéw ze Spétdzielni Transportu Wiejskiego Oddziat
w Stawnie, 15 V 1980 r., k. 29.

8 Ibidem, Informacja naczelnika Wydziatu IITA KW MO w Stupsku, mjr. Stanistawa Kwiatkowskie-
go, dotyczaca sytuacji ekonomicznej w stoczni ,,Ustka” w Ustce, 28 VI 1980 r., k. 75.
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nie o charakterze placowym) doszlo juz na poczatku sierpnia 1980 r. Miedzy
innymi 6 sierpnia w Polnocnych Zakladach Przemystu Skoérzanego ,,Alka”
45 pracownikéw dzialu gospodarki narz¢dziowej zazadalo zmiany warun-
kéw angazu i podwyzek plac. Nastgpnego dnia postulat podwyzszenia pensji
zglosilo takze 10 fadowaczy z dzialu zaopatrzenia w Stupskiej Fabryce Mebli.
Nazajutrz podwyzki plac, zwigkszenia dodatku za prace w szkodliwych warun-
kach i podniesienia wysokosci premii zazadato 9 spawaczy ze Stupskiej Fabryki
Obrabiarek ,,Safo”. Z kolei 11 sierpnia 30 kierowcéw samochodéw towarowych
Przedsiebiorstwa Komunikacji Samochodowej w Stupsku prébowalo doprowa-
dzi¢ do przerwy w pracy, domagajac si¢ zmiany wysokosci pensji, diet i dodat-
kéw. Podobne zadania 12 sierpnia wysunelo okoto 40 innych pracownikéw
Stupskiej Fabryki Mebli oraz 12 kierowcéw miejscowego ,,Transbudu™. W
chwili obecnej zadania ptacowe zostaly wysuniete w kilkunastu zaktadach pracy
w Stupsku i wojewddztwa — informowano w kolejnym teleksie do Warszawy. —
Podj¢te dzialania [proby negocjacji i obietnice nieduzych podwyzek — 1. H.] nie
przyniosly jak dotad pelnego uregulowania sytuacji. Wsr6d zalog toczg sie dys-
kusje, panuje stan podenerwowania i napigcia. Jednoznaczne sg wplywy rozwoju
sytuacji w zaktadach Tréjmiasta™°.

Pierwszymi przedsigbiorstwami z regionu stupskiego, ktére rozpoczely strajk,
byly Stocznia ,,Ustka” w Ustce i PKP w Stupsku — przerwaly prace 18 sierpnia
1980 r."* W nastepnych dniach do protestu zaczely przylaczaé si¢ inne zaktady:
Przedsigbiorstwo Transportowo-Sprzetowe ,,Iransbud” (20 sierpnia), Zaklad
Urzadzenr Okretowych ,Sezamor” i Pafistwowa Komunikacja Samochodo-
wa (21 sierpnia), Komunalne Przedsiebiorstwo Naprawy Autobuséw ,,Kape-
na” i Stupska Fabryka Mebli (22 sierpnia), Stupska Fabryka Obrabiarek ,,Safo”
(24 sierpnia), Potnocne Zaklady Przemystu Skérzanego ,,Alka” (25 sierpnia),
Zaktady Naprawy Taboru Kolejowego w Stupsku (25 sierpnia), Fabryka Maszyn
Rolniczych ,,Agromet-Famarol” i Zaktad Przemystu Cukierniczego ,,Pomorzan-
ka” (26 sierpnia), Spoétdzielnia Pracy ,,Automat” (27 sierpnia). Fala strajkowa
ogarngla tez mniejsze miasta regionu. Do protestu przylaczyly si¢ m.in.: ,Wiok-
nolen” w Leborku, Spétdzielnia Metalowo-Odlewnicza ,,Spomel” w Leborku,
Zaktady Wytworcze Aparatury Wysokiego Napiecia ,,Ewar” w Leborku, Fabryka
Rekawiczek 1 Odziezy Skorzanej ,,Alka” w Miastku, Zaklad Przemystu Drzew-
nego ,Stawodrzew” w Stawnie, Przedsiebiorstwo Budownictwa Rolniczego
w Stawnie, Pafnstwowe Osrodki Maszynowe w Bytowie i Czluchowie'?. W sumie

9 APS, KW PZPR, 388/718, Teleks nr 110 sekretarza KW PZPR w Stupsku, Michata Piechockiego
do Wydzialu Organizacyjnego KC PZPR, 9 VIII 1980 r., k. 155; ibidem, Teleks nr 113 sekretarza
KW PZPR w Stupsku, Michata Piechockiego do Wydzialu Organizacyjnego KC PZPR, 12 VIII
1980 r., k. 153; ibidem, Teleks nr 114 sekretarza KW PZPR w Stupsku, Michata Piechockiego do
Wydziatu Organizacyjnego KC PZPR, 14 VIII 1980 r., k. 152.

10 Ibidem, Teleks nr 116 sekretarza KW PZPR w Stupsku, Michata Piechockiego do Wydziatu
Organizacyjnego KC PZPR, 18 VIII 1980 r., k. 149.

" Sierpier 80 we wspomnieniach, red. M. Latoszek, Gdansk 1991, s. 239; A. Brylowska, Komisja
Zakladowa NSZZ ,,Solidarnos¢” w Stoczni Ustka w latach 1980-2001, Stupsk 2006, praca magi-
sterska, mps w zbiorach Archiwum Pomorskiej Akademii Pedagogicznej w Stupsku, s. 22.

12 J. Gleb, Niezalezny Samorzgdny Zwigzek Zawodowy ,,Solidarnos¢” w okregu stupskim 1980-
—-1981, Stupsk 1995, praca magisterska, mps w zbiorach Biblioteki Pomorskiej Akademii Pedago-
gicznej w Stupsku, s. 63.
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w czasie akgji strajkowej od 18 do 31 sierpnia 1980 r. w wojewddztwie stupskim
pracg przerwalo okolo 9 tys. 0séb w 42 zakladach pracy.

W dokumentach wytworzonych zaréwno przez aparat bezpieczehstwa,
jak 1 komorki partyjne podkre$lano dobrg organizacje akcji protestacyjnej.
»Glowni organizatorzy strajku (17 osdb) w dniu 24 i 25 sierpnia spotkali si¢ nad
Stupia, gdzie oméwili plan akcji strajkowej — opisywano w jednym z nich wyda-
rzenia w ,Famarolu”. — W dniu 235 sierpnia czterech przedstawicieli z tej grupy
skontaktowalo si¢ z zaloga »Kapeny« i nastepnego dnia, tj. 26 sierpnia (wto-
rek), ogloszono strajk w zaktadzie. Zaktad zostal oflagowany, zamknieto bramy,
wybrano komitet strajkowy, na czele ktérego stangl inz. [Stefan] Korejwo.
W sktad komitetu weszlo duzo mlodych ludzi, gtéwnie pracownikéow fizycz-
nych. W pierwszej fazie wystapily ki6tnie z komitetem strajkowym, poniewaz
zarzucano, ze brak jest w jego sktadzie pracownikéw umystowych. W zwigzku
z tym wybrano do komitetu przedstawicieli poszczegblnych wydziatow. [...]
Czlonkowie komitetu strajkowego otrzymali biato-czerwone opaski, a stuzba
porzadkowa — niebieskie, wykonane z fartuchéw. Kierownikom wydzialow
zalecono wykonanie listy obecnos$ci oraz dyzuréw. Dyrektorzy zostali zawiesze-
ni w czynnoSciach, petnili tylko dyzury. Po dyzurze nie byli wpuszczani na teren
zaktadu. W hali montazu — pomieszczeniu mistrza — zorganizowany zostat sztab
komitetu strajkowego. Przy wejsciu pelnione byly dyzury i kazdy, kto chciat tam
wejsé, musial wyttumaczyé, w jakiej sprawie idzie. Komitet strajkowy podejmo-
wal decyzje odnosnie [do] roztadowania przywozonych do zaktadu materiatow
i surowcow”?. W rzeczywisto$ci jednak nastroje strajkujacych zalég bylty rézne.
Z czasem zaczely sie tez pojawiaé pierwsze oznaki zmeczenia i zniechgcenia.
»Wsrod zatogi daje si¢ odczué¢ powazne znuzenie przeciagajacym si¢ strajkiem,
robotnicy sg zmeczeni tymi nienormalnymi warunkami — donosil bezpiece
jeden z jej tajnych wspolpracownikéw ze stoczni w Ustce. — Czlonkowie komi-
tetu strajkowego juz nie urzedujg razem w liczbie okoto 30 jak na poczatku, lecz
wczoraj juz bylo ich przy stole konferencyjnym okoto § oséb”*.

13 AIPN Gd, 002/26, t. 2, Wyciag z informacji TW ,Juliusz”, 3 IX 1980 r., k. 161-161v. ,1)
W ramach stuzb porzadkowych organizuje sie grupy ludzi (40-50 o0s6b) bezwzglednie postusznych,
uleglych — depeszowal do Warszawy, nie zawsze jednak przedstawiajac prawdziwy obraz zdarzef,
jeden ze shupskich sekretarzy Komitetu Wojewddzkiego, Ryszard Kurylezyk. — Sa to zespoly goto-
we do wykonania kazdego polecenia komitetu strajkowego. Istotnym elementem jest tu tez fakt,
ze shuzbami porzadkowymi kieruja czesto ludzie spoza danego zaktadu. 2) Stuzby porzadkowe
w zaktadach uniemozliwiajg strajkujacym zapoznanie sie z oficjalng informacja poprzez wylaczenie
odbiornikéw radiowych [oraz] TV i zabieranie gazet. Jednocze$nie kolportuje sie ulotki o$mie-
szajace tow. [Mieczystawa] Jagielskiego, a takze informujace, ze czas trwania strajku nie zalezy od
Mliedzyzaktadowego] K[omitetu] S[trajkowego], ale od wiadz. 3) W kontaktach z MKS w Gdan-
sku przyjeto nastepujacy system: z zakladu wysyla si¢ dwie niezalezne grupy, ktore coraz czesciej
korzystaja z PKP, a nie z samochodéw osobowych. 4) W zaktadach wywiesza sie listy pracownikdw,
ktorzy jakoby przestali pracowaé w zakladzie z uwagi na niepodpisanie list strajkowych. Stad
zdarzajg sie przypadki powrotu do zaktadu i podpisania listy strajkujgcych. 5) Stwierdza sie coraz
petniejsza aklimatyzacje strajkujacych do anormalnych warunkéw. Stwarzaja sobie coraz lepsze
warunki. Strajkujacy zakladaja, ze czas trwania przerw [w pracy] potrwa jeszcze dlugo. Zalogi
»Kapeny«, »Famarolu«, PKS, »Sezamoru« usituja w najblizsza niedziel¢ zorganizowaé nabozenistwa”
(APS, KW PZPR, Teleks nr 133 sekretarza KW PZPR w Stupsku, Ryszarda Kurylczyka do Wydziatu
Organizacyjnego KC PZPR, 29 VIII 1980 r., k. 130).

4 AIPN Gd, 002/23, t. 1, Informacja operacyjna TW ,,Marek II” przekazana inspektorowi Wydzia-
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Po podpisaniu porozumien sierpniowych w poszczegdlnych przedsigbior-
stwach zostaly wylonione komisje zaktadowe nowego zwigzku. Ich dziatalnosé
miata koordynowaé Miedzyzakladowa Organizacja Zwigzkowa. Inauguracyjne
posiedzenie MOZ odbylo si¢ 5 wrze$nia 1980 r. w klubie ,,Emka” w Stupsku's.
W spotkaniu uczestniczyli reprezentanci 16 najwazniejszych zakladéw i insty-
tucji wojewddztwa stupskiego. W czasie obrad wybrano prezydium, w ktérego
sktad weszli: Kazimierz Duda (przewodniczacy), Roman Kurnatowski (wice-
przewodniczacy), Stanistaw Krajewski (wiceprzewodniczacy), Stanistaw Gargol,
Zbigniew Hoppe, Wiadystaw Tatarczany i Mieczystaw Kluzik. Przedstawicie-
lem stupskiej MOZ w gdaniskim Migdzyzakladowym Komitecie Zatozycielskim
(p6iniej Krajowej Komisji Porozumiewawczej) zostal Kurnatowski's. Miedzy-
zakladowa Organizacja Zwigzkowa w Stupsku 10 wrzeSnia 1980 r. zostala
przeksztalcona w Wojewodzki Miedzyzakladowy Komitet Zaltozycielski NSZZ
w Stupsku'”. W czasie tego spotkania prezydium poszerzono o kolejne osoby. Do
wyzej wymienionych dolaczyli: Zenon Lason, Krystyna Kusmierczyk, Edmund
Pacynski, Marek Wankowski, Marian Kolasa. Z kolei 16 pazdziernika WMKZ
zmieniono (prawdopodobnie w wyniku sugestii z Gdanska) w Migdzyzakta-
dowy Komitet Zalozycielski. W p6zniejszym okresie w sklad prezydium MKZ
weszli m.in.: Alina Grzegorczyk, Mirostaw Pajak, Alina Iciaszek, Alicja Patiuk,
Henryk Wiczkowski, Stefan Korejwo, Stanistaw Lach, Wojciech Zierke, Leszek
Sendobry, Wiadystaw Stojak i Lech Komin. Rzecznikiem prasowym MKZ zostat
Krystian Specht z Leborka, a radcg prawnym (i nieoficjalnym doradca) adwokat
Anna Bogucka-Skowroniska. Z czasem postaly tez nieformalne — ich istnienia nie
przewidywat statut NSZZ ,,Solidarno$¢” — miedzyzaktadowe komisje koordyna-
cyjne w Miastku, Bytowie, Stawnie, Cztuchowie, Leborku, febie i Ustce, bedace
»ogniwem poSrednim” miedzy komisjami zakladowymi a MKZ. Zalegalizowano
je pdzniej na I Walnym Zebraniu Delegatdw.

Dzialania stupskiej SB w pierwszych miesiacach istnienia ,,Solidarnosci”

Komorkg Stuzby Bezpieczefistwa zajmujacg sie nowo powstalym zwigzkiem
zawodowym byl Wydziat IITA KW MO w Stupsku, merytorycznie podporzad-
kowany Wydzialowi III Departamentu IIIA MSW. Powolany zostal 28 sierpnia
1979 r. zarzgdzeniem wydanym przez komendanta wojewddzkiego plk. Jana Pie-
terwasa'®. Wydzial ten byl odpowiedzialny za ,,ochrone gospodarki narodowe;j

tu III KW MO w Stupsku, sierz. sztab. Mieczystawowi Zamystawskiemu, 28 VIII 1980 r., k. 230.
15 Solidarnosé Stupska” 1980, nr 1.

16 Protokoét tego zebrania zostal przekazany do Gdainska i 24 X 1980 r. jako jeden z 38 przedtozony
do rejestracji Sadowi Wojewddzkiemu w Warszawie.

7 Tego samego dnia WMKZ zwrécit sie do wladz wojewddzkich ,,0 przydziat lokalu oraz opubli-
kowanie w lokalnej prasie o powolaniu i zarzadach organizacyjnych nowych zwigzkéw” (APS, KW
PZPR, 388/718, Teleks nr 138 sekretarza KW PZPR w Stupsku, Michata Piechockiego do Wydziatu
Organizacyjnego KC PZPR, 10 IX 1980 r., k. 125).

18 Wezesniej — 1 czerwca 1975 r. — wydzialy IIIA powotano w pieciu wojewddztwach: katowickim,
krakowskim, t6dzkim, poznafskim i wroctawskim. W Komendzie Stotecznej komoérka taka funk-
cjonowala od 1972 r. (zob. P. Piotrowski, Stuzba Bezpieczeristwa w latach 1975-1990 [w:] Aparat
bezpieczeristwa w Polsce. Kadra kierownicza, t. 3: 1975-1990, red. idem, Warszawa 2008, s. 43).
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przed szkodami grozacymi w wyniku przestepstw lub innych dziatan zakltoca-
jacych spoleczno-gospodarczy rozwoj wojewodztwa””. W praktyce jednak, po
sierpniu 1980 r., gléwnym zadaniem pracujacych w nim funkcjonariuszy bylo
rozpracowywanie roznych struktur NSZZ ,Solidarno$¢”. Wydziatem IITA w KW
MO w Stupsku — po 1983 r. w Wojewddzkim Urzedzie Spraw Wewnetrznych —
kierowal mjr Stanistaw Kwiatkowski (p6Zniej awansowany do stopnia podpul-
kownika).

Z powodu zniszczenia przewazajacej cz¢sci archiwaliow trudno dzi§ w pelni
odtworzy¢ dzialania, ktére wobec stupskiej ,,Solidarnosci” podejmowala miej-
scowa Sluzba Bezpieczenstwa. Wiadomo jednak, ze najpewniej tuz po utwo-
rzeniu WMKZ w Stupsku zatozono duza sprawe operacyjnego rozpracowa-
nia o kryptonimie ,,Aktyw”?’. Mozna przypuszczal, ze w pierwszym okresie
glowne sily SB byly skierowane na wyeliminowanie ze struktur zwigzku oséb
uwazanych za najbardziej radykalne. ,,Uzyskane dotychczas materialy ope-
racyjne wskazuja jednoznacznie, iz trzech czlonkéw WMKZ [Duda, Kluzik
i Tatarczany — 1. H.] zajmuje postawy antysocjalistyczne, probujac wykorzy-
staé przynalezno$¢ do komitetu do dziatalnosci niezgodnej z interesami zalog,
ktore reprezentuja — stwierdzano w powstalej kilka tygodni pdiniej charakte-
rystyce komitetu zalozycielskiego. — [...] Zachodzi uzasadnione przypuszczenie,
iz w trakcie poszerzania lub zmiany prezydium komitetu, moga podjaé préby
przedostania si¢ do jego skladu niepozadane elementy o nastawieniu anty-
socjalistycznym w celu destrukcyjnego oddzialywania na pozostalych czton-
kow oraz powstajace NSZZ w poszczegblnych zakladach pracy”. Kilka dni
przed powstaniem tego dokumentu, 10 pazdziernika, sporzadzono tez pierw-
szy wykaz os6b (zawierajacy 13 nazwisk), ktore nalezaloby zatrzymac w razie
zagrozenia bezpieczenstwa panstwa??.

19 AIPN Gd, 06/93, Zarzadzenie nr 00193/79 komendanta wojewddzkiego KW MO w Stupsku, ptk.
Jana Pieterwasa, 28 VIII 1979 r., k. 3. Szczegdlnie chodzilo tu o zabezpieczenie przed ,,dziatalnoscia
zorganizowanych grup antysocjalistycznych i inng szkodliwg dziatalno$cia polityczna; sabotazem,
dywersja i szkodnictwem gospodarczym; zaki6ceniami spowodowanymi konfliktami spotecznymi;
nieprawidlowosciami w funkcjonowaniu gospodarki narodowej wyniklymi z przyczyn subiektyw-
nych; nieprawidlowo$ciami w miedzynarodowej wymianie techniczno-ekonomicznej” (ibidem).
Ochrong operacyjng Wydziatu IIIA od poczatku objeto siedem duzych zaktadéw przemystowych
w wojewOdztwie — Stupski Osrodek Przemystu Meblarskiego w Stupsku, Péinocne Zaktady Prze-
mystu Skoérzanego ,,Alka” w Stupsku, Fabryke Maszyn rolniczych ,,Famarol” w Stupsku, Stocznie
»Ustka” w Ustce, Stupskie Zaktady Sprzetu Okretowego ,,Sezamor” w Stupsku, Zaktady Przemystu
Drzewnego w Stawnie i Zaklady Mleczarskie w Stupsku. Oprocz tego wydzial ten mial zajmowaé
sie wszelkimi zagadnieniami zwigzanymi z gospodarka zywnoSciowa, gospodarka komunalna, trans-
portem, budownictwem i handlem wewnetrznym (ibidem, k. 4).

20 Materialy te nie zachowaly si¢, najprawdopodobniej zostaly zniszczone w latach 1989-1990.

21 AIPN Gd, 06/93, Charakterystyka operacyjna Wojewddzkiego Miedzyzaktadowego Komitetu
Zalozycielskiego Niezaleznych Samorzadnych Zwigzkéw Zawodowych ,,Solidarno$é” w Stupsku,
14 X 1980 r., k. 49.

22 AIPN, 0236/273, t. 3, Wykaz nr 1 na wypadek zagrozenia bezpieczefistwa panstwa, 10 X 1980 r.,
k. 8-11. Na liscie tej umieszczono Kazimierza Dude, Stanistawa Gargola, Romana Kurnatowskiego,
Mieczystawa Kluzika, Jana Karpiuka, Edmunda Pacynskiego, Stefana Korejwe, Mariana Strepikow-
skiego, Witadystawa Tatarczanego, Ryszarda Natzkego, Zdzistawa Ortela, Olgierda Osmolskiego
i Marka Koztowskiego.
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Oproécz sprawy o kryptonimie ,,Aktyw” jesienia 1980 r. stupska SB prowadzi-
la tez osiem innych spraw operacyjnych (pi¢¢ operacyjnego rozpracowania i trzy
operacyjnego sprawdzenia), zwigzanych z dzialalnoscig cztonkéw NSZZ ,,Soli-
darnos¢” w Stupsku, m.in.: ,Demagog” (dotyczaca Romana Kurnatowskiego),
»Elektromonter” (dotyczaca Marka Kozlowskiego), ,,Oporny” (dotyczaca Kazi-
mierza Dudy), ,Wichrzyciel” (dotyczaca Stefana Korejwy)?. ,Uzyskane przez
nas materialy operacyjne w ramach prowadzonych spraw operacyjnych wskazu-
ja, ze proby negatywnego oddzialywania i zdobycia sobie autorytetu podejmuja
znani ze swych antysocjalistycznych postaw cztonkowie MKZ Gdansk wraz ze
swymi korowskimi doradcami, z Kuroniem na czele — depeszowal w grudniu
1980 r. do Warszawy mjr Kwiatkowski. — Proby te zrealizowac chca poprzez
swego zagorzatego zwolennika, cztonka MKZ Stupsk, Koztowskiego Marka,
ktéry jest nosicielem korowskich idei. Dotychczas jednak nie zaobserwowali-
$my wéréd dzialaczy MKZ NSZZ »Solidarnosé« w Stupsku, aby powotywali
si¢ na autorytet tych elementéw. Sam MKZ NSZZ »Solidarno$é« w Stupsku
nie ma w swym gronie silnych antysocjalistycznych indywidualnosci, ktore by
swym autorytetem potrafity w sposéb zdecydowany oddzialywaé na ogniwa
NSZZ »Solidarnosé«. Kierunek dziatan to przeprowadzenie wyboréw w ogni-
wach zwigzku”. Za najbardziej zaangazowanych w dzialalno$¢ zwigzkowsq
i jednoczes$nie reprezentujacych ,,postawy demagogiczne” uznawano wowczas
Dudg, Kluzika, Korejwe, Pajagka, Kurnatowskiego i Zierkego. Do grupy bardziej
umiarkowanej zaliczono za$ Krajewskiego, Hoppego, Lasonia, Gargola i Lacha.

Dostep do statych informacji ze Srodowiska stupskiego MKZ nie bytby mozli-
wy bez dzialajacej w nim agentury. Jak wynika z dost¢epnych materiatéw, juz we
wrzesniu 1980 r. miejscowa bezpieka dysponowala jednym — jak si¢ wydaje mato
znaczacym — tajnym wspotpracownikiem w prezydium MKZ. Jednak juz kilka-
nascie tygodni pdZniej miata ponad dwadzie$cia osobowych Zrédet informacji
w ogniwach wladz zwigzkowych NSZZ ,,Solidarnosci” réznych szczebli. W tym
czterech TW wchodzilo w sktad MKZ w Stupsku, dwoch bylo cztonkami KKP
zwigzkdéw branzowych, a dwdch kolejnych mialo dostep do MKZ w Gdansku
(byli zapraszani na posiedzenia KKP)*. Dzisiejszy stan badan oraz zachowane
materialy archiwalne nie pozwalaja na precyzyjne zidentyfikowanie wszystkich
tych osobowych Zrédel informacji, lecz wydaje sie, ze cze¢$¢ z nich byl cenna
i mogta pozwoli¢ SB wplywaé na posunigcia lokalnego kierownictwa zwigzku.
»Przekazywane przez te zZrodia informacje przedstawiaja warto$¢ operacyjng —
konkludowal w cytowanej wyzej depeszy naczelnik stupskiego Wydziatu II1A.

2 Dotychczas odnaleziono tylko pojedyncze dokumenty dotyczace tych spraw. Pozostale materiaty
archiwalne najprawdopodobniej zostaly zniszczone.

24 AIPN, 0236/273, t. 3, Szyfrogram nr 2508 naczelnika Wydziatu IIIA KW MO w Stupsku, mjr.
Stanistawa Kwiatkowskiego do naczelnika Wydziatu IT Departamentu IITA MSW, 18 XII 1980 r.,
k. 21. Tlustracja metod zastosowanych wobec ,.ekstremistow” ze stupskiej ,,Solidarnosci” moga by¢
na przyklad dzialania podjete wobec Mieczystawa Kluzika, ktérego zamierzano skompromitowad
ujawnieniem informacji o skazaniu go dziesie¢ lat wezesniej za probe kontaktu z wywiadem Standéw
Zjednoczonych (zob. AIPN Gd, 008/726, t. 1, Plan kombinacji operacyjnej realizowanej wobec
Mieczystawa Kluzika, 10 X 1980 r., k. 24-25).

2 AIPN, 0236/273, t. 3, Szyfrogram nr 2508 naczelnika Wydziatu IITA KW MO w Stupsku, mjr. Stani-
stawa Kwiatkowskiego do naczelnika Wydziatu I Departamentu IIIA MSW, 18 XII 1980 r., k. 22.
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— Pozwalaja nam na prowadzenie wyprzedzajacych dzialan w stosunku do dzia-
taczy NSZZ »Solidarno$é« oraz oséb o postawach antysocjalistycznych, usituja-
cych destruktywnie oddzialywaé na cztonkéw i dziataczy ogniw zwigzkowych
»Solidarno$é«. Doprowadzono w dwu przypadkach do skompromitowania
i usuniecia ze struktur oséb o postawach wybitnie antysocjalistycznych [...].
Dwukrotnie nie dopuszczono do wydrukowania ulotek przez MKZ »Solidar-
nosé« Stupsk o treéci antysocjalistycznej i antypanstwowej. [...] W dziataniach
operacyjnych na najblizszy okres planujemy dokonaé pozyskan osobowych 7zré-
det informacji w strukturach zwigzkowych ochranianych przez nas obiektow,
zleca¢ TW zadania w kierunku umacniania socjalistycznej linii odnowy, kon-
trolowad i nie dopuszczaé do kolportazu literatury o tresci antysocjalistycznej,
dokumentowaé wrogie, destruktywne i anarchistyczne wystgpienia figurantéw
naszych spraw”?.

Wydaje si¢, ze najgrozniejszym i najbardziej szkodliwym - takze w kon-
tek$cie pozniejszych wydarzen — tajnym wspdlpracownikiem stupskiej SB byt
Stanistaw Gargol. Nie udato si¢ ustalié, co sktonito go do wspétpracy. Wiadomo
jednak, ze od 14 pazdziernika 1980 r. byl zarejestrowany w kartotekach bezpie-
ki jako TW ,,Rakoczy” (od wiosny 1981 r. figurowal tam jako TW ,,Roman”)?’.
Jego oficerem prowadzacym byl mjr Kwiatkowski, ktérego Gargol wyczer-
pujaco informowal nie tylko o aktywnos$ci poszczegélnych czlonkow MKZ,
ale takze o sytuacji w Migdzyzakladowej Komisji Koordynacyjnej, a nawet
w komisjach zakladowych. Z racji pelnionej funkcji — szefa Biura Interwencji
— moégl z wyprzedzeniem donosi¢ nie tylko o kolejnych pomystach i krokach
regionalnego kierownictwa zwiazku, ale tez o naptywajacych do dziataczy nie-
prawidlowosciach réznego rodzaju. Rozpracowywal takze — w miare posiada-
nych mozliwosci — Krajowe Biuro Interwencyjne NSZZ ,Solidarnosé”, KKP,
warszawskich dziataczy KOR oraz oficyny wydawnicze i punkty kolporterskie
w stolicy?®. ,,W latach osiemdziesiatych okazal si¢ dojrzatym i §$wiadomym zwo-
lennikiem socjalizmu. W bardzo trudnych i niebezpiecznych warunkach, udzie-
lajac pomocy Stuzbie Bezpieczenstwa, przyczynil si¢ do zdemaskowania prze-

26 Ibidem, k. 23. ,Wykorzystujemy 21 osobowych zrédet informacji w prowadzonych przez nas
sprawach, bedacych na kontakcie: Wydziatu II - 18 Zrédet, Wydziatu III — 2 zrédta, Wydziatu IV
— 1 zrédto — precyzowal mjr Kwiatkowski. — Wszystkie wymienione zrddta informacji maja bezpo-
$rednio dotarcie do wladz zwigzkowych. Jedno Zrédlo Wydziatu 11 i 2 TW Wydziatu III posiadaja
bezposrednie dotarcie do MKZ NSZZ »Solidarno$é« w Stupsku [oraz] do ogniw zwigzkowych
w zaktadach pracy” (ibidem, k. 22).

27 AIPN, Kartoteka odtworzeniowa Biura C MSW, Karta Mkr-2 dotyczaca Stanistawa Gargola,
wypis w zbiorach Grzegorza Majchrzaka (ktéremu dzigkuje za jego udostepnienie).

28 Nastepnie udatem sie ze [Zbigniewem] Suchtobowiczem z Siemianowic Slaskich do tzw. kiosku,
tzn. do Adama Szulczewskiego [...] — informowal TW ,,Rakoczy” oficera prowadzacego po powro-
cie z kolejnego wyjazdu do Warszawy. — Ustalono tam, ze méj MKZ bedzie mial zawsze zostawione
po piec egz. kazdego wydawnictwa »Nowej«. [...] W czasie rozmdw ze Suchtobowiczem stwierdzit,
ze szykuje przerzut materialéw do Czechostowacji. Mowil, ze jest to w tej chwili bardzo trudne,
poniewaz granica jest przez Czechow pilnie strzezona. Stwierdzil, ze jednak moze mu sie to uda,
gdyz jest przewodnikiem gérskim i moze si¢ poruszaé swobodnie po pasie konwengji turystycznej.
Kiedy mialby nastapi¢ przerzut materialéw, nie okreslit” (AIPN, 0236/273, t. 3, Informacja ope-
racyjna naczelnika Wydziatu IITA KW MO w Stupsku, mjr. Stanistawa Kwiatkowskiego, dotyczaca
literatury bezdebitowej, sporzadzona po spotkaniu z TW ,Rakoczy”, 10 III 1981 r., k. 84-85).
Zdobyte ta droga wiadomosci stupska SB przekazata do Warszawy i Katowic.
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ciwnikow politycznych opanowujacych niezalezny ruch zwigzkéw zawodowych
w Stupsku. Posiada duze zdolnosci rozpoznawcze, bardzo dobra pamigé i umie-
jetno$¢ wlasciwej oceny spostrzezonych zjawisk i faktéw spolecznych [a takze]
politycznych oraz wysuwania z nich logicznych wnioskow. Wiele jego propo-
zycji i wnioskow uwzgledniono w waznych dzialaniach i decyzjach stuzbowych
w woj. stupskim” — stwierdzano jesienig 1982 r.»

SB a konflikt w stupskim MKZ

W stupskim MKZ stosunkowo szybko pojawily sie spory miedzy czlon-
kami, ktore zaowocowaly glebokim kryzysem?®. ,Na posiedzeniu prezydium
i plenum MKZ panowala atmosfera krytykanctwa, niezgody i zwyktej kiot-
liwosci, co spowodowalo, ze nastapit marazm decyzyjny i oraz widmo rozbi-
cia Regionu Stupskiego” — pisal po latach autor jednej z prac poSwieconych
stupskiej ,,Solidarnosci” i rownocze$nie czlonek zwigzku®'. Tlem konfliktéw
byly zaréwno kwestie zwigzkowe, jak i pretensje natury osobistej. W trakcie
posiedzef zarzucano sobie nawzajem niekompetencje, brak zorganizowania
i nieumiejetno$é nakreSlenia jasnego planu dziatania. Pojawita sie tez sprawa
braku zaufania. Z dzisiejszej perspektywy ten niepotrzebny i szkodliwy spér
mozna chyba scharakteryzowad jako starcie dwoch nieformalnych grup, ktore
wowczas sie wylonity. Do pierwszej, ,radykalnej”, zaliczano m.in. Kazimierza
Dude, Aline Grzegorczyk i Mirostawa Pajgka, konsekwentnie domagajacych
sie przestrzegania od wladz porozumien sierpniowych. Z grupa ,,umiarkowa-
na” kojarzono m.in. Zbigniewa Hoppego, Zdzistawa Ortela, Stanistawa Lacha,
Tadeusza Lewanskiego, ktorzy uwazali, ze nalezy prowadzi¢ bardziej elastyczng
dziatalnosé.

Narastajacy konflikt w MKZ, zapoczatkowany prawdopodobnie zupelnie
niezaleznie od SB, szybko podchwycili i podsycali funkcjonariusze bezpieki.
Cho¢ na obecnym etapie badafi trudno méwié o szczegodtach czy konkretnych
nazwiskach, Stuzba Bezpieczefistwa z pewnoscig odegrata role w wykrystali-
zowaniu sie tych dwéch frakeji. ,,Dzieki wlasciwemu ukierunkowaniu pracy

22 AIPN Bi, 99/429, Charakterystyka kandydata do stuzby w SB Stanistawa Gargola, 6 IX 1982 r.,
k. 19. Gargol juz 6 lipca 1981 r. zlozyt podanie o przyjecie do pracy w SB na etat niejawny. Ofi-
cjalnie zostal wyrejestrowany z sieci agenturalnej 16 X 1984 r. Od 1 XI 1982 r. rozpoczat stuzbe
w pionie SB KW MO (p6zniej w Wojew6dzkim Urzedzie Spraw Wewnetrznych) w Lomzy, gdzie
pracowal do czasu negatywnej weryfikacji w 1990 r.

30 Jego pierwsze oznaki byly widoczne juz na poczatku, we wrze$niu 1980 r. ,[Mieczystaw] Kluzik
jest oburzony wyborem sktadu prezydium Wojewddzkiego Miedzyzaktadowego Komitetu Zatozy-
cielskiego Niezaleznych Samorzadnych Zwigzkéw Zawodowych w Gdafisku Oddzial w Stupsku
i w tej sprawie ma jechaé na rozmowe do Walesy — pisano w jednym z doniesiefi otrzymanych przez
SB. — Ponadto zarzuca Walesie, ze zbyt opieszale przystepuje do organizowania NSZZ, stwierdza
brak spotkan z pracownikami [ze] Stupska, ze zbyt duzo méwi sie o uwolnieniu tzw. wiezniéw poli-
tycznych, kiedy np. Koztowski juz dawno jest na wolnosci, a za mato dziala sie na rzecz organizacji
zwigzkéw” (AIPN Gd, 008/726, t. 1, Wyciag z notatki stuzbowej sporzadzonej ze spotkania z KO
L,STS”, 23 IX 1980 r., k. 23).

31 A. Karkoszka, Komisja Zakladowa NSZZ ,Solidarnos¢” w Zakladzie Urzgdzeri Okretowych
wSezamor” w Stupsku w latach 1980-1989, Stupsk 1995, praca magisterska, mps w zbiorach Biblio-
teki Pomorskiej Akademii Pedagogicznej, s. 34.
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z osobowymi zrédlami informacji doprowadzono do zréznicowania pogladow
wérod cztonkéw prezydium MKZ-etu co do metod prowadzenia dziatalnosci
zwigzkowej — informowala, nie bez cienia satysfakcji, stupska bezpieka centra-
l¢ w Warszawie. — Doprowadzono do powstania na tym tle dwoch zwalcza-
jacych sie¢ grup w samym prezydium. Zacz¢to krytykowaé przewodniczacego
K[azimierza] Dude¢ za jego samowole, podejmowanie decyzji bez uzgodnienia
z cztonkami prezydium, m.in. zatrudnienia os6b w MKZ-ecie, ustalenia wyso-
koSci wynagrodzenia M[arkowi] Koztowskiemu i swemu synowi, zezwalaniu
wymienionym kolportowania wrogich ulotek i pisania hasel antypanstwowych
bez uzgadniania z cztonkami MKZ-etu. W poczatkach lutego 1981 r. doprowa-
dzono do podziatu w prezydium MKZ-etu na dwie przeciwstawne sobie grupy,
a przewodniczacy K[azimierz] Duda znalazt si¢ w mniejszosci”.

Wobec zagrozenia rozbicia MKZ jego przewodniczacy zaproponowal pod-
jecie staran o przylaczenie skldconego regionu do struktur gdafniskich®. Na
posiedzeniu prezydium 19 lutego zaproponowal, by na nastepne posiedzenie
zaprosi¢ Andrzeja Gwiazde®®, lecz pomyst ten nie zostal zrealizowany. Kwestia
nie zostala roéwniez rozstrzygnieta na kolejnych posiedzeniach, ostatecznie
postanowiono 3 marca 1981 r. wystac czteroosobowa delegacje do Gdanska.
W jej sktad mieli wejs¢ Duda, Bogucka-Skowrofniska, Kurnatowski i Gargol.
Planowano, ze w rozmowach wezmg tez udzial przedstawiciele struktur zwigz-
kowych z Leborka*. Nastepnego dnia, zgodnie z planem, wymienione wyzej

32 AIPN, 0236/273, t. 3, Informacja naczelnika Wydziatu IITA KW MO w Stupsku, mjr. Stanistawa
Kwiatkowskiego dla naczelnika Wydziatu III Departamentu IITA MSW, 4 IV 1981 r., k. 112-113.
Jak si¢ wydaje, funkcjonariusze SB rzeczywiScie gléwne zagrozenie widzieli w dziatalno$ci prze-
wodniczacego MKZ. ,Najbardziej niebezpiecznym okazal sie przewodniczacy K[azimierz] Duda,
ktory wykazywal wrogg postawe do ustroju socjalistycznego, wtadzy ludowej i Zwigzku Radzie-
ckiego — stwierdzono dalej w cytowanym juz dokumencie. — Osobiscie utrzymywat kontakty
z dzialaczami KOR-u, a miedzy innymi z Jackiem Kuroniem”. W $wietle obecnej wiedzy trudno
doktadnie przedstawié, jakimi metodami dezorganizowano dzialalno$¢ stupskiego MKZ, mozna
jednak przypuszczadl, ze przez zlecanie odpowiednich zadan tajnym wspotpracownikom, podwaza-
no kompetencje Dudy i jego najblizszego otoczenia, rozpowszechniano anonimy i plotki, starano
sie skompromitowaé dotychczasowg dziatalno$é, wykorzystujac rzeczywiste lub domniemane btedy
i naduzycia. ,Zatatwianie spraw z wojewoda bez protokotéw, sprawa finanséw, zle pracuje MKZ.
[...] Rozmawiali§my o organizacji pracy i nic. Idac na spotkania do wojewody, nie mamy progra-
mu. Jezeli sprawa jest niedopracowana, to nie mozemy z nig wystgpi¢. Sprawa postulatéw dalej
niezalatwiona. [...] Naprawde my sobie nie ufamy. [...] Dajmy wszyscy co$ od siebie, weZmy sie
wszyscy do solidnej pracy. Nie robmy zadnych $wifistw jeden drugiemu. [...] Na obecnym etapie
nie ma potrzeby zmieniaé przewodniczacego. JesteSmy w trudnej sytuacji personalnej i dobrze, ze
w koficu jest ta rozmowa” — to tylko niektére z wypowiedzi zaprotokotowanych podczas jednego
z lutowych posiedzen (AKK, ZRS, poszyt 61, Protokét posiedzenia prezydium MKZ NSZZ ,,Soli-
darno$¢” w Stupsku, 14 11 1981 r., k. 16699-16701). Duda prébowatl odnies¢ sie do tych zarzutéw
w trakcie debaty. ,Moje stanowisko: poniewaz ludzie mnie wybrali, doprowadze do wyboréw
i prosze o pomoc, aby jak najszybciej doprowadzi¢ do wyboréw — argumentowat w odpowiedzi na
oskarzenia. — Sama atmosfera psuje si¢ i zmiany widz¢ jako che¢ rozbicia MKZ” (ibidem, k. 16699).
33 A. Karkoszka, Komisja Zakladowa..., s. 34.

3% AKK, ZRS, poszyt 61, Protokét posiedzenia prezydium MKZ NSZZ ,Solidarno$é” w Stupsku,
19 11 1981 r., k. 16695.

35 Ibidem, Protokoét posiedzenia prezydium MKZ NSZZ ,Solidarno$¢” w Stupsku, 3 III 1981 r.,
k. 16683v. Anna Bogucka-Skowrofiska w rozmowie z autorem niniejszego tekstu nie potwierdzita
tego faktu.
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osoby wyjechaly do Gdanska, gdzie spotkaly si¢ z wiceprzewodniczacym MKZ
w Gdansku, Andrzejem Kolodziejem. W rozmowach uczestniczyli takze przed-
stawiciel MKK z Leborka i pigciu reprezentantéw najwickszych leborskich
zaktadéw. Po nielatwych dyskusjach (polaczeniu z Gdanskiem przeciwna byta
m.in. Bogucka-Skowrofiska) zawarto jednak porozumienie i ostatecznie ustalo-
no, ze do chwili zjazdu delegatéw struktura NSZZ ,,Solidarnos¢” w wojewodz-
twie stupskim i finansowanie jej dziatalnosci pozostang bez zmian. Do tego
czasu przedstawiciele Stupska bedg brali udzial w posiedzeniach prezydium
MKZ w Gdansku, za$ reprezentanci Gdanska w naradach prezydium MKZ
w Stupsku, a protokél w tej sprawie zostanie podpisany po przekonsultowa-
niu projektu podczas plenum (posiedzenia prezydium i przewodniczacych KZ)
w Stupsku, ktére miato sie odby¢ nastepnego dnia’®.

Ewentualne przylaczenie stupskich struktur do MKZ w Gdansku nie byto,
jak nalezy przypuszczaé, zgodne z oczekiwaniami bezpieki, gdyz mogto ozna-
czaé utratg mozliwos$ci wplywania na sytuacjc w MKZ w Stlupsku (jest to
tylko hipoteza)®’. Bez watpienia jednak do niepowodzenia inicjatywy Dudy
przyczynil si¢ Stanistaw Gargol (TW ,Rakoczy”). Po powrocie do Stupska
(okoto godz. 19.00) i odwiezieniu do doméw Dudy i Skowronskiej, postanowit
wspolnie z Kurnatowskim przystapi¢ do kontrataku. W czasie narady, ktéra
odbyla si¢ w mieszkaniu Kurnatowskiego (do nich dolgczyl tez Tatarczany)
w ciggu kilku godzin ustalono zarzuty, ktére nazajutrz mialy by¢ publicznie
postawione Dudzie. Narade przerwano o godz. 22.00, by kontynuowa¢ ja po
kolacji, o pétnocy. W czasie tych dwoch godzin TW ,,Rakoczy” spotkal si¢
z oficerem prowadzacym, ktéremu nie tylko zdatl relacje z wyjazdu i zaistnia-
lej sytuacji, ale powiedzial takze o planowanych dziataniach majgcych zdys-
kredytowaé przewodniczacego MKZ (zyskujac zreszta catkowite poparcie mjr.
Kwiatkowskiego). ,W zwigzku z tym doradzilem TW, by zaprosili na »nocne
niejawne posiedzenie prezydium« Ortela, Lewanskiego, dr. Lacha i opracowali
to w szerszym gronie” — zanotowal p6zniej funkcjonariusz®®. Nie wiadomo, czy
grono ,,spiskowcow” rzeczywiscie zostalo poszerzone, lecz scenariusz naszkico-
wany przez Gargola i zaaprobowany przez bezpieke zostal nazajutrz — choé nie
w pelni — zrealizowany.

Zgodnie z ustaleniami 5 marca 1981 r. na posiedzeniu prezydium MKZ
Duda przedstawil rezultaty wyjazdu do Gdanska. W odpowiedzi zostal jed-
nak ostro skrytykowany. ,,Laczac si¢ z Gdanskiem, zostaniemy »wystrychnigci
na dudka« — apelowal wéwczas do zebranych Kurnatowski. — Nie mamy wlas-
nego konta, [jesteSmy] bez prawa zarzadu regionalnego, trzy osoby od nas
wchodza do prezydium MKZ gdanskiego, [to] rozlozenie ruchu zw[igzkowego]
w Stupsku. Kazda nasza komisja koordynacyjna bedzie mniejsza od [komisji

3¢ AIPN, 0236/273, t. 3, Informacja operacyjna naczelnika Wydziatu IITA KW MO w Stupsku, mjr.
Stanistawa Kwiatkowskiego, uzyskana od TW ,,Rakoczy”, dotyczaca przytaczenia MKZ Stupsk do
MKZ Gdarnisk, 4 11T 1981 r., k. 73-74.

37 Taki poglad wyrazil m.in. Henryk Grzadzielski (relacja Henryka Grzadzielskiego utrwalona na
kasecie magnetofonowej, 16 III 2009 r., w zbiorach autora).

38 AIPN, 0236/273, t. 3, Informacja operacyjna naczelnika Wydziatu IIIA KW MO w Stupsku, mjr.
Stanistawa Kwiatkowskiego, uzyskana od TW ,Rakoczy”, dotyczaca przytaczenia MKZ Stupsk do
MKZ Gdansk, 4 1II 1981 r., k. 76.
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ze] Stoczni Gdanskiej”. Wobec burzliwych narad i braku mozliwosci podjecia
jakichkolwiek rozstrzygnie¢ zgloszono wniosek, by kwesti¢ te przedyskutowac
na plenum zwolanym jeszcze tego samego dnia. Spotkanie przebiegalo niespo-
kojnie, a wigkszo$¢ zabierajacych glos wypowiadata si¢ przeciwko pomystowi
polaczenia ze strukturami gdanskimi. W rezultacie podczas glosowania tylko
Duda podtrzymal swéj pomysl. Po tej porazce przeciwnicy przewodniczacego
zainicjowali dyskusje nad dotychczasowa praca MKZ w Stupsku i jego przewod-
niczacym. Tak jak wcze$niej ustalono, zarzucali mu niekompetencj¢, balagan,
brak nadzoru nad caloscia prac MKZ i prywate. ,,Jako szef Biura Interwencji
otrzymuj¢ wiele pism i donoséw. Wiele z tych informacji wigze si¢ w logicz-
ng calo$¢” — sugerowal TW ,,Rakoczy™°. Sekundowali mu Ortel i Lewanski.
W obronie bezpardonowo atakowanego Dudy wystapili m.in. Grzegorczyk,
Bogucka-Skowronska i Zierke. ,,Uwazam, ze winne jest cale prezydium” — argu-
mentowal ostatni z wymienionych*. Po burzliwej wymianie opinii zgloszono
dwa wnioski. Pierwsza propozycja dotyczyla zawieszenia Dudy w obowigzkach
przewodniczacego MKZ i powierzenia tej funkcji Kurnatowskiemu. Drugi
wniosek zakladal pozostawienie dotychczasowego przewodniczacego na stano-
wisku, zlecenie prezydium MKZ zbadania stawianych mu zarzutéw i ponowne
ich rozpatrzenie na plenum 12 marca 1981 r. Ostatecznie w wyniku glosowa-
nia zaaprobowano drugi projekt*. Jeszcze tego samego dnia Gargol spotkatl
si¢ z oficerem prowadzacym. ,,Po zakonczeniu plenarnego posiedzenia MKZ
NSZZ »Solidarno$é« w Stupsku TW »Rakoczy« przybyl na miejsce spotkania
o godz. 21.30 - zanotowal w raporcie mjr Kwiatkowski. — Wygladal na bar-
dzo zmeczonego. Skonsumowali§my razem kolacje. Wymieniony zameldowat,
ze zaplanowana przez nas kombinacja przyniosta pozytywne skutki, lecz nie
w 100%, jak zakladaliSmy. Punkt pierwszy przynidst K[azimierzowi] Dudzie
kompletng kleske. Wszyscy za wyjatkiem przew[odniczacego] MKZ-etu,
K[azimierza] Dudy, glosowali przeciwko przylaczeniu si¢ do MKZ-etu Gdansk
[...]. Drugi punkt usuniecia K[azimierza] Dudy z [funkcji] przewodniczacego
MKZ-etu nie doszedl do skutku. [...] Jednoczes$nie polecitem poinformowaé
[Zbigniewa] Romaszewskiego o sytuacji w MKZ-ecie Stupsk i podejrzanej dzia-
talnosci dotychczasowego przewodniczacego Kazimierza Dudy™®.

39 AKK, ZRS, poszyt 61, Protokét posiedzenia MKZ NSZZ ,Solidarno$¢” w Stupsku, 5 11T 1981 r.,
k. 16676. Tam tez inne krytyczne wypowiedzi na temat ewentualnego polaczenia z MKZ w Gdansku.
40 Ibidem, Protokdét posiedzenia prezydium MKZ w Stupsku z przewodniczacymi komisji zaktado-
wych, 5 I 1981 r., k. 16670v.

4 Ibidem, k. 16669v.

4 Ibidem, k. 16668v. Jak wynika z dokumentéw, stupska SB dysponowata kaseta z nagranym
posiedzeniem plenarnym, uzyskang droga operacyjng. By¢é moze nagrania dokonatl Gargol, cho¢ nie
mozna wykluczyé, ze otrzymano je od innego tajnego wspotpracownika.

4 AIPN, 0236/273, t. 3, Raport naczelnika Wydziatu IITA KW MO w Stupsku, mjr. Stanistawa
Kwiatkowskiego ze spotkania z TW ,Rakoczy”, 5 III 1981 r., k. 78-79. Por. ibidem, Szyfrogram
(bez numeru) naczelnika Wydziatu IIIA KW MO w Stupsku, mjr. Stanistawa Kwiatkowskiego do
naczelnika Wydziatu IITA Departamentu IIT MSW, 6 IIT 1981 r., k. 48. Dwa dni pdzniej, 7 marca,
Gargol przebywal w Warszawie, gdzie m.in. spotkal sie ze Zbigniewem Romaszewskim, ktéremu
- zgodnie z otrzymanymi od SB wytycznymi — przedstawit ,,sprawe przewodniczacego Dudy” (ibi-
dem, Informacja operacyjna naczelnika Wydziatu IITA KW MO w Stupsku, mjr. Stanistawa Kwiat-
kowskiego ze spotkania z TW ,,Rakoczy”, 9 1II 1981 r., k. 80).
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Kolejne posiedzenie prezydium MKZ odbylo si¢ 9 marca 1981 r. Przeciw-
ko Dudzie wystgpili wowczas ponownie Gargol i Kurnatowski. ,,Uwazam, ze
wobec tej sytuacji zostal bardzo skompromitowany nasz przewodniczacy [i]
albo [trzeba go] odwotaé, albo Kaziu [musi] odej$¢” — moéwit drugi z wymie-
nionych*. W podobnym tonie wypowiadat si¢ Kluzik, ktéry przede wszystkim
mial za zle grupie oponentéw, ze posluguje si¢ argumentami przynaleznosci
do partii®. ,,Uwazam, ze jezeli czlonek MKZ-etu méwi, ze krytykuje go czlo-
nek partii, to jest [to] »sztubackie« — stwierdzal. — Nie ten format, nie ten czto-
wiek na odpow1edn1m mle]scu To nie podlega dla mnie zadnej dyskusji. To byl
chwyt ponizej pasa, zenujacy. Przeciwnicy czeka]q tylko na tego typu wypowie-
dzi. Jezeli to ma zostad tak, jak jest teraz, [to] ja nie widze siebie w tym MKZ-
-ecie™¢. Ostatecznie poddano pod dyskusj¢ dwa rozwigzania: odejscie Dudy
i czterech krytykujacych go oséb lub pozostawienie prezydium w niezmienio-
nym sktadzie, lecz po wymianie os6b pelnigcych funkcje. W wyniku glosowania
wybrano pierwszy wariant. Mimo to po glosowaniu — jak wynika z protoko-
tu — nie wszystko bylo jeszcze przesadzone. Krytycy Dudy chyba przestraszyli
si¢ konsekwencji swoich dzialan. Dlatego tez probowano nieco tagodzi¢ sytua-
cje i przekonywac dotychczasowego przewodniczacego, by pozostal w sktadzie
prezydium MKZ. Funkcjonariusze SB byli oczywiscie doktadnie informowani
o przebiegu narad. Donosy w tej sprawie przekazal m.in. TW ,,Rakoczy™s.

Nazajutrz — 10 marca — Gargol jeszcze raz spotkal si¢ z mjr. Kwiatkowskim.
»Uzgodnitem z TW »Rakoczy« taktyke prowadzenia zebrania plenarnego
MKZ- etu w najblizszy czwartek (12 marca 1981 r.), a gtéwnie uniewaznienia
decyzji poniedziatkowych, wybraniu przewodniczacego zebrania z sali i omoé-
wienia tylko jednego punktu — wyboru nowego przewodniczacego MKZ NSZZ

#“ AKK, ZRS, poszyt 61, Protokél posiedzenia prezydium MKZ NSZZ ,Solidarno$é” w Stupsku,
9 1I1 1981 r., k. 16667-16667v.

% Juz od pazdziernika z Kluzikiem, ktéry byt figurantem sprawy o kryptonimie ,,Pilot”, funkcjona-
riusze stupskiej SB prowadzili tzw. dialog operacyjny. Pozyskali go do wspdtpracy jako TW ,,Ogdrek
Kazimierz” 15 kwietnia 1981 r. Wiecej zob. AIPN Gd, 008/726, Teczka osobowa TW ,,Ogdrek
Kazimierz”.

4 AKK, ZRS, poszyt 61, Protokél posiedzenia prezydium MKZ NSZZ ,Solidarno$é” w Stupsku,
9 1I1 1981 r., k. 16667-16667v.

47 Ibidem, k. 16659. Za pierwszym rozwigzaniem glosowato 12 osdb, za drugim — 3. Dwie osoby
wstrzymaly si¢ od glosu.

4 AIPN, 0236/273, t. 3, Informacja operacyjna naczelnika Wydziatu IITA KW MO w Stupsku, mijr.
Stanistawa Kwiatkowskiego ze spotkania z TW ,,Rakoczy”, 9 1II 1981 r., k. 80-83. ,Jest czlowiekiem
zwigzanym z nasza stuzba, prawdoméwny, przekazane informacje polegaja na prawdzie — oceniat swe
zrodlo po tym spotkaniu mjr Kwiatkowski. — O$wiadczyl, ze poczut si¢ juz zmeczony dwutygodniowa
walka z K[azimierzem] Duda, a jednocze$nie nie jest zadowolony z wynikéw, pomimo usuniecia go ze
stanowiska przewodniczacego i niedopuszczenia do przylaczenia MKZ-etu Stupsk do MKZ-etu Gdansk.
Gdyby dwoch cztonkéw nie wylamalo sie, to dzisiaj kierownictwo MKZ NSZZ »Solidarno$é« w Stupsku
byloby w dobrych, sogjalistycznych, rekach. Dzialacze KOR-u nie mieliby tu wstepu. Tego obawia sie
nie tylko Kazimierz Duda, ale Marek Kozlowski i Hanna [sic!] [Bogucka-]Skowrofiska [...]. Ta trojka
robi wszystko, by za wszelka cene utrzymaé swoje stanowiska i atakujg cztonkéw PZPR, a rozsadnie
myslacych bezpartyjnych podejrzewaja o wspdlprace ze Stuzbg Bezpieczeiistwa. Chwytaja sie metod szan-
tazu i oczerniania osob, ktore stusznie demaskujg niewtasciwa, samowolng, dziatalno$¢ wymienionych,
a gléwnie Kazimierza Dudy — dotychczasowego przewodniczacego. Oméwitem z TW »Rakoczy« dalsza
taktyke postepowania w kierunku catkowitego skompromitowania przewodniczacego K[azimierza] Dudy
i jego KOR-owskich pomocnikéw — [Bogucka-]Skowronskg i Koztowskiego™ (ibidem, k. 82).
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»Solidarno$é« w Stupsku. Pomimo zjazdu przedstawicieli komisji interwencyj-
nych polecitem TW przybycie na zebranie plenarne MKZ-etu i zabranie glosu™.

Zgodnie z zapowiedziami, 12 marca 1981 r. odbylo si¢ plenum MKZ.
Posiedzenie mialo niezwykle burzliwy przebieg®. W goracej dyskusji czesciej
niz argumenty merytoryczne padaly glosy ad personam. ,Ten dramat wyraza
si¢ nawet w gestach — zapisal w swym dzienniku Wactaw Pomorski. — Czuje si¢
dramat w kazdej wypowiedzi. Nawet proby krétkotrwatego uSmiechu potegu-
ja chwile napigcia. Czuje wyraZnie, ze kazda préba wybronienia si¢ z ktujacych
pomdéwien, oskarzef czy pojedynczych atakéw z sali, kazda préba zmuszenia
sie przy tym do najwieckszej szczeroSci pod presja wScibskich, krwiozerczych
wspomnien — to jednocze$nie dramat kazdego z nich, a moze i nawet osobista
tragedia, ktorej zaradzi¢ nie byli w stanie™!. Ostatecznie Duda poprosit o zwol-
nienie z zajmowanego stanowiska. Na jego miejsce zaproponowano kolejno
Tadeusza Lewanskiego, Stanistawa Lacha i Zenona Lasonia, przy czym jednak
dwaj ostatni nie wyrazili zgody na kandydowanie. Podobnie wygladata sytu-
acja w przypadku Stefana Korejwy, ktéry cho¢ poczatkowo zgodzil si¢ starto-
waé w wyborach (mial tez poparcie Dudy), po ogloszonej przerwie si¢ wycofal.
W tej sytuacji na nowego przewodniczacego wybrano Lewanskiego®?. ,,Obecnie
Wydzial IIIA KW MO w Stupsku przygotowuje czynnosci operacyjne w kie-
runku dalszego eliminowania elementoéw antysocjalistycznych w K[omisjach]
K[oordynacyjnych] w Miastku, Bytowie, L¢borku i K[omisji] Z[aktadowej] FMR
»[Agromet]-Famarol«” — konkludowano w raporcie®*. Ogélnie SB oceniala swe
dotychczasowe dzialania jako niemaly sukces; takze pod wzgledem operacyjno-
-organizacyjnym. ,,W jedng noc przygotowano frontalny atak na K[azimierza]
Dudg - przewodniczacego MKZ NSZZ »Solidarno$é« w Stupsku. Do wystapien
przeciwko niemu wykorzystano posiadane przez nas zZrédio informacji” — rapor-
towal z satysfakcja mjr Kwiatkowski’*. Ostatecznie miesigc pdzniej ze stupskie-

4 AIPN, 0236/273, t. 3, Informacja operacyjna naczelnika Wydziatu IITA KW MO w Stupsku, mjr.
Stanistawa Kwiatkowskiego ze spotkania z TW ,,Rakoczy”, 10 III 1981 r., k. 85v. ,,Zainspirowad,
by komisje zakladowe »Solidarno$ci« z duzych zakladéw pracy Stupska omowily zaistniala sytuacje
w MKZ-ecie i wysunely wlasnego kandydata na przewodniczacego oraz by wystapily z wnioskiem
uniewaznienia poniedziatkowej decyzji prezydium MKZ-etu — planowal nastgpne przedsiewzigcia
mjr Kwiatkowski. — Zabezpieczyé operacyjnie przebieg zjazdu komisji interwencyjnych w Ustce
celem zapewnienia petnego doptywu informacji” (ibidem).

30 Potwierdza to w jakim§ sensie niezwykle chaotyczny protokét owego zebrania (AKK, ZRS,
poszyt 61, Protok6t nr 21 posiedzenia MKZ NSZZ ,Solidarno$¢” w Stupsku, 12 III 1981 r.,
k. 16634v-16645). Por. AIPN, 0236/273, t. 3, Informacja operacyjna dotyczaca zebrania MKZ
NSZZ ,Solidarno$¢” Stupsk, otrzymana od TW ,,Jezyk”, 13 1II 1981 r., k. 50-61.

St W. Pomorski, W cieniu komuny. Zapiski na gorgco, Bytéw 2000, s. 29.

32 AKK, ZRS, poszyt 61, Protokél nr 21 posiedzenia MKZ NSZZ ,,Solidarno$¢” w Stupsku, 12 III
1981 r., k. 16634-16635v. Por. AIPN, 0236/273, t. 3, Doniesienie TW ,,Jezyk”, 13 II 1981 r.,
k. 50-61; ,Solidarnos¢ Stupska” 1981, nr 13. Za nowym przewodniczacym bylo 22 delegatow,
przeciw — 6, od glosu wstrzymato si¢ — 19. Taki podzial rowniez obrazuje gwaltowno$¢ i gtebokosé
konfliktu.

33 AIPN, 0236/273, t. 3, Informacja naczelnika Wydziatu IITA KW MO w Stupsku, mjr. Stanistawa
Kwiatkowskiego dla naczelnika Wydziatu III Departamentu IIIA MSW, 4 IV 1981 r., k. 113

5% Ibidem. Wyeliminowanie Dudy ze stupskiego MKZ nie zakonczyto dziatalnosci TW ,,Rakoczy”
przeciwko bylemu przewodniczacemu. W czasie spotkai z innymi dzialaczami opozycji w kraju
nadal rozpowszechnial negatywne opinie w tej sprawie.



Stuzba Bezpieczenstwa wobec NSZZ ,Solidarnosé¢” w Stupsku

go MKZ usuni¢to Dude i kilka innych oséb (Pajaka, Lasonia, Grzegorczyk,
Komina, Zierkego i Ortela)*.

Wyrzucenie Dudy nie oznaczalo rzecz jasna spadku aktywnosci SB i jej tajnych
wspolpracownikoéw z ,,Solidarnosci”. Wydaje sig, ze w nastepnych tygodniach Gar-
gol (ktéremu zmieniono wéwczas pseudonim na ,,Roman”) mial za zadanie przy-
gotowanie wyeliminowania ze struktur innych oséb uwazanych przez bezpieke za
zagrozenie. ,, 1) Przemysle¢ temat przeprowadzenia akcji majacej na celu wypro-
wadzenie z Komisji Koordynacyjnej ob[ywatela] Stojaka i wybranie na stanowisko
przewodniczacego czlowieka godnego zaufania. 2) Uczeszczaé na wszystkie posie-
dzenia KZ w »Famarolu« i ustali¢ stopief zaufania czlfonkéw] »Solidarno$ci« do
przewodn[iczacego] KZ ob. S[tefana] Korejwy. Chodzi o zorganizowanie silnej
opozycji w tym zakladzie p[rzeciwlko jego osobie, a w konsekwencji usuniecia
S[tefana] K[orejwy] ze stanowiska. 3) W aktualnej sytuacji obserwowaé zachowa-
nie sie i stosunek czlonkéw prezydium MKZ do ustroju socjalistycznego. Osoby
wystepujace wrogo p[rzeciwlko wiladzy ludowej wyeliminowaé w wyborach do
wladz regionalnych™®. ,Podsuwatem mys$l TW »Roman«, by dalej kontynuowal
dziatalno$¢ w kierunku oczyszczania struktur zw1gzk0wych z elementow antyso-
galistycznych i anarchistycznych w MKK i KZ naszego regionu. Jako pierwsze
zadanie — to pozbawienie funkcji przewodniczacego MKK w Miastku oraz w KZ
w »Alce«” — streszczal miesigc p6Zniej ten sam funkcjonariusz nowe zadania swego
tajnego wspOtpracownika’”. Po usunieciu Dudy i wraz z wyborem Lewanskiego SB
zmienila tez nieco taktyke wobec kierownictwa stupskiego MKZ. To prawdopo-
dobnie z inspiracji bezpieki zaczeto odbywaé mniej lub bardziej ,,poufne” spotka-
nia przedstawicieli KW PZPR i KW MO z wybranymi czlonkami prezydium.

Stuzba Bezpieczenistwa a KW PZPR i NSZZ ,,Solidarnos¢” w Stupsku

Réwnolegle z konfliktem w stupskim MKZ trwata walka o wladze w miej-
scowym Komitecie Wojewddzkim PZPR. Jak si¢ wydaje, jednym z gléwnych

55 AIPN, 0236/273, t. 3, Pismo zastepcy naczelnika Wydziatu IITA KW MO w Stupsku, kpt. Tadeu-
sza Sowicza do naczelnika Wydziatu IIT Departamentu IITA MSW, 19 V 1981 r., k. 132-133. ,Infor-
muje, ze w wyniku prowadzonych dalszych dziatai operacyjnych w sprawie obiektowej »Aktyw«
spowodowano zmiany personalne w sktadzie prezydium MKZ NSZZ »Solidarno$é« w Stupsku. [...]
Z posiadanego rozeznania wynika, ze trzon prezydium MKZ to czlonkowie o realnych pogladach,
zmierzajacych do prowadzenia nalezytej, wlasciwej, dzialalnosci zwigzkowej. Wsrdd nich znajduje
sie 15 cztonkéw PZPR i 1 czlonek SD” (ibidem).

56 AIPN, 0236/273, t. 3, Informacja naczelnika Wydziatu IIIA KW MO w Stupsku, mjr. Stanistawa
Kwiatkowskiego ze spotkania z TW ,Roman”, 1 IV 1981 r., k. 106. ,,Jak TW »Roman« ocenia, to
w MKZ Stupsk jest znaczna wiekszo$é oséb rozsadnie mySlacych, popierajacych odnowe na bazie
socjalizmu, uznajacych kierowniczg role partii — podsumowywal funkcjonariusz. — Jest jednak jesz-
cze piec osob, ktdre stoja na gruncie antysocjalizmu, negujacych kierownicza role partii w pafistwie.
Do nich nalezy Stefan Korejwo — zwolennik odnowy lansowanej przez KOR. Popieraja go zawsze
Sadko, Komin, Pajak i Grzegorczyk. Sg oni w mniejszoSci i ograniczajg sic w swojej aktywnosci.
[...] 1. Udzieli¢ [nalezy] pomocy operacyjnej przy zaplanowanej zmianie przewodniczacego Komisji
Koordynacyjnej NSZZ »Solidarno$é« w Miastku. Wykorzystaé do celu posiadane zrédta i mozli-
woséci KM MO i Komitetu Miejskiego PZPR. 2) Przyspieszy¢ opracowanie kandydatéw na TW
w strukturach zwiazkowych” (ibidem, k. 107).

57 AIPN, 0236/273, t. 3, Informacja operacyjna dotyczaca posiedzenia plenum MKZ NSZZ ,,Soli-
darno$¢” w Stupsku, otrzymana od TW ,,Roman”, 10 V 1981 r., k. 135-136.
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»rozgrywajacych” w owej sprawie byl wspomniany juz Ryszard Kurylczyks®
— nieformalny lider lokalnych ,struktur poziomych”, ktéry prawdopodobnie
chciat pretendowaé do funkgji I sekretarza KW PZPR. Wspolpracowal wowczas
z wojewodg Czeslawem Przewoznikiem. Kurylczyk uzyskat dla swych dzialan
poparcie niektérych dziataczy stupskiej ,,Solidarno$ci”, np. Kurnatowskiego
i Hoppego — co z kolei nie bylo tajemnicg dla SB. Kwestia ta byta porusza-
na m.in. w czasie wyjazdu delegacji stupskiego MKZ do Stawna. ,,Rozmowa
po jakim$ czasie zeszta z tematéw zwigzkowych na temat wyboréw do par-
tii, ktére majg si¢ zakoniczyé do 15 czerwca br. — donosit TW ,Roman”. -
Kurnatowski wyja$nit przedstawicielom Stawna, ze zwigzek musi si¢ do tych
spraw wlgczy¢. Szczegblnie nalezy uwazaéd, aby nikt z dotychczasowych wiadz
wojewddzkich nie przeszedt w wyborach w ktéryms z duzych zaktadéw pracy
w Slawnie. Przewodniczaca MKK [Maria Falender] o§wiadczyla, ze ze wspdt-
pracy z dotychczasowym sekretarzem sg bardzo zadowoleni. Kurnatowski
odpowiedzial na to, ze to dobrze, ale nie chodzi o to, ale takze o to, kto bedzie
delegatem ze Stawna na konferencje wojewddzky. Przedstawiciele Stawna zobo-
wigzali sie zrobi¢ rozeznanie w tej sprawie na terenie Stawna i skontaktowac sie
z Kurnatowskim. W czasie rozmowy Kurnatowski wprost o§wiadczyl, ze nalezy
popieraé kandydature Kurylczyka jako I sekretarza KW w Stupsku. Motywowat
to tym, ze zrobil w tej sprawie dobre rozeznanie i jest to w tej chwili jedyny
w miar¢ malo skompromitowany cztowiek™”.

Wydaje sie, ze poczatkowo Stuzba Bezpieczefistwa popierala takie roz-
wigzanie. ,Doprowadzi¢ do spotkania Scistego prezydium MKZ i przekonaé
Lewanskiego i Kurnatowskiego, ze ich dzialalno$¢ w kierunku faworyzowania
Kurylczyka do przysztych wojewddzkich wiladz partyjnych w woj. stupskim
jest trafna — w polowie maja 1981 r. polecat Gargolowi mjr Kwiatkowski. —
[...] Chodzi o rozwianie ich podejrzen, ze moga byé skompromitowani przed
plenum MKZ za »tajne« spotkania z wladzami™®. Jednak szybko wycofa-
no sie z tego. Przyczyng byl prawdopodobnie dtugotrwaly osobisty konflikt
miedzy Kurylczykiem a komendantem wojew6dzkim MO, pik. Stanistawem
FLukasiakiem. ,,Ostatnio nasilaja sie sygnaly od sieci TW i §rodowiskowe, ze
R[yszard] Kurylczyk to po prostu obce cialo w partii [...]. Czlowiek wynio-
sty, zimny i skryty, uparty i zarozumialy, zakochany w sobie i wlasnym »ja«,
manifestujacy swg inno$¢ od innych lubym, ironicznym powiedzonkiem... ja
wywodze swoj rodowdd z Wysp Kurylskich...” — juz jesienig 1980 r. Lukasiak
charakteryzowal swego oponenta®'. Dlatego tez 21 maja 1981 r., na posiedzeniu
plenum MKZ, Gargol ostro zaatakowal Kurnatowskiego i Hoppego, ujawniajac
ich kontakty z Kurylczykiem i innymi osobami z KW PZPR, co doprowadzito

38 Kurylezyk we wszystkich dokumentach wystepuje pod imieniem Ryszard (jako Ryszard Kuryl-
czyk wydawal i wydaje ksigzki swego autorstwa), cho¢ w rzeczywistoSci nosi dwa imiona: Jan
Ryszard.

39 AIPN, 0236/273, t. 3, Informacja operacyjna TW ,Roman”, dotyczaca dziatania cztonkéw MKZ
na rzecz kampanii wyborczej do partii, 11 V 1981 r., k. 140.

%0 Ibidem, Informacja operacyjna dotyczaca MKZ w Stupsku, otrzymana od TW ,Roman”, 14 V
1981 r., k. 143.

¢ AIPN, 0269/69, t. 1, Notatka urzedowa komendanta wojewddzkiego MO w Stupsku, ptk. Stani-
stawa Lukasiaka, 6 XI 1980 r., k. 148.
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do burzliwej dyskusji i zawieszenia tych dwoch zwigzkowcéw w prawach czlon-
kow MKZ¢2. ,W oparciu o sprawdzone i wielozrédlowe informacje — depeszo-
wal p6zniej do Warszawy ptk. Lukasiak — stwierdzono, ze ob[ywatele] R[oman]
Kurnatowski i Z[bigniew] Hoppe z inspiracji R[yszarda] Kurylczyka podjeli
w ramach »Solidarnosci«, a takze [w] organizacjach partyjnych i administracji
przemys$lane i aktywne dzialania na rzecz przyszlych wyboréw do wiladz par-
tyjnych w tym i KW PZPR. W dniu 21 bm. najpierw na posiedzeniu prezydium,
a nastepnie plenum MKZ z udzialem okoto 100 oséb prezydium MKZ Stupsk
ujawnilo, ze w[yzej] wyml[ienieni] czlonkowie dzialaja z wyraznej inspiracji
tow. R[yszarda] Kurylczyka, sekretarza ekonomicznego KW PZPR w Stupsku,
ktory, jak wskazuja te i inne Zrddla, nie tylko aspiruje do stanowiska I sekreta-
rza KW, ale i podjal przygotowania do obsady stanowisk w partii, administra-
cji pafstwowej, gospodarczej oraz MO. Z informacji naszych wynika tez, ze od
15 maja [do] 21 maja w sprawie zapoznania si€ z sytuacjg i »przetarcia kanatéw«
byl w Warszawie R[oman] Kurnatowski, gdzie spotkal si¢ z opozycja partyjna,
zwang strukturami poziomymi. W gremlach Scistych, po powrocie, ujawnia,
ze cytuje: »[Stanistaw] Kania nie ma juz zaufania w Moskwie, a [Wojciech]
Jaruzelski jest w stanie skrajnego wyczerpania nerwowego i jest juz na etapie
trzesacych sie rak«, dodajac, ze osobistym doradca premiera Jaruzelskiego jest
red. Jerzy Urban — narzucony premierowi. [...] Za robienie kampanii w partii
poprzez struktury »Solidarno$ci« oraz wykorzystanie biuletynu »Solidarnosé
Stupska« na rzecz wyboréw do przysztych wladz tow[arzyszy] R[yszarda]
Kurylczyka i Cz[estawa] Przewoznika — wojewody stupskiego — jako jedynych
ludzi o czystych rekach, czego nie podzielito prezydium MKZ Stupsk w dniu
21 maja br. uchwalg plenum MKZ R[oman] Kurnatowski i Z[bigniew] Hoppe
zawieszeni zostali w swych obowigzkach i powierzono te sprawe wyjasnié¢ do
26 maja br. tzw. klubowi przemystowemu, tj. przedstawicielom KZ NSZZ
»Solidarnoéé« 13 najwiekszych zaktadéw pracy™.

Ostatecznie Kurylczyk w konfrontacji z ptk. Lukasiakiem zostal pokonany
(przestal pelni¢ funkcje sekretarza KW PZPR, przeniesiono go na budowg elek-
trowni atomowej w Zarnowcu). Nie zakonczylo to jednak dzialanh SB podej-
mowanych przeciwko niemu. ,,Melduje obywatelowi ministrowi, ze jestem
w posiadaniu wielozrédtowych, sprawdzonych informacji o zaprogramowanym
i realizowanym ataku wymierzonym p[rzeciwlko Komitetowi Wojewddzkiemu
PZPR i KW MO w Stupsku — pisal kilka miesi¢cy pozniej, jesienig 1981 r., ptk
Lukasiak do szefa MSW gen. Czestawa Kiszczaka. — Kanwe zakrojonej akgji
politycznej w Scislej zmowie z niektérymi czlonkami Zarzadu Regionu NSZZ
»Solidarno$é« w Stupsku w dazeniu o zapewnienie wlasnych stanowisk i wpltywow
przygotowali: 6wczesny sekretarz ekonomiczny KW PZPR Ryszard Kurylczyk,

2 AKK, ZRS, poszyt 61, Protokdt posiedzenia MKZ NSZZ ,,Solidarno$¢” w Stupsku, 12 V 1981 r.,
k. 16530-16536. Por. AIPN, 0236/273, t. 3, Pismo naczelnika Wydziatu IITA KW MO w Stupsku,
mjr. Stanistawa Kwiatkowskiego do naczelnika Wydziatu III Departamentu IITA MSW, 25 V 1981 r.,
k. 138-139.

6 AIPN, 0269/69, t. 1, Meldunek specjalny komendanta wojewddzkiego MO w Stupsku, pik.
Stanistawa fukasiaka do ministra spraw wewngtrznych i dyrektora Departamentu IITA MSW,
25V 1981 r., k. 137-138. Kopia tego dokumentu zob. AIPN, 0236/273, t. 3, Szyfrogram nr 1545
komendanta KW MO w Stupsku, ptk. Stanistawa Lukasiaka, 25 V 1981 r., k. 144-145.
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obecnie pracownik elektrowni w budowie w Zarnowcu, woj. gdafskie, spel-
niajacy role tajnego politycznego doradcy prezydium Zarzadu Regionu NSZZ
»Solidarno$é« w Stupsku, tworca struktur poziomych w walce o funkcje I sekre-
tarza KW PZPR na Wojewd6dzkiej Konferencji Programowej PZPR i wojewoda
stupski dr Czestaw Przewoznik, b[yly] dyrektor Urzedu Geodezji i Kartografii,
aktywnie zabiegajacy o powr6t do Warszawy, aspirujacy do stanowiska I
z[astep]cy ministra w Ministerstwie Budownictwa i Materialéw Budowlanych.
[...] Od wiosny br. wiadomo nam bylo, ze bazujac na naszych informacjach,
R[yszard] Kurylczyk i dr Cz[estaw] Przewoznik »zadzierzgneli prywatne« kon-
takty z Rlomanem] Kurnatowskim, z[astep]ca przew[odniczacego] b[ylego]
MKZ w Stupsku, czlonkiem do starej KKP i mecenas Anng [Bogucka-]
Skowrofiskg, doradcg prawnym od utworzenia »Solidarnosci« po dzi§ Zarzadu
Regionu NSZZ »Solidarno$é« Stupsk. Z ich inspiracji w biuletynie Zarzadu
Regionu »Solidarno$é Stupska« pojawialy sie rézne anonsy i artykuly stano-
wiace w swej istocie reklame »Solidarnosci« przed Wojew[6dzka] Konferencja
Partyjng dla czystych rak R[yszarda] Kurylczyka i Cz[estawa] Przewoznika jako
ludzi godnych do sprawowania wiadzy™*. Zbieranie materialéw obcigzajacych
Kurylczyka, m.in. za jego kontakty z ,Solidarnoscig”, trwalo co najmniej do
potowy 1983 r.

I Walne Zebranie Delegatow

W tym czasie, oprocz burzliwych sporéw w stupskim MKZ, trwaly przygo-
towania do I Walnego Zebrania Delegatéw NSZZ ,,Solidarnos§é” z regionu stup-
skiego. W wyniku dtugotrwalych dyskusji ustalono, iz przewodniczacym jede-
nastoosobowej Regionalnej Komisji Wyborczej zostanie Wtadystaw Tatarczany
jako czlonek MKZ (pierwsze posiedzenie komisji odbylo sie 9 kwietnia
1981 r.). Wybrano tez przewodniczacych komisji wyborczych w podregionach
oraz przeglosowano wiekszo$cig gtosoéw uchwale dotyczaca wyboréw. Z kolei
7 maja 1981 r. zatwierdzono ordynacje i kalendarz wyborczy®. Zgodnie z tymi
dokumentami wybory delegatéw w poszczegdlnych okregach powinny zostaé
zakoficzone do 25 maja 1981 r. Od 25 do 28 maja mialy odbywa¢ sie otwarte
spotkania delegatéw z cztonkami. Potem liste delegatéw nalezato zamknaé. Od
27 maja 1981 r. wszelka dziatalno$¢ zwigzkowa miala by¢ — decyzja prezydium

¢ AIPN, 0269/69, t. 1, Meldunek specjalny komendanta wojewddzkiego MO w Stupsku, ptk. Sta-
nistawa Lukasiaka dla gen. Czestawa Kiszczaka, 20 XI 1981 r., k. 108, 111. Odpowiedzia Kiszczaka
na to pismo byla jego bezposrednia rozmowa z ptk. Lukasiakiem, w ktorej brat tez udziat dwezesny
podsekretarz stanu MSW, gen. Wiadystaw Ciaston. Szef MSW miat woéwczas stwierdzié: ,,Postawié
kropke nad »i«, ze ci sami ludzie sg rzeczywiscie hultajami politycznymi. Gdy to si¢ bedzie potwier-
dzaé, rownoczesnie szukad oficjalnego bata, ktérym go (Cz[estawa] P[rzewoznika]) mozna bedzie
uderzyé, np. za zaniedbania w wojewddztwie” (ibidem, Zapis urzedowy rozmowy ptk. Stanistawa
Lukasiaka z gen. Czestawem Kiszczakiem i gen. Wiadystawem Ciastoniem, 24 XI 1981 r., k. 107).
¢ Ordynacja wyborcza do wladz regionalnych Regionu Stupskiego oraz delegatéw na Krajowy
Zjazd Delegatow NSZZ ,Solidarno$¢”, 7 V 1981 r., kopia w zbiorach autora. Zob. takze apel
przewodniczacego komisji wyborczej Wiadystawa Tatarczanego, projekt terminarza wyborczego
oraz projekt uchwaly w sprawie zorganizowania I WZD, opublikowane w specjalnym dodatku do
biuletynu ,,Solidarnos¢ Stupska” 1981, nr 17.



Stuzba Bezpieczenstwa wobec NSZZ ,Solidarnosé¢” w Stupsku

MKZ - zawieszona i wznowiona po I WZD¢. Przyjety kalendarz wyborczy
w zasadzie byl przestrzegany i wybory delegatéw na ogot przebiegaly sprawnie,
aczkolwiek po ich przeprowadzeniu Regionalna Komisja Wyborcza zakwestio-
nowala wyniki wyboréw w niektérych komisjach zakladowych ze wzgledu na
nieprzestrzeganie ordynacji. Niestety nie wiadomo, jakie konkretnie dzialania
podjeta SB w trakcie I Walnego Zebrania Delegatéw regionu stupskiego. Mozna
jedynie przypuszczal, ze jej osobowe zrodla otrzymaly polecenie wspierania
dziataczy ,,postgpowych” i eliminowania ,,ekstremy”.

Pierwsze Walne Zebranie Delegatow stupskiej ,Solidarnosci” trwalo od
30 maja do 1 czerwca 1981 r. w Zespole Szkét Kolejowych w Stupsku. Brato
w nim udziat 320 delegatéw. Przewodniczacym obrad zostal Marian Strepikow-
ski, a jego zastepcami Wojciech Zierke i Andrzej Bernas. W trakcie obrad m.in.
udzielono absolutorium ust¢pujacemu prezydium MKZ oraz podjeto kilkanascie
waznych uchwal i decyzji. Jako pierwsza przeglosowano uchwale zobowigzu-
jaca stupskie kierownictwo zwigzku do ,,utworzenia makroregionu, w ktérego
sktad wejda zarzady regionalne Stupska, Gdanska i Elblaga; polaczenie nastapi
na zasadzie federacji” (byla to bez watpienia préba zazegnania dotychczasowych
konfliktéw w stupskiej ,Solidarnoséci”). Zdecydowano takze o koniecznosci
powotania sadu kolezefiskiego (uchwata nr 7) oraz o ostatecznym uznaniu komi-
sji koordynacyjnych jako ogniwa poSredniego miedzy komisjami zakladowymi
a Zarzadem Regionu i o koniecznoséci powotania MKK w Stupsku (uchwata
nr 13)¢7. Wybrano tez, liczacy az 82 osoby, Zarzad Regionu®®. Mimo to obrady
przebiegaly w nerwowej atmosferze. Oburzenie szeregowych dzialaczy ,,Solidar-
nosci” wywolala m.in. decyzja o niewpuszczeniu na sale obrad przedstawicieli
prasy. Kulminacyjnym punktem zebrania byl wybér przewodniczacego Zarzadu
Regionu. ,,Organizacja i dyscyplina zjazdu [wlasc. zebrania — I. H.] na poczat-
ku byta bardzo dobra — informowal mjr Kwiatkowski. — Jednak z chwila, gdy
sktadat sprawozdanie ze swej dziatalnosci dotychczasowy MKZ i gdy zaczeto
wybieraé nowy zarzad, obrady staly si¢ bardzo burzliwe, dochodzito do ostrych
staré pomigdzy dzialaczami kandydujacymi na to stanowisko”®. O funkcje te
ubiegali si¢ Wojciech Zierke, Jerzy Sadko, Janusz Laskowski, Marek Wankowski
i Roman Kurnatowski. Namawiany przez delegatéw Stefan Korejwo ostatecznie
nie zgodzil si¢ kandydowad, za$§ Pawel Baranski po wcze$niej wspomnianej kiot-
ni wycofal swa kandydaturg. W zamian zgloszono Zygmunta Golifiskiego, ktory

66 Serwis informacyjny »Solidarnos§¢ Stupska«”, 27 V 1981 r.

7 AIPN Gd, 520/166, Uchwaly podjete na I WZD, b.d., b.p.

% Jego skiad zob. ,Serwis informacyjny »Solidarno$¢ Stupska«”; 5 VI 1981 r.

¢ AIPN, 0236/273, t. 3, Pismo naczelnika Wydziatu TITA KW MO w Stupsku, mjr. Stanistawa
Kwiatkowskiego do naczelnika Wydziatu III Departamentu IITA MSW, 4 VI 1981 r., k. 158. Wedlug
tego dokumentu, delegaci negatywnie przyjeli tez sprawozdanie przewodniczacego MKZ Tadeusza
Lewariskiego. ,,Byto ono pewnego rodzaju jego »listem otwartym«. W swej tresci zawierato nie tyle
sprawozdanie, ile przedstawialo atmosfere panujaca dotychczas w MKZ, konflikty miedzy dziata-
czami oraz niewlasciwg postawe niektdrych z nich. Zaapelowatl w nim do zebranych, azeby swoje
dziatanie w pracy zwigzkowej ograniczyli tylko do pracy zwiazkowej, odcinajac sie catkowicie od
wszelkich dziataf o zabarwieniu politycznym. Podkreslit konieczno$é catkowitego odcigcia sie od
KOR-owcéw i KPN-owcdw, dla ktdrych, jego zdaniem, nie ma miejsca w »Solidarnosci«. Kontynuu-
jac swoje wywody, ostrzegt zebranych przed grozba ze strony SB, ktéra, jak to okreslit, intensywnie
inwigiluje $Srodowisko i dziataczy »Solidarnosci«” (ibidem).
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zostal przyjety w odrebnym glosowaniu”. W pierwszej turze glosowania najwie-
cej glosow (117 z 262 waznych) zdobyl Zierke, choé¢ nie dawalo mu to wigk-
szo§ci wymaganej ordynacja”'. Dlatego tez przeprowadzono drugg ture, w ktorej
Zierke zmierzyt si¢ z Kurnatowskim. W pewnym momencie doszlo migedzy nimi
do ki6tni i obydwaj zaczeli zarzucaé sobie kontakty z partig i bezpieka. ,,Prze-
rwano zjazd — wspominat po latach Henryk Grzadzielski - po to, by wyznaczone
osoby pojechaly, jedna ekipa z Zierke[m], druga z Lewarnskim [z Kurnatowskim?
- 1. H.], do wymienionych po nazwisku funkcjonariuszy, by dowiedzie¢ sig, czy
to jest prawda. [...] To byla wojna, chyba tak wyszto, migdzy grupami wplywow
Stuzby Bezpieczenstwa. I wszyscy dali si¢ nabra¢””2. Zachowane dokumenty nie
dajg podstaw do zweryfikowania tej hipotezy, lecz bez watpienia pewien radyka-
lizm gloszonych hasel i bezpardonowos¢ postepowania zdecydowaly, ze rywali-
zacje wygral Zierke”. Dla znacznej czgsci delegatéw byt to jednak wybér ,,mniej-
szego zla” (potwierdzeniem tego moze by¢ fakt, ze az 40 oddanych gloséw bylo
niewaznych). Delegatami na I Krajowy Zjazd Delegatow zostali Wojciech Zier-
ke (automatycznie jako przewodniczacy ZR), Stefan Korejwo, Krzysztof Sze-
glowski, Leszek Matulka, Jerzy Lisiecki, Janusz Majewski, Rajmund Rutkowski
i Andrzej Jacyna’™. Wkrotce po I WZD odbyly si¢ wybory do MKK w poszcze-
g6lnych podregionach. Jedynie w Stupsku sprawa si¢ przeciagala, co ttumaczono
tym, ze dotychczas w nie bylo tam struktury posredniej miedzy komisjami zakta-
dowymi a Zarzadem Regionu.

Stuzba Bezpieczenstwa oceniala zjazd pozytywnie. ,,W nowo wybranym pre-
zydium Zarzadu Regionu posiadamy aktualnie 1 Zr6dto informacji (w poprzed-
nim MKZ posiadalismy 4 zrédla). W KZ NSZZ »Solidarnoéé« posiadamy
9 zrédel, jednak nie maja one dotarcia do KKP. Wszystkie te zrodta sg zdecydo-
wane wystapié przeciwko KOR. Prowadzimy aktualnie z 1 czlonkiem Zarzadu
Regionu i z 8 cztonkami KZ dialogi operacyjne — stwierdzal mjr Kwiatkowski.
— W ramach prowadzonych przez nas spraw ewidencji operacyjnej mamy zare-
jestrowanych 11 figurantéw, czlonkéw NSZZ »Solidarno$é«, z ktérych 3 to
aktualni cztonkowie Zarzadu Regionu NSZZ »Solidarnosé« (Zierke Wojciech,
Kurnatowski Roman, Korejwo Stefan), 3 — to byli cztonkowie MKZ (Duda
Kazimierz, Lewanski Tadeusz, Tatarczany Wiadystaw), 5 — to dziatacze NSZZ
»Solidarno$é« z poszczegdlnych zaktadéw pracy (Stojak, Wankowski, Pacynski,
Strepikowski, Pajak). Z naszego dotychczasowego rozpoznania wynika, ze
nowy Zarzad Regionu NSZZ »Solidarno$é« w Stupsku jako catosé zdecydowa-

70 W literaturze i wspomnieniach wystepuje tez nazwisko przewodniczacego MKZ Tadeusza
Lewanskiego, lecz nie potwierdza tego protokét komisji skrutacyjne;.

71 Relacja Henryka Grzadzielskiego utrwalona na kasecie magnetofonowej, 16 III 2009 r., w zbio-
rach autora.

72 AIPN Gd, 520/165, Kopia protokotu komisji skrutacyjnej wyboru przewodniczacego ZR NSZZ
»Solidarno$¢” w Stupsku, 1 VI 1981 r., b.p. W sumie gtosowalo 279 delegatéw, sposréd ktdrych
162 glosowalo za Zierkem, a 77 za Kurnatowskim.

73 Ibidem, Protokdt komisji rewizyjnej pierwszej tury wyboru delegatéw na Zjazd Krajowy NSZZ
»Solidarnos¢”, 1 VI 1981 r., b.p.; ibidem, Protoko6t komisji rewizyjnej drugiej tury wyboru delega-
téw na Zjazd Krajowy NSZZ ,Solidarno§¢”, 1 VI 1981 r., b.p.

74 AKK, ZRS, poszyt 61, Protokoét posiedzenia ZR NSZZ ,Solidarnosé¢” w Stupsku z przewodni-
czacymi komisji zakladowych, 2 VII 1981 r., k. 16508.
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ny jest wystgpi¢ w okreslonych okolicznosciach przeciwko KSS »KOR« i innym
grupom antysocjalistycznym””. Dotychczas nie udalo si¢ ustali¢ z catkowita
pewnoscia, kto byl wspomnianym w tym fragmencie Zr6dlem bezpieki w pre-
zydium Zarzadu Regionu. Nie mozna wykluczy¢, ze okreSlano tak Zierkego,
ktérego wprawdzie nadal rozpracowywano w ramach sprawy o kryptonimie
»Waran””¢, ale z ktérym od jakiego$ czasu rownocze$nie prowadzono ,dialog
operacyjny””’.

Réwnolegle z rozpracowywaniem struktur i dziataczy NSZZ ,,Solidarnos¢”
stupska Stuzba Bezpieczefistwa prowadzita dziatlania wobec grupy os6b beda-
cych cztonkami zwigzku i réwnoczes$nie sympatyzujacymi z programem Ruchu
Mtodej Polski (trudno tu jednak méwié o stworzeniu ideowego Srodowiska,
raczej o nieduzej grupie kolportujacej literature). Grono to wykrystalizowa-
to sie pod koniec 1980 r., a jego gléwnym inicjatorem byl Janusz Majewski,
zatrudniony w Przedsiebiorstwie Rybotéwstwa Morskiego ,,L.oso$”, ktéremu
udato sie dotrzeé do gdanskich struktur RMP (w tym do Aleksandra Halla)”.
»Organizacja ta skupiala w swoich szeregach okolo 20 oséb, w wigkszosci
przechodzacych juz wczes$niej w naszym zainteresowaniu jako czlonkowie nie-
formalnych grup mlodziezowych, sprawcy niszczenia dekoracji pafistwowych,
kolportazu ulotek i wydawnictw antysocjalistycznych — stwierdzal autor jed-
nego z powstalych pdzniej, wewnatrzresortowych opracowan. — Dziatajaca
w Stupsku [grupa] RMP uzyskala mecenat Zarzadu Regionalnego NSZZ

75 AIPN, 0236/273, t. 3, Analiza naczelnika Wydzialu IITA KW MO w Stupsku, mjr. Stanista-
wa Kwiatkowskiego, dotyczaca NSZZ ,Solidarno$é” wojewddztwa stupskiego, 4 VI 1981 r.,
k. 160-161. ,,Znajac stanowisko nowo wybranego Zarzadu Regionalnego NSZZ »Solidarno$c«
Stupsk do sit antysocjalistycznych w kraju, do ludzi, ktérzy chcg wykorzystaé dziatalno$é »Soli-
darnosci« do rozgrywek politycznych lub wlasnych, przewidujemy, iz w przyszlosci z pracy tego
organu nie beda wynikaly zagrozenia z tym zwigzane. Przewidujemy natomiast, a potwierdzaja
to uzyskiwane przez nas informacje operacyjne, ze do jego sktadu beda chciaty sie dostac¢ osoby
reprezentujace taka postawe. Beda one chcialy skompromitowaé cztonkéw Zarzadu Regio-
nalnego, zarzucajac im, ze sa dziatlaczami antysocjalistycznymi lub ze wspoétpracuja ze Stuzba
Bezpieczefistwa i chcg rozbié zwiazek. W zwigzku z tym nasze przedsiewziecia operacyjne beda
sie skupiaty na ochronie sktadu tego Zarzadu oraz kontroli 0s6b reprezentujacych postawe anty-
socjalistyczng zwigzanych z KOR-em i KPN. Uniemozliwianiu im zdobywania zaufania wsréd
dziataczy Zarzadu, demaskujac ich faktyczne cele” (ibidem, k. 161-161v).

76 Prowadzonej prawdopodobnie od 19 IX 1980 r. do 24 VII 1981 r. Grzegorzowi Majchrzakowi
dziekuje za udzielenie mi tych informacgji.

77 To, ze Zierke nie byt wowczas jeszcze ,,na kontakcie” SB, potwierdza kolejna analiza mjr. Kwiat-
kowskiego, sporzadzona miesigc po I WZD, w ktdrej informowal, ze ,,prowadzi konspiracyjny
dialog z przewodniczacym ZR ob. W[ojciechem] Z[ierkem], majac na celu jego stopniowe pozyska-
nie do wspotpracy ze Stuzbg Bezpieczefistwa” (AIPN, 0236/273, t. 3, Analiza naczelnika Wydziatu
IITA KW MO w Stupsku, mjr. Stanistawa Kwiatkowskiego, dotyczaca ochrony NSZZ ,.Solidarnos¢”
wojewoddztwa stupskiego przez Wydziat IITA KW MO w Stupsku, 3 VIII 1981 r., k. 189).

78 Notatka Igora Hatagidy z rozmowy telefonicznej z Januszem Majewskim, 28 VI 2009 r., w zbio-
rach autora; AIPN Gd, 00103/12, t. 1, P. Fingas, Znaczenie kombinacji operacyjnej w zwalczaniu nie-
legalnych organizacji w wojewddztwie stupskim w latach 1981-1984, Legionowo 1986, praca dyplo-
mowa, mps, s. 24-25. ,,Przyszedl do mnie w kilka dni po gdafiskiej manifestacji 11 listopada 1980
roku — wspominat po latach Hall. — Robito sie juz ciemno, ale nie tylko dlatego z trudem moglem
rozr6znic jego rysy. Powiedzial, ze nazywa sie Janusz Majewski, jest polskim patriotg i interesuje go
RMP” (cyt. za: P Zaremba, Mfodopolacy. Historia Ruchu Mlodej Polski, Gdanisk 2000, s. 196).
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»Solidarno$é«. Ujawniono kontakty cztonkéow grupy ze studentami-czlonkami
Niezaleznego Zwiazku [wlasc. Zrzeszenia — 1. H.] Studentéw oraz préby wyko-
rzystania strajku w Wyzszej Szkole Pedagogicznej w Stupsku [jesienig 1981 r.
- I. H.] do popularyzacji zalozenn ideowych RMP””. Trzon grupy tworzyli:
Jlanusz] Majewski, Ewa Rakuz, Zbigniew Piwowar, Wojciech Buller, Edward
Baciaszek, Jerzy Kowalczyk i Tadeusz Marszatkowski.

Dziatania SB wobec tego Srodowiska przybraly na sile po formalnym utwo-
rzeniu struktur RMP w wojewddztwie stupskim w maju 1981 r., gdy w siedzibie
MKZ zorganizowano spotkanie zalozycielskie, w ktorym uczestniczylo 15 oséb.
Wszczeto wowcezas sprawe o kryptonimie ,,Odnowiciele”. Gtéwnym Zrédtem
informujacym bezpiek¢ o poczynaniach i zamierzeniach grupy byl Jan Tomczak,
ktory w kartotekach bezpieki figurowat jako TW ,,Jezyk” (p6zniej TW ,,Urban”)®.

Wigkszos¢ os6b skupionych w stupskim RMP zaangazowala si¢ takze w dzia-
talnos¢ Komitetu Obrony Wiezionych za Przekonania. Poczatkowo nalezalo do
niego jedynie kilka os6b, p6zniej liczba cztonkéw wzrosta do okoto trzydziestu.
Komitet afiliowany byt przy MKZ; stosowng uchwale podjeto na posiedzeniu
prezydium MKZ 3 marca 1981 r.8' W zwiazku z tym Stuzba Bezpieczenstwa
KW MO w Stupsku zalozyla nowg sprawe o kryptonimie ,,Kameleon”, ktorej
celem miato by¢ ,,dotarcie do aktywu komitetu droga kombinacji operacyjnej ze
wzgledu na hermetycznosé grupy, ulokowanie swych osobowych Zrédet infor-
macji oraz rozpoznanie grupy i prowadzenie dzialan neutralizujacych zmierza-
jacych do rozbicia jednoSci w grupie aktywistéw 2. Takze w tym Srodowisku
prawdopodobnie gtéwnym Zrédlem informacji byt Tomczak.

Dzialania stupskiej SB po I Walnym Zebraniu Delegatow

Zgodnie z zatozeniami przyjetymi po I WZD Wydziat IIIA stupskiej Stuzby
Bezpieczefistwa latem 1981 r. skupial sie na ,ochronie” Zarzadu Regionu
i ,kontroli” os6b uwazanych za ,ekstremistéw”. Jednym z elementéw tych
dzialafi byly — wspomniane wcze$niej — spotkania wybranych osoéb z Zarzadu
Regionu (prawdopodobnie niekiedy utrzymywane w tajemnicy przed pozosta-
lymi czlonkami tego gremium) z wladzami wojewddztwa oraz reprezentantami
KW MO. Zostaly one zapoczatkowane jeszcze przez Tadeusza Lewanskiego
i wydaje sie, ze niejednokrotnie byly traktowane przez bezpieke jako ,,lojalizu-

7 AIPN Gd, 00103/12, t. 1, P. Fingas, Znaczenie kombinacji operacyjnej w zwalczaniu nielegalnych
organizacji w wojewddztwie stupskim w latach 1981-1984, Legionowo 1986, praca dyplomowa,
mps, s. 24-25.

80 ,Z chwilg powstania »Solidarnosci« tajny wspétpracownik »Urban«, majac dostep do pracowni-
kéw Zarzadu Regionu »Solidarno$é« Stupsk, jak réwniez posiadajac ich zaufanie, przekazywal tak
wazne informacje o dziatalnosci tego zwiazku zawodowego z terenu woj. stupskiego, ze przerosty
one oczekiwania pracownika operacyjnego” — stwierdzano w jednym z opracowafi wewnatrzresor-
towych (AIPN Gd, 00103/12, t. 2, L. Szymanski, Organizacja pozyskania i pracy z tajnym wspotpra-
cownikiem w sprawach prowadzonych przez Wydzial V WUSW w Stupsku, Legionowo 1985, praca
dyplomowa, mps, s. 25).

81 AKK, ZRS, poszyt 61, Protokél nr 19 posiedzenia prezydium MKZ, 3 III 1981 r., k. 16683.

82 AIPN Gd, 00103/12, t. 1, P. Fingas, Znaczenie kombinacji operacyjnej w zwalczaniu nielegalnych
organizacji w wojewddztwie stupskim w latach 1981-1984, Legionowo1986, praca dyplomowa,
mps, s. 35.
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jace”. ,W dniu dzisiejszym w godzinach 15.00-18.30 z inicjatywy ZR NSZZ
»Solidarno$é« w Stupsku odbylem rozmowe, w ktérej udziat wzieli przewodni-
czacy ZR Wlojciech] Zierke [i] rzecznik prasowy Specht Krystian — informo-
wal na poczatku sierpnia przelozonych w Warszawie zastepca komendanta KW
MO ds. SB, ptk Teodor Mankowski. — Ze strony KW MO udzial wzigl, oprécz
mnie, rzecznik prasowy KW MO, pptk [Edmund] Sidoroff. Na wstepie cztonko-
wie ZR zapoznali [nas] z trescig teleksu dotyczacego przerwanych rozméw KKP
i prezydium rzadu z Rakowskim na czele. Poinformowali, ze po otrzymaniu
teleksu z KKP, rozestali teleks do komisji zaktadowych na terenie wojewddztwa.
Zgodnie z decyzja KKP (przy inspiracji operacyjnej) zalecili wszystkim wstrzy-
manie wszelkich akgeji strajkowo-protestacyjnych na terenie wojewddztwa. Sa
przekonani, ze do zakoficzenia posiedzenia KKP panuja nad sytuacjg i w woje-
wodztwie bedzie spokdj. [...] Przewodniczacy Zierke poinformowat, ze 10 bm.
wyjezdza na posiedzenie KKP do Gdanska, ktére bedzie poszerzone o udziat
przewodniczacych ZR. Sadzi, ze nie skoficzy si¢ ono w jednym dniu, a prze-
ciggnie si¢ do 11 lub dluzej — chodzi o decyzje II plenum i KC PZPR. Delegaci
z ZR ze Stupska na posiedzeniu bedy przyjmowali postawe, za ktoérg nie
bedziemy musieli siec wstydzié. Bedg wystepowali przeciwko tendencjom eks-
tremistycznym. Zapewnili réwniez, ze do czasu decyzji KKP w wojewddztwie
bedzie spokdj. W dniu 13 bm. przewidziane jest posiedzenie ZR w Stupsku. [...]
Rozméwey zapewnili, ze beda starali sie spotkaé ze mng po posiedzeniu KKP,
a przed posiedzeniem Zarzadu Regionalnego w Stupsku, by¢é moze w szerszym
gronie niz dzisiaj. Oferte t¢ przyjalem™.

Nadal tez zwracano uwage na osoby odsuni¢te od bezposredniej dzialalno-
Sci stupskiej ,,Solidarnosci”. Wobec wyjazdu Marka Koztowskiego na Zachéod
szczegblng uwage zwracano przede wszystkim na bylego pierwszego przewodni-
czacego MKZ, ktérego uwazano wowczas za jednego z najniebezpieczniejszych
dzialaczy. Takie nastawienie bylo gtéwnie podyktowane informacjami, jakie SB
udato si¢ zdoby¢ o Dudzie. ,W prowadzonych rozmowach z K[azimierzem]
Dudg dowiedzialem sie, ze na polecenie KSS »KOR«, a konkretnie J[acka]
Kuronia, Duda otrzymat polecenie statej obserwacji przewodniczacego Zarzadu
Regionu NSZZ »Solidarno$é« ob. W[ojciecha] Zierke[go] — donosit bezpiece
TW ,,Urban”. — Do Kuronia naptynely rozne anonimy ze Stupska, ze W(ojciech]
Zierke jest na kontakcie z SB KW MO Stupsk i KW PZPR”#4.

Trudno stwierdzié, jak wielu wspotpracownikéw z réznych ogniw stupskiej
»Solidarnosci” pozyskala wowczas Stuzba Bezpieczenstwa. Stupscy funkcjona-
riusze informowali MSW jedynie o zwigkszonej liczbie prowadzonych ,,dialo-
gbébw operacyjnych” (na poczatku sierpnia 1981 r. z piecioma czlonkami Zarzadu
Regionu i dziewigcioma cztonkami komisji zaktadowych®). Przynajmniej cz¢sé

83 AIPN, 0236/273, t. 3, Szyfrogram (bez numeru) zastepcy komendanta ds. SB KW MO w Stup-
sku, ptk. Teodora Marnkowskiego do dyrektora Departamentu III MSW, 7 VIII 1981 r., k. 172,
173-174.

84 Ibidem, Informacja operacyjna kpt. Andrzeja Peicherta ze spotkania z TW ,Urban”, 3 VII
1981 r., k. 191. ,K[azimierza] Dude [nalezy] poddaé »totalnemu« rozpracowaniu przy zastosowa-
niu p[odstuchu] p[okojowego] i obserwacji” — zalecal funkcjonariusz (ibidem, k. 192v).

85 AIPN, 0236/273, t. 3, Analiza sytuacji w NSZZ ,,Solidarno$¢” w Stupsku sporzadzona przez zastep-
ce naczelnika Wydziatu IITA KW MO w Stupsku, kpt. Tadeusza Sowicza, 5 VIII 1981 r., k. 169.
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z nich musiala jednak zakonczy¢ si¢ werbunkiem. ,,Mozliwosci operacyjne
Wydziatu IIIA w strukturach zwigzkowych »Solidarno$ci« na naszym tere-
nie sa duze — informowal awansowany juz pptk Kwiatkowski w przededniu
I Krajowego Zjazdu Delegatéw. — Posiadamy 51 TW i 20 KO, z tego 8 TW
w Zarzadzie Regionalnym™¢. Wydaje sie, ze taka — dosy¢ duza — liczba wspét-
pracownikow i informatoréw pozwalala bezpiece kontrolowaé Srodowisko.
Przypuszczalnie najcenniejszym pozyskanym woéwczas przez SB zrédlem byt
Wojciech Zierke, ktéry (najprawdopodobniej po 24 lipca 1981 r.) zgodzit sig
na wspolprace jako TW ,,Jola”. Podobnie jak w przypadku wspomnianego
wcze$niej Gargola brak materiatéw uniemozliwia przedstawienie okoliczno-
$ci owego werbunku®. ,Podczas wyboréw do Zarzadu Regionalnego [wlasc.
Regionu — 1. H.] zostal wybrany jego przewodniczacym oraz delegatem na
I Krajowy Zjazd — pisano o Zierkem w jednej z oficjalnych charakterystyk,
sporzadzonych przez SB prawdopodobnie w listopadzie 1981 r. — W okresie od
stycznia 1981 r. do chwili wyboru [na przewodniczacego Zarzadu Regionu —
I. H.] charakter jego dzialalnosci w zwigzku »Solidarno$é« ulegat systematycz-
nej ewolucji, a ciezar jego zainteresowan przenidst sie w kierunku wypetniania
statutowe] dzialalnosci. Ocema]qc jego aktualnq dziatalno$é, nalezy stwierdzid,
Ze reprezentuje on raczej umiarkowane i ugodowe stanowisko w stosunku do
wladz, niemniej jednak ze wzgledu na przewage dzialaczy ekstremistycznych
w Zarzadzie Regionu w swych dziataniach zmuszony jest do oficjalnego pre-
zentowania twardego stanowiska”. Wydaje si¢ tez, ze pozyskanie Zierkego
do wspolpracy byto traktowane przez bezpieke jako niemaly sukces. Chyba to
wlasnie o nim myslal Kiszczak, stwierdzajac w czasie wspomnianej juz wczes-
niej rozmowy z ptk. Lukasiakiem pod koniec listopada 1981 r., ze ,,TW ps.
»Jola« — to bardzo cenna jednostka, to »gora zlota«, ktéra macie, dlatego nic od
niej nie puszczaé na zewnatrz, a poprzez nig »faszerowal« siecig [agenturalng]
struktury »S[olidarnosci]«, gdzie si¢ tylko da™".

SB w Stupsku a I Krajowy Zjazd Delegatow

Region stupski na T Krajowy Zjazd Delegatéw reprezentowalo o$miu —
wymienionych wczeéniej — delegatéw oraz dwie osoby towarzyszace®. Wsrod

86 AIPN, 0236/273, t. 2, Plan dzialan operacyjnych Wydziatu IIIA KW MO w Stupsku w czasie
pierwszej i drugiej tury I Krajowego Zjazdu NSZZ ,,Solidarno$¢” w Gdansku, 1 IX 1981 r., k. 42.
Trudno stwierdzié, czy przytoczone dane nie sg troche zawyzone i czy nie obejmujg tez zrddet
dziatajacych poza $rodowiskiem zwigzku. Swiadczyé o tym moze inny dokument — z poczatku
grudnia 1981 r. — w ktérym jest mowa o 8 TW w Zarzadzie Regionu (w tym 1 w Komisji Krajowej),
12 w komisjach zaktadowych, 1 TW w Krajowej Komisji Drzewiarzy i 1 KO w Krajowej Komisji
Budowlanych (AIPN, 0236/273, t. 1, Analiza naczelnika Wydziatu IIIA KW MO w Stupsku, doty-
czaca ochrony NSZZ ,Solidarnos¢” WO]ewodztwa stupskiego, 3 XII 1981 r., k. 196).

8 Wypis z dziennika rejestracyjnego KW MO w Stupsku, w zbiorach autora.

8 Mimo podejmowanych préb kontaktu i telefonicznej rozmowy Wojciech Zierke odméwit auto-
rowi niniejszego artykulu skomentowania opisywanych tu kwestii.

8 AIPN, 0236/273, t. 1, Charakterystyka Wojciecha Zierkego, b.d., k. 165.

% AIPN, 0296/69, t. 1, Zapis urzedowy rozmowy pik. Stanistawa Lukasiaka z gen. Czestawem
Kiszczakiem i gen. Wiadystawem Ciastoniem, 24 XI 1981 r., k. 107.

o1 Stupska Solidarno$é — wydanie zjazdowe” 1981, nr 1/2, s. 1.
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nich bylo dwéch tajnych wspélpracownikow (Zierke — TW ,Jola” i N.N.
»Hubert”) oraz jeden kontakt operacyjny ,,J.L.” (najprawdopodobniej Lisiecki).
Z dwoma innymi delegatami, Majewskim i Matulka, SB — wykorzystujac ich
wczesniejsze kontakty ze stuzbami PRL — zamierzata prowadzi¢ tzw. dialog ope-
racyjny®?. Zadania zrédel SB zostaly okre§lone w planie dziatafi opracowanym
przez pptk. Kwiatkowskiego: ,,1) Zleci¢ zadanie Zr6dtom informacji biorgcym
udzial w zjezdzie, by zajeli stanowisko realistyczne, polegajace na odnowie
socjalistycznej, popierali te cze$é delegatéw reprezentujacych poglady zgodne ze
statutem zwigzku oraz porozumieniami spolecznymi podpisanymi w Gdansku,
Szczecinie i Jastrzebiu. 2) Wystapienia delegatéw o charakterze demagogicz-
nym, antysocjalistycznym i antyradzieckim nagrywa¢ na taSmy magnetofonowe
z zaznaczeniem nazwiska wystepujacego i podaniem regionu, w imieniu ktérego
wystepuje. Prowadzié zapiski umozliwiajagce opracowanie pisemnego sprawo-
zdania. 3) Branie czynnego udzialu w dyskusji oraz wystgpien w formie repliki,
wyrazajac niezadowolenie i obawe przed silnym penetrowaniem kierowniczych
struktur zwigzku przez dziataczy KSS »KOR« i KPN. 4) Podwazy¢ dotychczaso-
wy charakter doradcéw przy »Solidarnosci«, ktérzy zamiast doradzad, to usilujg
kierowac¢ zwigzkiem, a ich dziataczy podejrzewac o wspétprace z PZPR lub SB.
[...] 5) Z uwaga przeanalizowaé wystawionych kandydatéw do przysztych wiadz
zwigzku i skreslaé osoby znane z przynaleznosci do KSS »KOR«, KPN i RMP,
jak réwniez ujawniajgce swoje demagogiczne i ekstremistyczne oblicze. Majac
na uwadze konspiracj¢ Zrodel informacji bioragcych udzial w zjezdzie, spotkania
w Gdansku bedg odbywane tylko z TW ps. »Jola«, ktéry bedzie mial najwieksze
mozliwos$ci wychodzenia. Planujemy roéwniez utrzymanie kontaktu z cztonkiem
Komisji Wyborczej KO »].L.«. Podaliémy, by w porze wieczorowej, w przerwie
obrad, w[yzej] w[ymienione] zrédla laczyly sie na n[ume]r[y] telefonéw [...],
proszac do telefonu »p[ana] Bronka«”?. Odtworzenie rzeczywistego stopnia

92 AIPN, 0236/273, t. 1, Plan dzialafi operacyjnych Wydziatu IITA KW MO w Stupsku w czasie
pierwszej i drugiej tury I Krajowego Zjazdu NSZZ ,Solidarno$¢” w Gdafisku, 1 IX 1981 r., k. 42.
Kilka miesiecy pdzniej, juz po wprowadzeniu stanu wojennego, Majewski podpisal w Strzebielinku
zobowigzanie o wspolpracy z SB jako TW ,Wojtek” (podstawa werbunku byla jego krétkotrwala,
z okresu stuzby wojskowej w latach siedemdziesiatych, wspélpraca z Wojskowa Stuzba Wewnetrz-
ng, gdzie wystepowal jako TW ,,Bialy”). Zima i wiosng 1982 r. spotykal sie z funkcjonariuszami
bezpieki, choé¢ nie przekazywal wszystkich informacji. Wobec takiej postawy Majewski, jako
»dwulicowiec”, zostal jeszcze w 1982 r. wyeliminowany z sieci agenturalnej, a nast¢pnie za prébe
zorganizowania strajku skazany na 1 rok i 3 miesigce wiezienia w zawieszeniu. W tym samym roku
wyemigrowal na state na Zachdd. Wiecej zob. AIPN Gd, 008/383, t. 1-2, Teczka osobowa i teczka
pracy TW ,Wojtek”; Delegatura IPN w Bydgoszczy, 51/135, Akta sprawy przeciwko Januszowi
Majewskiemu, Jadwidze Krawczyk i Edwardowi Baciaszkowi. W telefonicznej rozmowie z autorem
Majewski zaprzeczyl informacjom znajdujacym sie w dokumentach i — mimo présb — nie chciatl ich
skomentowad. Z kolei Matulka jeszcze w 1972 r. podpisal zgod¢ na wspdtprace z Wojskami Ochro-
ny Pogranicza jako TW ,,Ewa”, lecz — jak stwierdzono w jednym z dokumentéw — ,nie przekazat
zadnych warto$ciowych informacji” i po kilku miesigcach zostal wyeliminowany z sieci agenturalnej
(AIPN Sz, 00147/513, Teczka osobowa TW ,,Ewa”).

% AIPN, 0236/273, t. 1, Plan dziataf operacyjnych Wydziatu IIIA KW MO w Stupsku w czasie
pierwszej i drugiej tury I Krajowego Zjazdu NSZZ ,Solidarno$¢” w Gdansku, 1 IX 1981 r.,
k. 42-43. W dokumencie tym okre§lono tez zadania dla funkcjonariuszy pracujacych z inny-
mi zrédtami informacji pozostajacymi w strukturach stupskiej ,,Solidarnosci™ ,,1) Pozostaltym
zrodtom zlecié zadania §ledzenia z uwagg obrad I Krajowego Zjazdu NSZZ »Solidarno$é«.
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realizacji tych zadan przez poszczegdlne osoby bedace ,,na kontakcie” SB wyda-
je si¢ dzisiaj niemozliwe. Wiadomo jednak na pewno, ze w czasie swego poby-
tu w Gdansku z funkcjonariuszami spotkat si¢ TW ,Jola”. Jeszcze przed zjaz-
dem, pod koniec sierpnia 1981 r., przekazal oficerowi prowadzacemu wnioski
i uwagi, ktore zglaszano 22 sierpnia w Elblagu na wspélnym posiedzeniu repre-
zentantéw Stupska, Torunia, Olsztyna, Pily, Koszalina, Tarnobrzegu i Elblaga.
Ujawnil, ze w czasie obrad krytykowano Jacka Kuronia, oraz zdradzil kulisy
rozméw prowadzonych w czasie posiedzenia KKP 10-12 sierpnia®. Kilka dni
po powrocie do Stupska zlozyl swemu oficerowi prowadzacemu obszerng rela-
cje z pierwszego posiedzenia nowo wybranej Komisji Krajowej oraz dostarczyt
materialy kolportowane na zjezdzie i 14 kaset magnetofonowych z nagraniem
fragmentow zjazdu®.

Zjazdowi towarzyszyla oczywiscie negatywna kampania w oficjalnych $rod-
kach przekazu. Celem szczegélnych atakéw stalo si¢ przede wszystkim Postanie
do ludzi pracy Europy Wschodniej, ktére przez wladze zostalo potraktowane jako
ingerencja w polityke zagraniczng panistwa. Podobnie byto tez w Stupsku, gdzie na
tamach oficjalnej prasy zarzucano dzialaczom zwigzkowym przekraczanie kompe-
tencji. Skomentowano to réwniez w ,,Stupskiej Solidarnosci” (w ktérej postanie
to takze zostalo opublikowane). ,,Juz nazajutrz po uchwaleniu [Poslania...] rzado-
we i partyjne Srodki masowego przekazu zachlystujg si¢ i czkawki dostaja, no bo
»Solidarno$é« nawoluje do kontrrewolucji w bratnich krajach, bo podwaza nasze
sojusze, bo przekracza kompetencje itd. — pisal Pawet Polec. — [...] No céz, oczy-
wiste jest, ze »Poslanie... « ma charakter czysto formalny. Ze w zasadzie nie ma
mozliwosci oddziatywania na zewnatrz kraju. Ze wreszcie jest tylko aktem naszej

2) Inicjowaé poparcie w formie wysylanych teleksow do prezydium zjazdu popierajacych sity
realistyczne, w tym aprobate dla Lecha Walegsy. Jednocze$nie przeciwstawiaé si¢ demagogom,
ekstremistom i wrogom ustroju socjalistycznego, wykazujac niebezpieczefistwo grozace ze strony
tych os6b dla ustroju socjalistycznego, klasy robotniczej i niepodleglego bytu Polski. 3) Poprzez
nawigzywanie i kontynuowanie dialogdw na prezydiach komisji zaktadowych, gtéwnie w takich
zaktadach, jak: K[ombinat] Bludownictwa] O[gdlnego], S[tupska] F[abryka] M[ebli], K[omunalne]
P[rzedsiebiorstwo] N[aprawy] A[utobuséw], Stocznia »Ustka«, PRIMRol, »Safo« oraz komisji
koordynacyjnych w Cztuchowie, Stawnie, Stupsku i Bytowie, by wysylali teleksy do zjazdu
z poparciem dla L[echa] Watesy, zapoznajac zalogi z przebiegiem zjazdu i toczacej sie tam dyskusji.
4) Zapewnié¢ doptyw wyprzedzajacej i biezacej informacji o sytuacji spoteczno-politycznej w woje-
wodztwie, ze szczegélnym uwzglednieniem: a) nastrojow zalég zaktadéw pracy oraz komentarzy
i opinii w srodowiskach zawodowych na temat I Krajowego Zjazdu NSZZ »Solidarno$é«; b) nega-
tywnych inicjatyw ogniw regionalnych i zakladowych »Solidarnosci«, zwlaszcza majacych wptyw
na stan tadu i bezpieczefistwa publicznego (wrogie wypowiedzi, wystapienia, przygotowania do
strajkéw lub innych akcji propagandowo-protestacyjnych)” (ibidem, k. 43-44). Podobne dziata-
nia podjeto tez przed drugg turg I KZD (zob. AIPN, 0236/273, t. 1, Plan dziatafi operacyjnych
Wydziatu IIIA KW MO w Stupsku przed druga turg I Krajowego Zjazdu NSZZ ,,Solidarno$¢”
w Gdansku i w czasie jej trwania, 14 IX 1981 r., k. 74-77).

4 AIPN, 0236/273, t. 1, Informacja naczelnika Wydzialu IIIA KW MO w Stupsku, pptk. Stanistawa
Kwiatkowskiego, dotyczaca niektorych spostrzezen przekazanych przez TW ,,Jola”, 24 VIII 1981 r.,
k. 11-13.

5 Ibidem, Notatka stuzbowa plk. Teodora Mankowskiego dotyczaca spotkania z TW ,Jola”; 11 X
1981 r., k. 112-115. Na spotkaniu tym Zierke mial tez poprosi¢ o ,sprzet nagrywajacy wysokiej
klasy (korzy$¢ dla niego i dla nas)”, za$ ptk Mankowski obiecal ,,zainteresowac si¢ sprawa” i ,,prze-
dyskutowaé z Dep[artamentem] IIIA mozliwo$¢ ewentualnego »stuzbowego sprezentowania« TW
sprzetu nagrywajgcego”.
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woli jednosci ze wszystkimi ludzmi pracy. Jak powiedzial na konferencji praso-
wej w dniu 10 wrzesnia br. Lech Walesa, od 36 lat wbija si¢ nam do glowy hasto
»proletariusze wszystkich krajow laczcie sie«. I to postanie jest niczym innym, ]ak
formalnym ogloszeniem faktycznej checi jednosci z ludZmi pracy krajéow socja-
listycznych, karmionych przez caly czas wroga nam propaganda™°. W obronie
Poslania... Zarzad Regionu odpowiedzial rowniez otwartym apelem””.

Stuzba Bezpieczenistwa nieustannie monitorowala aktywno$¢ poszczegdlnych
dziataczy zwigzku i prowadzong dzialalno$¢ wydawnicza. Wykorzystywano przy
tym wszelkie potknigcia i blgdy. Jednym z nich bez watpienia byla sprawa listu,
jaki do uczestnikow I KZD wystosowali dziatajacy na Zachodzie solidarysci rosyj-
scy z Narodowego Zwigzku Pracy. Przestanie to zostato opublikowane na tamach
stupskiego ,,Serwisu Informacyjnego™®. Bezpieka i wladze partyjne uznaly, ze
tre$¢ listu ,,godzi w jedno$¢ sojusznicza Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej ze
Zwiazkiem Socjalistycznych Republik Radzieckich”, ,,naklania obywateli polskich
oraz zolnierzy i oficerow armii radzieckiej stacjonujacych na terytorium PRL do
niepodporzadkowania si¢ decyzjom rzadu ZSRR i rozkazom przelozonych, wzy-
wajac jednocze$nie do obalenia komunizmu, ktéry — jak okreslono — nie stuzy
interesom robotnikéw PRL i ZSRR”, a takze ,,zawiera pozdrowienia dla »Zjazdu
Solidarnosci« i sformutowania méwigce o zjednoczeniu wysitkéw robotnikéw
polskich i ZSRR w walce o wolng Polske i Zwiazek Radziecki”. Prokuratura
Re]onowa w Stupsku na wniosek Wydzmlu Sledczego miejscowej KW MO
25 wrzesnia 1981 r. wszczeta w tej sprawie dochodzenie przeciwko redaktorowi
naczelnemu ,,Stupskiej Solidarnosci” Pawlowi Polciowi i rzecznikowi prasowemu
Zarzadu Regionu Krystianowi Spechtowi. ,,Zabezpieczono matryce, trwa zbiera-
nie dowodéw i ustalanie Swiadkéw” — informowano KC PZPR!. Zarzad Regionu
uznal te dzialania za bezprawne, naruszajace niezalezno$¢ zwigzku.

Przed stanem wojennym

Niestety nie zachowato sie zbyt wiele zrédet, ktére moglyby zobrazowaé
dziatania stupskiej bezpieki w okresie poprzedzajacym stan wojenny ani to,
kiedy doktadnie w wojewddztwie stupskim rozpoczeto przygotowania do jego
wprowadzenia i jak one przebiegaly. Per analogiam mozna jedynie przypusz-
czad, ze najpozniej w listopadzie 1981 r. zaczeto sporzadzad pierwsze listy pro-
skrypcyjne dziataczy, ktérzy mieli by¢ zatrzymani. W jednej z przywotywanych
analiz naczelnika Wydziatu IITA stupskiej KW MO dziesie¢ dni przed oglosze-
niem stanu wojennego wspominano, ze wytypowano ,w ramach akgcji »Klon«

% Stupska Solidarnosé” 1981, nr 9/30, s. 2.

7 Stupska Solidarnos¢ — W1ad0mosc1” 1981, nr 6.

%8 Serwis Informacyjny”, 15 IX 1981 r.

% AIPN Gd, 012/31, Plan §ledztwa nr 1 Ds-1584/81, 29 IX 1981 r., k. 3. Por. ibidem, Szyfro-
gram naczelnika Wydziatu Sledczego KW MO w Stupsku, pptk. Stanlsiawa Szymaka do naczelnika
Wydziatu Inspekcji Biura Sledczego MSW oraz naczelnika Wydziatu I Departamentu IIIA MSW,
221X 1981 r., k. 9.

100 APS, KW PZPR, 388/706, Teleks nr 305 kierownika Wydziatu Organizacyjnego KW PZPR Bory-
sa Drobki do Wydziatu Organizacyjnego KC PZPR, dotyczacy oceny sytuacji spoleczno-politycznej
w wojewoddztwie stupskim, 29 IX 1981 r., k. 17.
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18 o0s6b do przeprowadzenia rozmoéw profilaktyczno-ostrzegawczych”!ot.
Poczatkowo w wojewddztwie stupskim przewidziano do internowania (podczas
operacji ,Jodta”) 49 oséb, ktore zamierzano osadzié w oSrodku w Strzebielinku
(miescil si¢ tam zewnetrzny oddzial wigzienia w Wejherowie)!?. Akcja zatrzy-
mania 0s6b przeznaczonych do internowania na szczeblu KW MO w Stupsku
nosita kryptonim ,,Pierscien-3”. Do jej realizacji wyznaczono 11 grudnia ponad
80 funkcjonariuszy (w tym z pionu kryminalnego), ktérzy dysponowali co naj-
mniej 32 pojazdami. W sumie, jak wynika z szyfrogramu przestanego przez
Wydziat Sledczy KW MO w Stupsku do Biura Sledczego MSW w Warszawie,
w ciggu pierwszych dwdch godzin aresztowano w wojewddztwie stupskim
24 osoby ze wszystkich wytypowanych do zatrzymania'®, Dalsze dziatania bez-
pieki wobec zdelegalizowanej przez wladze ,,Solidarnosci” i jej struktur pod-
ziemnych miata koordynowac specjalna grupa operacyjna powotana 28 grudnia
1981 r. przez ptk. Teodora Mankowskiego, ktorej kierownikiem zostal zastep-
ca naczelnika Wydziatu V KW MO por. Zbigniew Olszewski'*. Jej dzialalnos¢
i osiggni¢te rezultaty to jednak temat na inne opracowanie.

Igor Hatlagida (ur. 1971) — dr hab., kierownik Referatu Badain Naukowych
OBEP IPN w Gdansku; profesor w Instytucie Historii Uniwersytetu Gdanskie-
go; autor wielu publikacji dotyczacych dziejow ludnosci ukraifiskiej w Polsce
po II wojnie $wiatowej, m.in. monografii Ukrairicy na Zachodnich i pétnoc-
nych ziemiach Polskich 1947-1957, Warszawa 2002; Prowokacja ,,Zenona”.
Geneza, przebieg i skutki operacji MBP o kryptonimie ,,C-1" przeciwko ban-
derowskiej frakcji OUN i wywiadowi brytyjskiemu (1950-1954), Warszawa
2005, ,,Szpieg Watykanu”. Kaplan greckokatolicki ks. Bazyli Hrynyk (1896—
—1977), Warszawa 2008; obecnie pracuje nad syntezg Kosciota greckokatolic-
kiego w PRL oraz monografia NSZZ ,.Solidarnos$¢” Region Stupsk.

101 ATPN, 0236/273, t. 1, Analiza naczelnika Wydzialu IIIA KW MO w Stupsku, mjr. Stanista-
wa Kwiatkowskiego, dotyczaca ochrony NSZZ ,Solidarno$¢” wojewodztwa stupskiego, 3 XII
1981 r., k. 196.

102 Stan wojenny w dokumentach wladz PRL 1980-1983, red. B. Kopka, G. Majchrzak, Warszawa
2001, s. 65 (dok. nr 7: Zarzadzenie nr 50/81/CZZK ministra sprawiedliwo$ci w sprawie utwo-
rzenia oSrodkéw odosobnienia, 13 XII 1981 r.); AIPN Gd, 002/35, t. 1, Plan zatrzymania i kon-
wojowania os6b podlegajacych internowaniu na wypadek powaznego zagrozenia bezpieczefistwa
PRL, 25 VI 1981 r., k. 7-8. Tuz po zatrzymaniu internowanych z wojewddztwa stupskiego
przewozono do tzw. punktéw etapowych. Byly nimi areszty komend miejskich i komisariatow
w Stupsku, Leborku, Bytowie, Miastku, Cztuchowie, Stawnie i Ustce. Dopiero pdzniej przekazy-
wano ich do Strzebielinka.

103 ATPN Gd, 002/335, t. 1, Wykaz funkcjonariuszy KW MO w Stupsku majacych braé udziat w akeji
HPierscien-3”, 11 XII 1981 r., k. 11-12v; ibidem, Wykaz samochodéw osobowych przewidzianych
do zadan specjalnych operacji o kryptonimie ,,PierScien-3”, 11 XII 1981 r., k. 13-13v.; ibidem,
Szyfrogram naczelnika Wydzialu Sledczego KW MO w Stupsku, ppik. Stanistawa Szymaka do pik.
Fabiana Dmowskiego z Wydziatu Inspekcji Biura Sledczego MSW, 13 XII 1981 r., k. 116.

104 ATPN, 0236/273, t. 2, Decyzja zastepcy komendanta wojewddzkiego ds. SB KW MO w Stupsku,
plk. Teodora Mankowskiego, 28 XII 1981 r., k. 13. Zastgpcami Olszewskiego mianowani zostali
st. inspektor Zespotu ds. SB Wydziatu Inspekcji KW MO, kpt. Tadeusz Sowicz i zastepca naczelnika
Wydziatu III KW MO, por. Jerzy Wasilewski.



Stuzba Bezpieczenstwa wobec NSZZ ,Solidarnosé¢” w Stupsku

Security Service versus NSZZ ‘Solidarnosé in Stupsk in the Years 1980-1981

The Security Service (SB), especially the Department III A of the provin-
cial Citizen’s Militia headquarter (KW MO - Komenda Wojewddzka Milicji
Obywtelskiej) in Stupsk administrated by major/colonel Stanistaw Kwiatkowski,
took a close interest in the activity of the Independent Self-governing Trade Union
“Solidarity” (NSZZ “Solidarnos¢”), from the very beginning of its existence in
that region. The SB functionaries tried not only to collect any piece of information
about the activity of the Inter-Factory Founding Committee’s (Miedzyzakladowy
Komitet ZalozZycielski, MKZ) presidium members and — from June 1981 — of the
Regional Administration’s (Zarzgd Regionu) members, but also to paralyse some
of their projects. In order to achieve it, the SB made use of inner MKZ’s conflicts
that occurred a few months after the foundation of the “Solidarity”.

The main case concerning the trade union’s structures in Slupsk was code-
named “Aktyw” (the “Active members”). Apart from that, there were some mi-
nor operational activities carried out against particular company organizations
or against individuals. What is more, all members of the Young Poland Movement
— (“Ruch Mlodej Polski”, “Odnowiciele”) and activists of the Committee for the
Defence of Prisoners of Conscience — “Chameleon” (“Komitet Obrony Wiezionych
za Przekonania”, “Kameleon”) were being individually kept under active surveil-
lance.

The Security Service had dozens of its secret collaborators (tajny wspolpracownik,
TW) working in the structures of the “Solidarity” in Stupsk. Stanistaw Gargol (known
as TW “Rakoczy” and TW “Roman’) — chief of the Office of Intervention (Biuro
Interwenciji), as well as Wojciech Zierke (TW “Jola”), who was recruited as secret
collaborator probably after being elected leader of the Regional Administration’s
in Stupsk, both of them were considered to be the most dangerous functionaries.

After imposition of martial law, the SB did not cease its actions against
“Solidarity” movement, however, new circumstances forced it to re-determined
hitherto methods and purposes of its activity.

103






Jan Olaszek

,EkstremiSci, chuligani,
politykierzy”. Obraz podziemne;
»dolidarnosci” w propagandzie

stanu wojennego

Wraz z wprowadzeniem w Polsce stanu wojennego w grudniu 1981 r. wick-
szo$¢ znanych dziataczy i doradcéw Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku
Zawodowego ,,Solidarno$¢” zostata internowana'. Niektérym z nich jednak
udato si¢ unikngé zatrzymania i kontynuowaé dzialalno$é opozycyjna w pod-
ziemiu. Liczba ukrywajacych sie w tym okresie opozycjonistow mogla wynosié
od kilkuset do ponad tysigca?. Ich dziatania byly mozliwe dzieki zaangazowa-
niu wielu tysiecy ludzi, ktérzy udostepniali mieszkania, samochody i inne dobra
na potrzeby opozycji, wydawali i kolportowali niezalezng pras¢ oraz organi-
zowali protesty przeciw polityce wladz. W ciggu kilku miesiecy od wprowa-
dzenia stanu wojennego w wiekszoSci osrodkéw powstaly regionalne struk-
tury podziemnej ,Solidarnosci”. W kwietniu 1982 r. ogloszono utworzenie
ogoélnopolskich wtadz zwigzku — Tymczasowej Komisji Koordynacyjnej NSZZ
»Solidarno$é™. Rzadzacy nie tylko prébowali zatrzymaé dziataczy tej i innych
struktur opozycji, lecz takze starali si¢ ich zdyskredytowaé w oczach spoteczen-
stwa poprzez dzialania propagandowe. Celem tego artykutu jest zarysowanie
obrazu opozycji w przekazie propagandowym tworzonym przez media podlegte
wtladzom PRL. Nie bedzie to zatem odtworzenie rzeczywistego obrazu struktur

' Artykul powstal na podstawie pracy magisterskiej napisanej w 2008 r. pod kierunkiem prof. dr.

hab. Andrzeja Garlickiego w Instytucie Historycznym UW. Jego tytul nawigzuje do pracy Piotra
Oseki: Syjonisci, inspiratorzy, wichrzyciele. Obraz wroga w propagandzie marca 1968, Warszawa
1999. W tytule tekstu zostaly zamieszczone trzy przykladowe okreslenia, ktérych uzywano wobec
dziataczy opozycji. Ich dob6r w kampanii propagandowej stanu wojennego nie byt tak jednolity,
jak w opisanej przez Oseke kampanii w 1968 r., kiedy to niemal w kazdym artykule dotyczacym
biezacych wydarzen politycznych musiat sie pojawié ,syjonista”. Lista epitetéw uzywanych w pro-
pagandzie lat osiemdziesigtych bylaby dluga i obejmowataby takze ,bankrutéow”, ,bojéwkarzy”,
»zdrajcow”, ,wrogdéw Polski”, ,wrogdéw narodu”, ,wrogdéw ludu”, ,agenture” i wiele innych.

2 A. Paczkowski, Wojna polsko-jaruzelska. Stan wojenny w Polsce 13 XII 1981 — 22 VII 1983,
Warszawa 2006, s. 143.

3 O powstaniu i dzialaniach TKK pisal A. Friszke, Tymczasowa Komisja Koordynacyjna NSZZ
wSolidarnos¢” (1982-1987) [w:] Solidarnos¢ podziemna 1981-1989, red. idem, Warszawa 2006,
s. 17-182. W tym samym tomie zostaly opublikowane artykuty kilku autoréw o niektérych struk-
turach regionalnych i miedzyzaktadowych. Zob. tez idem, Powstanie Tymczasowej Komisji Koordy-
nacyjnej NSZZ ,,Solidarnos¢”, ,,Zeszyty Historyczne” 2006, nr 155.
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i dzialah podziemia w stanie wojennym, ale przedstawienie jego wizji z punktu
widzenia wrogo nastawionych srodkéw masowego przekazu i ich dysponentéw.

W tekscie pojecie ,,propaganda” odnosi si¢ do politycznych dzialan perswa-
zyjnych majacych na celu pozyskanie aprobaty dla danej grupy ludzi i idei oraz
zdezawuowanie innych os6b i wyznawanych przez nie wartosci*. Jedng z glow-
nych koncepcji poznawczo-opisowych, wykorzystywanych przy konstruowaniu
obrazu $wiata w przekazach propagandowych byla kategoria ,,wroga” zagrazaja-
cego panstwu i spoleczenistwu’. W stanie wojennym uzywano jej do kreowania
wizerunku dziataczy opozycji. Termin ,,podziemna »Solidarno$é«” jest uzywany
w pracy jako ogdlne okreslenie wszystkich struktur opozycyjnych dziatajacych
po 13 grudnia 1981 r.® Pamigtajac o pewnych réznicach znaczeniowych, pojeé
»podziemie” i ,opozycja” uzywam zamiennie jako synoniméw terminu ,,pod-
ziemna »Solidarnos$é«”. Poniewaz w jej aktywnosci duzg role odgrywali dziatacze
przebywajacy w aresztach i osrodkach dla internowanych, w pracy uwzglednio-
no réwniez teksty ukazujace si¢ w oficjalnej prasie na ich temat, chociaz sensu
stricto nie dzialali oni w podziemiu. Ramy chronologiczne pracy obejmujg okres
od 13 grudnia 1981 r., kiedy w Polsce wprowadzono stan wojenny, do jego
formalnego odwolania 22 lipca 1983 r. Tekst zostal podzielony na kilka cze¢sci,
w ktorych zostaly oméwione kolejne watki charakterystyczne dla propagandy
tego okresu, takie jak: marginalizowanie znaczenia podziemia, kreowanie obra-
zu jego dziataczy jako dazacych do konfrontacji ,ekstremistow”, rzekomy ,,anty-
narodowy” charakter dzialai opozycji, przypisywanie jej dziatlaczom zwigzkow
z marginesem spolecznym i Swiatem kryminalnym, a takze sposéb opisywania
przez $rodki masowego przekazu poszczegdlnych form oporu: strajkéw, demon-
stracji i funkcjonowania ,,drugiego obiegu” wydawniczego oraz stosowanych
jakoby przez struktury podziemne metod ,terrorystycznych™.

Przy pisaniu tego tekstu bardzo przydatna okazala si¢ analiza jgzyka prasy ofi-
gjalnej z lat 1982-1985 autorstwa Michata Glowifiskiego®. Oprécz niej korzysta-
no m.in. z artykuléw dotyczacych réznych aspektéw funkcjonowania propagandy

4 M. Mazur, Propagandowy obraz swiata: polityczne kampanie prasowe w PRL 1956-1980: model
analityczno-koncepcyjny, Warszawa 2003, s. 19.

5 Zob. M. Marody, Jezyk propagandy i typy jego odbioru, Warszawa 1984, s. 5.

¢ Znakomita wiekszo$¢ organizacji podziemnych, dziatajacych w latach osiemdziesiatych, odwo-
tywala sie¢ do dziedzictwa ,Solidarnosci”, ktéra byta utozsamiana zaréwno z calg opozycja, jak
i generalnie rzecz biorac ze wszystkimi formami sprzeciwu i niezadowolenia spolecznego. Zob.
A. Paczkowski, Opozycja w Polsce w latach 1982-1989 a upadek systemu komunistycznego [w:]
Kuchnia wladzy. Ksigga pamigtkowa z okazji 70-tej rocznicy urodzin Andrzej Garlickiego, red.
W. Borodziej, J. Kochanowski, Warszawa 2003, s. 244.

7 Nalezy podkreslié, ze powyzsza lista nie wyczerpuje wszystkich gtéwnych motywdéw pojawiajacych
sie¢ w przekazach medialnych, majacych na celu zdyskredytowanie przeciwnika politycznego przez
wiladze PRL. Wsrdd nieopisywanych szerzej w tym tekscie istotnych watkéw, za pomoca ktérych
starano sie dyskredytowaé opozycje w oczach spoleczefistwa, mozna wymieni¢ na przyklad relacje
»Solidarnosci” z poszczegblnymi grupami spolecznymi (przede wszystkim z robotnikami, mtodzieza
i inteligencja), a takze z Kosciotem katolickim badZ role zagranicznych sojusznikéw polskiej opozycji
(w tym zaréwno réznych oSrodkéw emigracyjnych, jak i rzadéw panstw zachodnich). Préoba catoscio-
wego opisania tego tematu wymagataby znacznie szerszego opracowania, ktérego ramy chronologicz-
ne powinny zostaé rozszerzone do okresu 1980-1989 (lub nawet 1976-1989, co pozwoliloby opisaé
takze propagandowe dzialania wladz wymierzone w tzw. opozycje przedsierpniows).

8 M. Glowinski, Mowa w stanie oblezenia: 1982-1985, Warszawa 1996.
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w latach osiemdziesigtych XX w., ktérych autorami sa: Marek Czerwinski’, Marek
Jeziniski'®, Grzegorz Joniec!, Jakub Karpinski'?, Sebastian Ligarski'’, Grzegorz
Majchrzak™, Jan Olaszek®, Piotr Oseka'¢, Jarostaw Palicki'”, Pawel Piotrowski'®,
Walery Pisarek!, Przemystaw Ruchlewski,?® Aleksandra Seklecka?!, Piotr Skwie-
cinski?? i Krzysztof Tyszka*. Pomocne okazaly si¢ takze opracowania poswiecone
réznym aspektom funkcjonowania propagandy w poprzednich dekadach PRL*.

9 M. Czerwiniski, Propagandowe uzasadnienie wprowadzenia stanu wojennego w Polsce a dzisiejsza
jego obrona [w:] 13 XII 1981. Wiedza historyczna i swiadomos¢ spoleczna po 25 latach od wprowa-
dzenia stanu wojennego, red. D. Magier, Radzyn Podlaski 2006.

10° M. Jezinski, Metafora w przemdwieniach politycznych Wojciecha Jaruzelskiego [w:] Stan wojen-
ny. Fakty, hipotezy, interpretacje, red. A. Czwolek i W. Polak, Torun 2008. Zob. tez: idem, Jezyk
przemdowien politycznych generata Wojciecha Jaruzelskiego w okresie stanu wojennego, Torun 2009.
" G. Joniec, Obraz NSZZ ,,Solidarnos¢” w prasie partyjnej KW PZPR w Lublinie. Kreowanie wize-
runku wroga [w:] 13 XII 1981. Wiedza historyczna i swiadomos¢ spoleczna....

12 J. Karpinski, Leninisci narodowcami (O uzasadnieniu decyzji organizacyjnej na przykladzie stanu
wojennego) [w:] idem, Polska po przejsciach, Lublin 2003.

13- S. Ligarski, Plakat w stuzbie WRON, ,,Biuletyn Instytutu Pamieci Narodowej” 2006, nr 11-12.
4 G. Majchrzak, ,,Cata prawda o opozycji”. Propaganda stanu wojennego, ,Wiez” 2003, nr 6; idem,
Maski rzecznika, ,Biuletyn Instytutu Pamigci Narodowej” 2003, nr S. Grzegorz Majchrzak opub-
likowat takze kilka dokumentéw dotyczacych propagandy w latach osiemdziesigtych (idem, Hity
z Ministerstwa Spraw Wewngtrznych, ,Biuletyn Instytutu Pamigci Narodowej” 2002, nr 10; idem,
Bo baczki byly zbyt dlugie, ibidem, 2003, nr 2; idem, Wybierzmy jutro, czyli druga batalia o stan
wojenny, ibidem, 2003, nr 7; G. Majchrzak, S. Cenckiewicz, Wielka manipulacja, ibidem, 2004,
nr 53 G. Majchrzak, Towarzysz Urban proponuje, ibidem, 2006, nr 11-12). Dokumenty dotyczace
funkcjonowania propagandy w stanie wojennym mozna rowniez znalezé w tomie przygotowanym
przez Bogustawa Kopke i Grzegorza Majchrzaka (Stan wojenny w dokumentach wladz PRL, wstep,
wybor i oprac. B. Kopka, G. Majchrzak, Warszawa 2001).

15 J. Olaszek, Obraz podziemnej ,,Solidarnosci” w oficjalnej prasie (grudzieri 1981-1983) [w:] Let-
nia Szkola Historii Najnowszej 2007, red. M. Bielak, k.. Kaminski, Warszawa 2008.

16 P Oseka, ,,Okret jest niezatapialny”. Propaganda komunistyczna w ostatnim roku wiadzy [w:]
Wiladza a spoleczeristwo w PRL, red. A. Friszke, Warszawa 2003.

17 1. Palicki, Wydarzenia z 31 sierpnia 1982 roku w swietle legalnej i nielegalnej prasy lokalnej [w:]
Przeciwko stanowi wojennemu. Zajscia 31 sierpnia 1982 roku w Gorzowie Wielkopolskim, red.
W. Machatek, D. Rymar, Szczecin 2007.

8 P. Piotrowski, Propaganda wojskowa w okresie kryzysu politycznego 1980-1981 i stanu wojen-
nego, ,,Biuletyn Instytutu Pamieci Narodowej” 2001, nr 11.

19 W. Pisarek, Wydarzenia bydgoskie w relacjach prasowych [w:] idem, O mediach i jezyku, Krakéw
2007, s. 70.

20 P. Ruchlewski, Propaganda stanu wojennego w ,,Gazecie Pomorskiej” [w:] Stan wojenny. Fakty,
hipotezy, interpretacje...

2 A. Seklecka, Rola propagandy paristwowo-partyjnej w stanie wojennym, ibidem.

22 P Skwiecifiski, ., Wyzwolenie kraju”. Propaganda prasowa stanu wojennego, ,,Res Publica” 1989, nr 7.
2 K. Tyszka, Retoryka stanu wojennego jako proba legitymizacji systemu komunistycznego i jej
spoleczne konsekwencje po 1989 roku [w:] 13 XII 1981. Wiedza historyczna i swiadomos¢ spoleczna
po 25 latach...

24 1, Borkowski, Swit wolnego stowa. Jezyk propagandy politycznej 1981-1995, Wroclaw 2003;
J. Bralczyk, O jezyku propagandy i polityki, Warszawa 2007; M. Mazur, Propagandowy obraz swia-
ta...; B Oscka, Syjonisci, inspiratorzy, wichrzyciele...; H. Swida-Ziemba, Czlowiek wewnetrznie znie-
wolony. Problemy psychologiczne minionej formacji, Warszawa 1998; H. Swida-Ziemba, Mechanizmy
zniewalania spoleczeristwa — refleksje u schytku formacji, Warszawa 1990; M. Zaremba, Komunizm,
legitymizacja, nacjonalizm. Nacjonalistyczna legitymizacja wladzy komunistycznej w Polsce, Warsza-
wa 2005; M. Zaremba, Drugi stopieri drabiny. Kult pierwszych sekretarzy w Polsce [w:] PRL. Trwanie
i zmiana, red. D. Stola, M. Zaremba, Warszawa 2003.
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Gléwnym zrédlem wykorzystanym w tej pracy jest prasa pochodzaca z lat
1981-1983. Zanalizowano teksty publikowane w dwéch dziennikach (,,Trybu-
na Ludu” i ,,Zotnierz Wolnosci”), trzech tygodnikach (,,Argumenty”, ,,Polity-
ka” i, Tui Teraz”) oraz w jednym miesi¢eczniku (,,Barwy”)?. Kryterium wyboru
tytulow byla chec zestawienia gazet o nieco odmiennych liniach programo-
wych. Obraz podziemnej ,,Solidarnosci”, ktory wylania si¢ z lektury wszystkich
tych pism, nie jest jednolity, o czym bedzie mowa w zakoficzeniu pracy. W tek-
Scie zostaly rowniez wykorzystane dokumenty Komitetu Centralnego Polskiej
Zjednoczonej Partii Robotniczej przechowywane w Archiwum Akt Nowych
w Warszawie, wspomnienia uczestnikow wydarzen i kilka plakatéw propagan-
dowych.

»Zjawisko marginalne”

Szczegblowe opisywanie w mediach struktur i dziatan podziemia ,,soli-
darnosciowego” nie pasowalo do kreowanego przez wladze obrazu rzeczy-
wisto$ci, w ktérym kraj po dtugim okresie kryzysu zblizat sie do ,,normaliza-
cji”. Poza wyjatkowymi sytuacjami — kiedy prasa reagowala na manifestacje
o gwaltownym przebiegu — bardziej niz na biezacych dziataniach podziemnej
opozycji skupiano sie na rzekomych zagrozeniach ze strony przywodcow legal-
nej ,Solidarnos$ci”, przed ktérymi udato sie wladzom jakoby uchronié Polske
przez wprowadzenie stanu wojennego. W opracowaniu Wydziatu Prasy, Radia
i Telewizji KC PZPR z 4 stycznia 1982 r. wérdéd gtownych kierunkéw dziatan
propagandowych wymieniono ,,demaskowanie — na podstawie znanych badz
ujawnionych ostatnio dokumentéw — przeciwnika politycznego, sit kontrrewo-
lucyjnych (,KOR, KPN i inne ugrupowania opozycyjne, NZS, kierownicze eks-
tremalne sity w »Solidarno$ci« nadajace ton tej organizacji, ktére zmierzaty do
przejecia wladzy w Polsce”?®). Eksponujac site przeciwnika sprzed 13 grudnia
i jego stabosé po tej dacie, chciano pokazaé, ze choé ,wrdg” nadal dziata, to
jest duzo stabszy.

W prasie wiele miejsca po§wiecono udowodnieniu tezy o akceptacji stanu
wojennego przez spoleczefistwo. Wiladze mocno akcentowaly swoj zwigzek
z narodem, negowaly istnienie jakiegokolwiek poparcia dla opozycji. Unikano
uzywania wielkich kwantyfikatoréw w stosunku do podziemne;j ,,Solidarnosci”,
podkreslajagc tym samym, ze w poszczegdlnych grupach angazowaly sie w nie

5 Trybuna Ludu” i ,,Zoierz Wolnosci” byly jedynymi gazetami centralnymi, ktérych wydawanie
nie zostalo zawieszone 13 grudnia 1981 r. Poza nimi od poczatku stanu wojennego wychodzito
16 dziennikéw regionalnych. Pozostate tytuty byly wznawiane po przeprowadzeniu w nich wery-
fikacji ich pracownikéw (jedynym wyjatkiem byl tygodnik ,,Polityka”, gdzie nie przeprowadzono
weryfikacji, a duza cz¢$¢ dziennikarzy sama opuscita redakcj¢). W ramach tej akeji przeprowadzo-
no ponad 10 tys. rozméw. Negatywnie zweryfikowanych i na skutek tego zwolnionych z pracy
zostalo okoto 10% dziennikarzy. Kolejne 10% dotknely inne represje: degradacje i przesunigcia
na inne stanowisko. Z funkgji zostato odwolanych 60 redaktoréw naczelnych, 78 ich zastepcow
i 57 sekretarzy redakcji. Kolejnym skutkiem weryfikacji byto rozwigzanie 21 redakcji prasowych.
Zob. M. Lukasiewicz, Weryfikacja — czyli szukam uczciwej pracy, ;Wiez” 2000, nr 1; G. Majchrzak,
Wiernos¢ albo weryfikacja, ,,Biuletyn Instytutu Pamigci Narodowej” 2007, nr 12.

26 Gléwne kierunki dziatania Wydzialu Prasy, Radia i Telewizji KC PZPR zwigzane z wprowadze-
niem stanu wojennego 13 XII 1981 r. [w:] Stan wojenny w dokumentach wiladz PRL..., s. 114.
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tylko jednostki*”’. W prasie pojawialy si¢ stwierdzenia, ze uczestnicy protestow
nie stanowig nawet promila mieszkaficow Polski*®. Innym sposobem margi-
nalizowania podziemia bylo nagtasnianie informacji o zatrzymaniach dzia-
taczy podziemia z malych miejscowosci. Starano si¢ zaprzeczyé faktowi, ze
»Solidarnos$é” najwickszym poparciem cieszyla si¢ wsrod zalog wielkomiejskich
zaktadéw pracy.

W prasie rzadko pojawialy sie nazwy aktualnie dziatajacych grup opozycyj-
nych. Unikano odnoszenia si¢ do konkretnych odezw i dzialan poszczegdlnych
struktur ,,Solidarnosci”. Uzywano ogdlnikéw, piszac o ,,podziemiu”, ,sitach
antysocjalistycznych” badz ,,przeciwnikach politycznych”. Taki stan rzeczy spot-
kal si¢ z krytyka ze strony wicepremiera Mieczystawa Rakowskiego podczas
posiedzenia Biura Politycznego KC PZPR 18 czerwca 1982 r. Byly redaktor
naczelny ,,Polityki” stwierdzit wowczas, ze — jak czytamy w protokole — ,,w pub-
licystyce nie ma w ogdle polemiki wrecz otwartej czy tez bardzo konkretnej z réz-
nego rodzaju dzialaniami, odezwami Frasyniukéw czy innych ludzi”*. Moglo to
wynika¢ z niecheci do nadawania rozglosu wypowiedziom opozycjonistow. Jed-
nocze$nie wskazuje to na niedostateczne poinformowanie dziennikarzy, ktorzy
czesto poprzestawali na wspomnianych ogélnikach, nie wykazujac sie dogtebna
wiedzg na temat opozycji. W prasie najczesciej szeroko opisywano dzialania orga-
nizacji juz zlikwidowanych przez aparat bezpieczefistwa. Mialo to pokazywaé
skuteczno$é dziatan wiadz. Duzo miejsca zajmowaly relacje z proceséw areszto-
wanych dzialaczy podziemia i informacje o wysokich wyrokach, na ktére skazy-
wal ich wymiar sprawiedliwosci. Mialo to zniechecaé mtodych ludzi do podejmo-
wania dzialalnosci konspiracyjnej.

W wizji rzeczywisto$ci kreowanej przez srodki masowego przekazu podziem-
na ,Solidarno$¢” nie zdotata — jak napisat na tamach ,,Tu i Teraz” rzecznik rzadu
PRL Jerzy Urban — ,zbudowad swojej konspiracyjnej siatki, to znaczy krajowe-
go oSrodka dyspozycji, regionalnych delegatur i sprzezonych z tymi sztabami
aktywnie politycznych komorek™?. Przywddcy opozycji, oglaszajac w kwiet-
niu 1982 r. powstanie TKK, mieli jedynie stwarza pozory sprawnej organizacji
»solidarno$ciowego” podziemia. W prasie najczeSciej pisano nazwe ogélnokrajo-
wych wladz zwigzku malg literg lub podkreslano, ze jest to ,,tak zwana Tymcza-
sowa Komisja Koordynacyjna™!. Za przyklad podwazania wiarygodnosci TKK
w oczach spoleczenistwa moze postuzyé wypowiedz Jerzego Urbana na konfe-
rencji prasowej zorganizowanej 18 kwietnia 1983 r. Rzecznik rzadu odnidst
sie wowczas do spotkania przywddcdéw podziemnej ,,Solidarnoéci” z Lechem
Watesy. Zorganizowanie tego wydarzenia bylo dowodem duzych mozliwosci
podziemia’®?, rzadzacy chcieli pokazaé, ze ogdlnopolska struktura zwigzku nie
byla w stanie przeprowadzi¢ takiego przedsigwzigcia. Jerzy Urban stwierdzil na

?7 Por. P. Oseka, Syjonisci, inspiratorzy, wichrzyciele..., s. 18.

28 P Rzadca, Prawdziwi suflerzy, ,Irybuna Ludu”, 17 V 1982.

2 AAN, KC PZPR, 1832, Protokédt z posiedzenia Biura Politycznego KC PZPR, 18 VI 1982 r.,
k. 572.

30 J. Urban. Wiosna nasza, ,,Tu i Teraz”, 5 1 1983.

31 E.B., Monterzy ,,podziemnego panstwa”, ,,Zolnierz Wolnosci”, 19 VIII 1982; BIS, Ze zgranej
plyty, ,JIrybuna Ludu”, 18 1I 1983.

32 Zob. A. Friszke, Tymczasowa Komisja Koordynacyjna..., s. 58.
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konferencji, ze ,,nie ma zadnych dowodéw ani poszlak, ze do takiego spotkania
doszto”33. W oficjalnej prasie pojawialy si¢ zarzuty, ze dzialacze podziemia nie
byli w stanie sformutowaé zadnych realnych propozycji programowych. Mieli
si¢ ogranicza¢ do krytykowania poczynan wiladzy. W dokumencie Wydziatu
Informacji KC PZPR z kwietnia 1983 r. czytamy: ,,Przede wszystkim wskazywac
trzeba jalowo$¢ programows opozycji, ktéra pomijajac trudne problemy Pol-
ski oraz oczekiwania spoteczefistwa, ogranicza sie do negacji i destrukcyjnych
dzialan, maskujac to kilkoma »liberalnymi frazesami«. Wskazywaé nalezy, ze
opozycja — dazac do obalenia ustroju — skazana jest na negacj¢ (»im gorzej, tym
lepiej«) i obiektywnie rzecz bioragc — nie moze podjaé zadnych konstruktywnych
dzialah. To okresla jej antypolski i antyrobotniczy, agenturalny charakter™3*.
W $rodkach masowego przekazu tworzono wrazenie, ze przywodcy p0d21em1a
sami nie wiedza, o co wlasciwie walczq Polaw1aiy si¢ stwierdzenia, ze s3 oni
»pozbawieni realizmu politycznego™, zyja w ,wyimaginowanym przez siebie
Swiecie™® i ,,nic nie pojmujg z tego, co si¢ wokoét nich dzieje™?. Jeden z dzien-
nikarzy tygodnika ,,Tu i Teraz” we wrze$niu 1982 r. stwierdzil, ze podziemie
»hie jest w stanie powiedzieé, jaka ma by¢ »ich« Polska, jezeli to ma by¢ Polska
mogaca realnie zaistnie¢ na mapie wspodlczesnego swiata™8. W czerwcu 1982 r.
publicysta ,,Polityki” wyrazil opinie, ze przywddcy opozycji zyja legenda oku-
pacji zamiast rzeczywistoScia, jaka panuje w Srodku Ukladu Warszawskiego®.
Podobng wymowg mialy sugestie, ze dziatania ,,Solidarnosci” mogly sprowadzi¢
na Polske¢ interwencje ZSRR, przed czym mialo uratowaé wprowadzenie stanu
wojennego. Przykladem aluzji tego rodzaju moze by¢ fragment tekstu autorstwa
innego dziennikarza ,,Polityki”, ktéry ttumaczyl, dlaczego — jak sam to ironicz-
nie okreslit — ,kolaboruje” z wladza. ,,Ja jeszcze nie zapomnialem — pisat — jak
wyglada obcy zolnierz, kierujacy lufe dziata czotgowego w wylot Alei Jerozolim-
skich i Marszatkowskiej”*°. Wydaje sie, ze dla kazdego czytelnika bylo oczywiste,
o zolnierza jakiego kraju moze chodzié.

33 Pojedynek. Wtorkowe konferencje rzecznika prasowego rzqgdu 1982-1985, oprac. M. Radzifiski,
Warszawa 19835, s. 99. Jerzy Urban odgrywal w rzeczywistosci duzo wieksza role, niz wskazywataby
na to nominalnie funkeja rzecznika rzadu. Mial on ambicje wspotkreowania polityki wiadz. Organi-
zowane przez niego konferencje prasowe — ktorych ogladalno$é dochodzita nawet do 60% - tylko
formalnie byly przeznaczone dla dziennikarzy zagranicznych, w rzeczywisto$ci stanowily jedna
z glownych form komunikowania sie wladz ze spoleczefistwem. Zob. G. Majchrzak, Cala prawda
0 opozycji”..., s. 105-106.

3% AAN, KC PZPR, 1852, Prognozy rozwoju sytuacji spoteczno-politycznej kraju od kwietnia do
czerwca 1983 r., 7 IV 1983 r., k. 247.

3 K.T. Toeplitz, Diagnozy i prognozy, ,Polityka”, 22 T 1983.

3¢ Wigkszos¢ Polakéw pragnie ladu, spokoju, porzgdku. Skrot wywiadu wicepremiera Mieczystawa
E Rakowskiego dla ,Zycia Warszawy”, ,Trybuna Ludu”, 21-22 VIII 1982.

37 A. Glowacki, Drogg tworzenia, nie destrukcji, ,,Zolierz Wolnosci”, 2 'V 1982.

% K.K., Lepiej i gorzej, ,Tu i Teraz”, 8 IX 1982.

3 D. Passent, Ztudzenia, ,,Polityka”, 5 VI 1982.

40°S. Podemski, Jestem kolaborantem, ,Polityka”, 8 V 1982. O ewentualnosci zbrojnej interwencji
wojsk ZSRR w Polsce w grudniu 1981 r. pisat Lukasz Kamifiski we wstepie do wydawnictwa zrodtowe-
go: Przed i po 13 grudnia. Paristwa bloku wschodniego wobec kryzysu PRL 1980-1982, wstep i oprac.
E. Kaminski, t. 1, Warszawa 2006. Na podstawie kwerendy przeprowadzonej w archiwach krajow
demokracji ludowej przez zespdt badaczy doszedt on do wniosku, ze wiadze ZSRR nie zamierzaly
przeprowadzi¢ interwencji w 1981 r., liczac na samodzielne rozwigzanie kryzysu przez wladze PRL.



Obraz podziemne;j , Solidarnosci” w propagandzie stanu wojennego

W prasie mozna odnalez¢ wyrazne sugestie, ze przywodcy opozycji sami nie
sa sktonni do podejmowania ryzyka i okazywania odwagi. Przede wszystkim
wyreczali si¢ innymi ludZzmi, ktérych wigkszo$¢ stanowila rzekomo zdezorien-
towana mlodziez. Determinacja dziataczy miata przyjmowaé wytacznie forme
werbalnych o§wiadczen, ktore nijak nie przektadaly si¢ na rzeczywistosé. Pod-
kreslano, ze ,,fabrykujg scenariusze, redaguja ulotki, opracowuja instrukcje, ale
juz pisaé na jezdniach i murach - co, gdzie, o ktérej godzinie — kaza innym™!.
Przywo6dcy podziemia rzekomo nie brali pod uwage faktu, ze skutki realiza-
cji ich planéw dotknelyby przede wszystkim ,,zwyklych” ludzi. Tego rodzaju
zarzuty, wymieniajac kilku dzialaczy opozycji z nazwiska, postawit w publikacji
propagandowej pt. Podziemie polityczne Lestaw Wojtasik. ,,Pod przystowiowy-
mi Termopilami kleske moze ponie$¢ nardd, a nie Stefan Bratkowski, cene za
ewentualne pokazywanie drogi odpowiadajacej Jackowi Kuroniowi zaplaci spo-
teczenistwo, ultimatum, ktére stawia Bogdan Lis, moze doprowadzi¢ do wojny
domowej, ktorej konsekwencje niekoniecznie odczuje on osobiscie™?.

Wiadze staraly si¢ udowodnié, ze podziemna ,,Solidarno$¢” niedlugo przesta-
nie istnie¢. Podkreslano, ze rzadzacy sa zdeterminowani do podejmowania wszel-
kich dziatan przeciw ludziom prowadzacym dzialalno$¢ konspiracyjna, co miato
uniemozliwi¢ opozycji dalsze funkcjonowanie. Bliski koniec podziemnej ,,Soli-
darnosci” wynikal rzekomo z braku poparcia ze strony spoteczenstwa i zwigzanej
z tym bezsensownosci jej dalszego dzialania. W §rodkach masowego przekazu
pojawialy sie zapowiedzi, ze dane wydarzenie stanowi ostatni etap aktywnoSci
politycznej przeciwnika*. Zapewnienia tego rodzaju mogly mie¢ na celu zama-
skowanie tego, ze pomimo kolejnych aresztowan wladzom nie udawato si¢ catko-
wicie zlikwidowa¢ kierownictwa zwigzku. Szeroko opisywana w mediach stabos¢
przeciwnika nie miata wcale oznaczad, ze nie zagraza on panstwu i spoleczefistwu.
Oficjalna prasa z jednej strony marginalizowala znaczenie struktur opozycyjnych,
z drugiej wrecz wyolbrzymiala zagrozenia z nimi zwigzane. Wojciech Jaruzelski
na jednej z konferencji programowych PZPR w lutym 1983 r. apelowat o czuj-
no$¢, podkreslajac przy tym, ze przeciwnik nadal istnieje. ,Partia toczy walke
z wrogiem politycznym — méwit I sekretarz KC PZPR — Chociaz jego glowne sity
zostaly rozgromione, a skierowane przeciw socjalistycznej Polsce plany i dziala-
nia zdemaskowane, chociaz ludzie pracy coraz lepiej dostrzegaja rzeczywiste cele
i szkody spowodowane przez kontrrewolucyjng opozycje, to jednak przeciwnik
dziata”*. Chcac uzmystawia¢ odbiorcom realnosé zagrozenia ze strony opozycji,

4 E. Fiala, Kto wyszedl na ulice?, ,Trybuna Ludu”, 3 IX 1982. O rzekomym wykorzystywaniu
miodziezy przez przywddcdéw podziemnej ,,Solidarnosci” zob. J. Olaszek, Obraz podziemnej ,,Soli-
darnosci”..., 151-152.

4 L. Wojtasik, Podziemie polityczne..., Warszawa 1983, s. 284.

4 Zob. np. J. Urban, Wiosna nasza ,Tu i Teraz”, 5 I 1983; Przemdwienie na wojewddzkiej kon-
ferencji sprawozdawczo-programowej PZPR w Katowicach wygloszone 21 lutego 1983 r. [w:]
W. Jaruzelski, Przemdwienia 1983, Warszawa 1984, s. 27-28; K.T. Toeplitz, Diagnozy i prognozy,
»Polityka”, 22 T 1983.

# PrzemoOwienie na wojewddzkiej konferencji sprawozdawczo-programowej PZPR w Katowicach
wygloszone 21 lutego 1983 r. [w:] W Jaruzelski, Przemdwienia 1983..., s. 27-28. Analizujac tresé
przeméwiefi Wojciecha Jaruzelskiego, warto zwrécié uwage takze na ich forme, ktéra w duzym
stopniu odbiegata od schematu nowomowy charakterystycznego dla jego poprzednikéw. Badajacy
ten temat Marek Jezifiski stwierdzil, ze I sekretarz KC PZPR postugiwal si¢ nienaganng polszczyzna
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starano si¢ nadaé jej cechy organizacji wojskowej badz wywiadowczej, majace;j
dowddcow, ktorzy swoim podwladnym wydaja rozkazy. W ten sposéb tworzono
przekonanie, ze w zwalczaniu podziemia konieczne jest wykorzystanie wszystkich
mozliwych srodkéw. Podobne znaczenie mialo tworzenie obrazu wiladzy, w kto6-
rym dominowaly elementy symbolicznie zwigzane z armig. Wladza w ten sposdb
pokazywata, przed jak wielkim niebezpieczefistwem — ktérego zrédlo stanowita
»solidarnoSciowa opozycja” — uratowatla kraj*. Jednocze$nie odwolywano sie do
— jak si¢ wydaje — funkcjonujacego w $wiadomosci spoteczenstwa pozytywnego
obrazu polskiego zolnierza.

»Ekstremisci”

Wsrod wielu okreslent odnoszacych sie do przywddcow podziemnej opozycji
chyba najczesciej pojawialo sie stowo ,ekstremista”. Warto zastanowié sie nad
znaczeniem tego hasta uzywanego niemal przez cale lata osiemdziesiate. Rzadza-
¢y, nie mogac w oficjalnych wypowiedziach potepi¢ istnienia zwigzku zawodo-
wego, do ktérego nalezaly miliony Polakdw, starali sie zgodnie z zasaday divide
et impera zastosowal taktyke dezintegracji przeciwnika. Podlegte wladzy media
dzielity ,,Solidarno$¢” na ,,zdrowy robotniczy nurt” i ,,ekstremistéw”. Pokazywa-
no spoteczefistwu, ze przywddcy i doradcy zwigzku zawtaszczyli sobie ,,Solidar-
no$¢”, cheae wykorzystaé jg do swoich osobistych interesdw, ktére rzekomo miaty
sta¢ w catkowitej sprzecznosci z interesami robotnikdw*. , Ekstremistami” nazy-
wano przede wszystkim dziataczy opozycji ,,przedsierpniowe;j”, a zwlaszcza czton-
kéw Komitetu Samoobrony Spotecznej ,,KOR” i Konfederacji Polski Niepodleglej.
Jednocze$nie mianem tym okreslano whasciwie wszystkich znanych przywodcoéw
i doradcow ,,Solidarnosci” — tacznie z tymi, ktérych spojrzenie na 6wczesng sytu-
acje spoleczno-polityczng juz wowczas uznawano za umiarkowane. Stowo ,,eks-
tremista” po kilku miesigcach stanu wojennego nabrato nieco innego znaczenia.
Podziemna ,Solidarno$¢” potepiana byla en bloc. Rzadzacy zrezygnowali ze
stosowanego wczesniej podziatu na ,,dobrych” szeregowych czlonkéw zwigzku
i ,ztych” przywodcow, ktorzy rzekomo stanowili ,,ekstreme”. W prasie podkre-
§lano, ze ,,zdrowy robotniczy nurt” po wprowadzeniu stanu wojennego zrozu-
miatl swoje btedy i w czasie protestow spokojnie pracowal, popierajac droge wyj-
Scia z kryzysu, obrang przez wiadze. Ci, ktérzy po 13 grudnia 1981 r. pozostali
w strukturach zwigzkowych, stali sie tym samym ,,ekstremistami”, co sprawilo,
ze uzywane w Srodkach masowego przekazu okreSlenie ,ekstrema »Solidarno-

zaréwno pod wzgledem skfadni, jak leksyki. Mialo to swoje skutki dla recepcji spolecznej tresci
przekazywanych przez Wojciecha Jaruzelskiego. ,,Generalnie proces 6w przebiega wedtug schema-
tu: jezeli najwyzszy kaplan wladzy w PRL méwi jezykiem, ktory nie do kofica przystaje do typowej
dretwej mowy partyjnych aparatczykéw, to znaczy, ze wladze nie do kofica mozna kwalifikowaé
w kategoriach negatywnych i nie do kofica nalezy ja potepiaé” (M. Jezifiski, Metafora w przemdo-
wieniach..., s. 408, 415).

4 A. Seklecka, Rola propagandy..., s. 359.

4 Por. I. Grudzifiska-Gross, Manipulacje pod plaszczykiem, Warszawa 1984, s. 25; M Glowinski,
Mowa w stanie oblezenia..., s. 71; H. Swida-Ziemba, Czlowiek wewnetrznie zniewolony..., s. 282.
P. Ruchlewski, Propaganda stanu wojennego..., s. 389.
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$ci«” nabralo cech pleonazmu®’. Chcac pokazaé réznice pomigdzy tymi ,,dobry-
mi” cztonkami NSZZ ,,Solidarnos§¢” i ztym kierownictwem zwigzku prezentowa-
no oskarzenia formulowane wobec mego przez jego bytych cztonkéw*.

Wiadze staraly si¢ zamazywac roznice wystepujace pomiedzy poszczegol-
nymi dzialaczami opozycji. OkreSlenia ,ekstremista” uzywano niezaleznie od
tego, czy kto$ byl zwolennikiem strajku generalnego, czy tez koncepcji ,,dtugiego
marszu”, zakladajacej budowe spoleczenstwa podziemnego i nastawienie si¢ na
dlugotrwaly op6r®. Koncepcje te mialy by¢ jedynie pozornie ze soba sprzeczne,
w rzeczywistoSci sprowadzajac si¢ do tego samego — agresywnego dzialania na
szkode panstwa polskiego. Roznica pomiedzy poszczegdlnymi liderami ,,Solidar-
nosci” polegala jakoby przede wszystkim na tym, ze jedni otwarcie nawotywali do
wystapienia przeciwko panstwu, a drudzy swoje prawdziwe dazenia maskowali
»pozorami pragmatyzmu i »dobrych« racjonalnych rad kierowanych pod adresem
polskiego spoleczenstwa™’. W prasie podkres§lano, ze che¢ zaszkodzenia pan-
stwu polskiemu zblizata do siebie dzialaczy opozycji, odwotujacych si¢ do bardzo
réznych tradycji politycznych i ideologii. Brak realizmu, negatywny stosunek do
systemu i antyradziecko$¢ mialy powodowad, ze — jak czytamy w publikacji pro-
pagandowej Podziemie polityczne — ,w jednym szeregu z liberalem-pragmatykiem

47 M. Glowinski, Mowa w stanie oblezenia..., s. 71-72. Rzadzacy obawiali si¢, ze pojecie ,,ekstre-
my” bylo na tyle czesto uzywane razem z nazwa ,,Solidarnosci”, ze moze by¢ ono odbierane przez
robotnikéw jako atak na wszystkich jej cztonkéw. Zwracal na to uwage Mieczystaw Rakowski
w cytowanym juz dokumencie, ktory w kwietniu 1982 r. przekazal Wojciechowi Jaruzelskiemu.
»Zasadniczej zmiany wymaga propaganda wobec »Solidarnosci« — pisat wicepremier rzadu PRL —
W spotecznym odczuciu, to, co publikuja lub wygtaszaja SMP [srodki masowego przekazu — przyp.
J. O.], nie jest krytyka, lecz walka i to nie z ekstrema, lecz z calg »Solidarnoscig«, a wiec z milio-
nami robotnikéw, ktérzy po prostu nie wierza, ze zostali wykorzystani przez wrogéw socjalizmu”
(M.F. Rakowski, Dzienniki Polityczne 1981-1983, Warszawa 2004, s. 248-249). Na posiedzeniu
Biura Politycznego KC PZPR 18 VI 1982 r. podobne watpliwosci wyrazat Jan Labedzki. Stwierdzit,
ze robotnicy utozsamiaja sie z ,,Solidarnoscia” — jak sie¢ wyrazit — traktujac ja jak ,,Swieta krowe”,
ktorej nie mozna atakowaé. Labedzki proponowal, aby w propagandzie bardziej uwypuklaé¢ kon-
kretne zyciorysy poszczegdlnych przywddcow zwigzku zamiast uzywaé niekoniecznie zrozumiatego
— zgodnie z intencjami wladz — dla robotnikéw okreslenia ,,ekstrema”. Na tym samym posiedzeniu
Wojciech Jaruzelski zauwazyt inne niebezpieczenistwo dalszego stosowania w propagandzie opisane-
go wyzej schematu, stwierdzajac, ze tworzy sie¢ w ten sposéb wrazenie, ze — jak si¢ wyrazit — milio-
nowe masy cztonkéw zwigzku to ,,naiwni gtupcy” (AAN, KC PZPR, 1832, Protokét z posiedzenia
Biura Politycznego KC PZPR, 18 VI 1982 r., k. 5§92, 637). Watpliwosci innego rodzaju miat Stefan
Olszowski, ktéry na posiedzeniu Sekretariatu KC PZPR 5 V 1982 r. wyrazil opinie¢, ze w propa-
gandzie powinno si¢ uzywaé okreslenia ,,przeciwnicy socjalizmu”. Twierdzil on, ze czeste uzywanie
nazwy ,,Solidarno§¢” mogto w oczach odbiorcéw tworzyé wrazenie, ze jest ona wcigz silna (AAN,
KC PZPR, 2264, Protokot z posiedzenia Sekretariatu KC PZPR, 5 V 1982 r., k. 9).

4 A. Seklecka, Rola propagandy..., s. 357.

4 Pomiedzy poszczegdlnymi przywddcami podziemnej ,,Solidarno$ci” — zwlaszcza w pierwszym
okresie stanu wojennego — dochodzito do sporéw zwolennikéw koncepcji strajku generalnego
i ,,dlugiego marszu”. Ostatecznie wobec rozminiecia si¢ polityki przywddcow zwigzku z nastro-
jami spofecznymi i niepowodzefi kolejnych akgji strajkowych byla realizowana jedynie druga ze
wspomnianych koncepcji. Zob. A. Dudek, ,,Solidarnos¢” w poszukiwaniu metody walki [w:] idem,
Slady Peerelu. Ludzie, mechanizmy, wydarzenia, Krakow 2005, s. 276-287; K. Labedz, Spory wokdl
zagadnien programowych w publikacjach opozycji politycznej w Polsce w latach 1981-1989, Kra-
kéw 1997.

30 L. Woijtasik, Podziemie polityczne..., s. 274.
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Stefanem Bratkowskim stoi ekstremista Jacek Kurofi, ze obok znanego publicy-
sty Stefana Kisielewskiego stoi korowiec Zbigniew Romaszewski, obok liberaléw
i wolnomyslicieli stanagt twardo biskup Tokarczuk™'. Zacytowany fragment jest
dobrym przykladem metody dyskredytowania opozycji, ktéra byta stosowana
w kolejnych kampaniach propagandowych. Szeroko opisywany pluralizm poli-
tyczny ,,wroga” sam w sobie mial stanowié¢ powdd do drwiny?*2. Zestawianie obok
siebie nazwisk ludzi, ktérzy reprezentowali bardzo szerokie spektrum pogladéw
politycznych, moglto wynikaé z checi dotarcia do réznych odbiorcéw. Nazwiska
Romaszewskiego czy Kuronia budzily niecheé u tej czesci spoleczefistwa, ktora
wierzyla w kreowane przez wladze stereotypy dotyczace KSS ,,KOR”. Cheac
dotrze¢ z negatywnym obrazem opozycji do ludzi nastawionych nieprzychyl-
nie lub wrogo do Kosciota, powotywano sie na przedstawicieli kleru lub dzia-
taczy katolickich, jak Stefan Kisielewski. Czeste przywolywanie postaci Stefana
Bratkowskiego byto przyktadem charakterystycznego dla PRL zjawiska — podej-
mowania przez wladze szczegélnie silnych atakéw na partyjnych dysydentow.
Otwarta wrogo$¢ wobec jego osoby wynikala ze sposobu pelnienia przez niego
funkgcji prezesa Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich, ktéremu rzekomo wbrew
woli jego czlonkéw mial nadaé kierunek antysocjalistyczny. Inng przyczyng szcze-
g0lnej niecheci mogt by¢ fakt, ze nalezal on do goracych zwolennikéw tworzenia
tzw. struktur poziomych, czyli bezpo$rednich porozumien organizacji partyjnych,
ktore w ocenie wladz rozbijaly system socjalistyczny od srodka.

Warto przyjrzeé sie wizerunkowi przywodcy podziemia kreowanego przez
oficjalng propagande na przykltadzie Zbigniewa Bujaka. Byl on jednym z dzia-
taczy ,,Solidarno$ci” o najwiekszym autorytecie, ktérego nazwisko stalo sie
symbolem niemal calej konspiracji lat osiemdziesigtych. W artykutach poswie-
conych dziataniom opozycji padaly takie okreslenia jak ,,Bujak i jego grupa™?,
»Bujak i koledzy™**, ,sp6tka polityczna pana Bujaka”, ,ludzie typu Bujaka™®.
W prasie sugerowano wrecz, ze wszystkie srodowiska wrogie wtadzom PRL s3
od niego zalezne. Oficjalne media kreowaly przewodniczacego Zarzadu Regio-
nu Mazowsze NSZZ ,,Solidarno$¢” na osobe, ktéra inspirowata i zaplanowala
absolutnie wszystkie dzialania skierowane przeciwko wtadzy*’. Przypisywanie
pojedynczym osobom catkowitej niemal odpowiedzialnoSci za dziatania wiek-

St Ibidem, s. 275.

52 M. Mazur, Propagandowy obraz swiata..., s. 151.

53 BIS, Kazdy pretekst jest... dobry, ,,Trybuna Ludu”, 21-22 V 1983.

% Bedziemy wytrwale dgzyc do stabilizacji i wystepowac przeciw kaidemu, kto w tym przeszkadza.
Wystgpienie wicepremiera M.F. Rakowskiego podczas spotkania z przedstawicielami zalogi Huty im.
Lenina, ,,Trybuna Ludu”, 27 IV 1983.

55 Kto nie ma pamieci, ,Irybuna Ludu”, 25 TV 1983.

56 Komentator [M.F. Rakowski], ChodZcie z nami, ,Polityka”, 4 IX 1982. Mieczystaw Rakowski
w swoim dzienniku pod datg 1 XII 1982 r. potwierdzil, ze pisat artykuty w ,,Polityce”, postugujac
sie pseudonimem ,,Komentator” (M.F. Rakowski, Dzienniki Polityczne 1981-1983..., s. 423).

57 J. Urban, Listopad, ,Tu i Teraz”, 24 XI 1982. Wedle propagandy, Bujak mial roéwniez szczegdlne
relacje z o§rodkami emigracyjnymi. Jeden z dziennikarzy ,, Trybuny Ludu” w marcu 1983 r. opisywat
jego stosunki z Radiem Wolna Europa, podkreslajac, ze rozglosnia podejrzanie czesto rozpropa-
gowuje podpisywane przez niego apele i o§wiadczenia. W artykule znajdujemy stwierdzenie, ze
samo ,,hasto »Bujak« wlacza tam niejako mikrofon, niezaleznie od tego, co ten »bojownik o ludzkie
prawa« méwi” (BIS, Cenzurki, ,,Trybuna Ludu” 2 IIT 1983).
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szej grupy ludzi byto czestym chwytem w propagandzie socjalistycznej. Sper-
sonalizowanemu wrogowi latwiej byto bowiem przypisa¢ konkretne negatyw-
ne cechy niz catej zbiorowosci. Prasa na podstawie kolejnych zarzutéw formu-
towanych wobec Bujaka (lub innego z przywddcow podziemia) dokonywata
generalizacji, tworzac wrazenie, ze odnosza si¢ one do wszystkich ludzi sprze-
ciwiajacych sie polityce wladz. Wydaje sie, ze przecietnemu robotnikowi tatwiej
bylo utozsamiaé sie z tymi dziataczami opozycji, ktérzy pochodzili z podob-
nych do nich §rodowisk. Nalezeli do nich cztonkowie krajowych wladz pod-
ziemia: jak Zbigniew Bujak czy Wtadystaw Frasyniuk. Wtadze staraly sie wiec
wyeksponowaé ich zwiazki z pochodzacymi na ogél z warstw inteligenckich
»zawodowymi opozycjonistami”, ktérych rzekomo szkodliwg dla kraju dziatal-
no$¢ od wielu lat demaskowano. Udowadniano, ze organizatorzy konspiracji
s3 pojetnymi uczniami — jak wyrazil sie w jednym z wywiadow latem 1982 r.
wicepremier rzagdu PRL Mieczystaw Rakowski — ,,Kuronia, Michnika i innych
KOR-owcéw, ktérzy na ditugo przed 13 grudnia wniesli do legalnej organi-
zacji ducha nielegalnej walki™®. Eksponowanie zwigzkéw podziemnej ,,Soli-
darnosci” i nieistniejgcego juz KSS ,,KOR” ulatwial fakt, ze jego czlonkowie
i wspoélpracownicy — zaréwno ci internowani, jak i ukrywajacy si¢ — odgrywali
ogromna role w dziataniach podziemia. W oficjalnej prasie pojawialy sie suge-
stie, ze miejsce najbardziej znanych przedstawicieli ,,sif antysocjalistycznych”
przejeli ich uczniowie. Jeden z publicystéw ,,Zotnierza Wolnosci” stwierdzit,
ze robotniczy przywodcy ,,Solidarnosci” ,maja do powiedzenia tyle, ile zdotali
zapamietaé z korowskiego katechizmu™®. Zbigniew Romaszewski rzekomo do
dziatan w podziemnej ,,Solidarno$ci” przenosil ,,metody mafijnej socjotechniki
spotecznej KSS »KOR«??. Podkreslano, ze to ze srodowiska nieistniejacego od
jesieni 1981 r. komitetu pochodzity koncepcije ,,bezposredniego starcia z wla-
dzg: strajku generalnego lub powstania antypanstwowego™!. Rzeczywiscie do
dziataczy opozycji, ktorzy oglosili teksty programowe, opowiadajgce sie za
strajkiem generalnym, nalezeli byli cztonkowie KSS ,,KOR”: Jacek Kurofi i Zbi-
gniew Romaszewski. Jednocze$nie pomijano fakt, ze waznym przeciwnikiem
proponowanych przez nich koncepcji byl jeden z najbardziej znanych cztonkéw
komitetu Adam Michnik, a przede wszystkim wspdlpracujacy z KOR w latach
siedemdziesigtych Zbigniew Bujak.

Wtadza prébowata pokazad, ze przywodcy podziemia sami nie stosujg sie
do wlasnych haset demokracji i pluralizmu politycznego. Mialy one stanowié
zastone, za ktorg ukrywata sie skrajna nietolerancja dla ludzi inaczej mysla-
cych i cheé eskalowania konfliktu®?. Jednocze$nie rzadzacy starali si¢ tworzyé
wrazenie, ze tylko oni dgza do ,,porozumienia narodowego”, co rzekomo legi-
tymizowalo ich dziatania w oczach spoteczefistwa. W jezyku propagandy lat
osiemdziesigtych znaczenie tego pojecia zostalo zdewaluowane. Nie oznaczato

3% Wigkszos¢ Polakow pragnie ladu, spokoju, porzgdku. Skrét wywiadu wicepremiera Mieczyslawa
E Rakowskiego dla ,,Zycia Warszawy”, ,,Trybuna Ludu”, 21-22 VIII 1982.

39 J. Kujawa, Zbrodniczy scenariusz, ,,Zolnierz Wolnosci”, 22 11 1982.

6 L. Wojtasik, Podziemie polityczne..., s. 198.

o' Ibidem, s. 276.

62 Zob. J. Olaszek, Obraz podziemnej..., s. 148-149.
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ono mozliwosci podjecia przez spoteczeistwo jakiego$§ kompromisu z wtadza,
ale konieczno$¢ podporzadkowania sie jej®’. ,,Porozumienie” miato — jak pisat
Jerzy Bralczyk — ,,zastapi¢ nieudang wcze$niejsza »jedno$é moralno-polityczng«
[...] Byto czymS$ lepszym niz »dialog i konsultacja«, bylo w wyraznej opozycji do
»konfrontacji«. Dialektycznie wigzato si¢ z »walka« (»linia walki i porozumie-
nia«) — przez skojarzenie z majgcymi raczej pozytywne konotacje porozumie-
niami sierpniowymi mogto liczy¢ na lepszy odbiér. Wystepowato z przydawka
»narodowe«, co miato podkreslaé powszechnos$¢ i bezideologiczno§é”*. Rzadza-
cy chcieli pokazaé, ze to oni daza do kompromisu, ktérego nie chce ,,Solidar-
nos$é”. W ten sposéb wladza — jak zauwazyl Marcin Zaremba —,kreowala sie na
narodowo-koncyliacyjna, »Solidarno$ci« wyznaczajac role zdrajcy narodowego
interesu”. Jej przywodcy chcacy konfrontacji mieli zmusié¢ politykéw obozu
rzadzacego do podjecia zdecydowanych krokéw i doprowadzi¢ kraj do krajnej
destabilizacji®®. Wojciech Jaruzelski na posiedzeniu Biura Politycznego KC PZPR
5 grudnia 1981 r. méwil — jak czytamy w protokole — ,,Trzeba wewnatrz i na
zewnatrz kraju tworzy¢ przekonanie, ze dziatamy stusznie i w poczuciu najwyz-
szej odpowiedzialno$ci. Robi¢ wszystko, aby stan wojenny nie byt pojeciem, ktd-
rym my operujemy, ze robimy to wlasnie po to, aby tego stanu konfrontacyjne-
go nie bylo. Spoteczefistwo musi byé przekonane, ze nawet radykalne $rodki sa
po to, by konfrontacji nie bylo, by nie byto dwdch walczacych stron. Méwienie
o konfrontacji to skandaliczny biad polityczny i psychologiczny. Nie my chce-
my konfrontacji, a nasz przeciwnik”’. W propagandzie lansowano wiec teze, ze
przywodcy ,,Solidarnosci” dazyli do starcia z PZPR. Jego celem byto rzekomo
przejecie wladzy. Mieczystaw Rakowski w dokumencie ,,Uwagi na temat aktu-
alnej sytuacji oraz zadan najblizszych” przekazanym — jak zapewnial w swoim
dzienniku pod data 8 kwietnia 1982 r. — na rece I sekretarza KC PZPR wyrazit
kilka krytycznych uwag na temat formutowania w $rodkach masowego prze-
kazu tez tego rodzaju. ,,Kierunek natarcia propagandowego na »Solidarno$é«
nalezy poddac zasadniczej rewizji. Nalezy zrezygnowaé z taniochy. Préby udo-
wodnienia, ze »Solidarno$é« chciata przejaé wladze, przyjmowane sg wzrusze-
niem ramion, poniewaz nie ma przekonywujgcych dowoddéw. Przywddcy »Soli-
darnos$ci« méwili o nieuniknionej konfrontacji, od pewnego czasu parli do niej,
ale to jeszcze nie jest dowdd, ze zamierzali przeja¢ wladze. A zresztg, robotnicy
wcale nie widzieliby nic ztego w tym, gdyby wtadza zostata przejeta przez ich

8 M. Glowinski, Mowa w stanie oblgzenia..., s. 43.

¢+ J. Bralczyk, O jezyku..., s. 238-239.

¢ M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm..., s. 386. Por. P. Ruchlewski, Propaganda
stanu wojennego..., s. 379. Rzadzacy niemal od powstania ,,Solidarnosci” starali sie przeciwstawiad
swojemu rzekomemu dazeniu do kompromisu agresywng postawe jej przywodcow. Przykladem
tego moze by¢ relacja z tzw. wydarzen bydgoskich. W relacji PAP opublikowanej 20 III 1981 r. pisa-
no, ze wladze wojewddzkie ,,postepuja stusznie, sg cierpliwe, dbaja o praworzadnos¢ i porzadek”,
podczas gdy przedstawiciele ,,Solidarnosci” ,,wystepuja przeciw wiladzy, zachowuja si¢ arogancko,
podsycaja napigcie, zagrazaja porzadkowi spotecznemu, maja podejrzana przesztosé”. Zob. W. Pisa-
rek, Wydarzenia bydgoskie...,. s. 70.

% 1. Borkowski, Swit wolnego stowa..., s. 103.

7 Protokdt z posiedzenia Biura Politycznego KC PZPR 5 grudnia 1981 r. [w:] Tajne dokumenty
Biura Politycznego. PZPR a ,,Solidarnos¢” 1980-1981, oprac. Z. Wiodek, Londyn 1992, s. 569.
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przedstawicieli, bowiem nas uwazali za kolejng zgrang ekipe™®®. Nie wydaje sie,
zeby uwagi przekazywane przez Rakowskiego byly w wigkszym stopniu brane
pod uwage. Wszystkie tytuly prasowe zgodnie powtarzaly, ze ,,Solidarno$é”
zamierzala przejaé wladze, najczeSciej przypisujac jej zamiar podjecia sitowej
konfrontacji z obozem rzadzacym. Identyczne zamiary mieli zachowywaé ukry-
wajacy sie liderzy podziemia. Apelujac o stawianie oporu wobec polityki wladz,
mieli liczyé oni na wywolanie zbrojnego powstania, o czym Swiadczyly rzekome
zapewnienia o ,krwawej wojnie domowej .

»Antynarodowe podziemie”

Rzadzacy chcieli pokazywaé siebie jako ludzi kierujacych sie wylacznie inte-
resem narodowym. Dotyczylo to przede wszystkim generala Wojciecha Jaru-
zelskiego Wraz z wprowadzeniem stanu wojennego rozpoczeto sie budowanie
jego charyzmy Jak wynika z badafi Marcina Zaremby, wizerunek Jaruzelskiego
oplerai sie przede wszystklm na taczeniu ze sobg trzech obrazow »dobrego zol-
nierza”, ,dobrego ojca” i ,samotnego obroficy ojczyzny”. Przewodniczacego
WRON pokazywano jako ,,sumiennego, uczciwego zolnierza, ktory przelewat
krew na polach bitew, w swoim postepowaniu kierujacego sie wytacznie dobrem
ojczyzny”’°.

Przywddcy ,,Solidarnos$ci” byli przedstawiani zgota inaczej. Oficjalne media
udowadnialy, ze dziatania opozycji sa sprzeczne z pojeciem patriotyzmu, kté-
rego uzywano wylgcznie w odniesieniu do oséb wyrazajacych poparcie dla
dziatah rzadzacych. Tym samym stawiano znak réwnoS$ci pomiedzy sprzeci-
wem wobec systemu a brakiem postawy patriotycznej’!. Zadaniem pionu pro-
pagandy bylo - jak czytamy w jednym z dokumentéw Wydziatu Informacji
KC PZPR - demaskowanie ,klasowego a zarazem antynarodowego charakteru
dziatah przeciwnikéw socjalizmu””2. Politycy obozu rzadzacego i zalezne od
nich media starali si¢ realizowa¢ te cele, skupiajac si¢ na rzekomym ,,antyna-
rodowym” charakterze dziatan opozycji. Wojciech Jaruzelski na I Kongresie
Patriotycznego Ruchu Odrodzenia Narodowego w maju 1983 r. podkreslal, ze
swrogami Polski nie sg ci, ktérzy r6éznig sie z nami pogladami, lecz ci, ktorzy
dzialaja przeciw interesowi wlasnego narodu i pafistwa””?. Jedynym gwarantem
utrzymania przez Polske niepodleglosci bylo utrzymanie w niej ustroju socja-
listycznego. Podwazanie go bylo wiec atakiem na panstwo polskie, a w konse-
kwencji na nar6d. Publicysta radykalnego miesiecznika ,,Barwy” podkreSlat,
ze przywddcy opozycji §wiadomie starali sie¢ zamazaé w oczach spoleczefistwa

8 M.F. Rakowski, Dzienniki Polityczne 1981-1983..., s. 249.

¢ M. Kuszewski, Kto zaplaci rachunek?, ,Trybuna Ludu”, 15 1I 1982.

70 M. Zaremba, Drugi stopieri drabiny. Kult pierwszych sekretarzy w Polsce..., s. 68=72.

7t K. Tyszka, Retoryka stanu wojennego..., s. 100. Por. H. Swida-Ziemba, Czlowiek wewnetrznie
zniewolony..., s. 282.

72 AAN, KC PZPR, 2263, Wydzial Informacji, Koncepcja ideowo-wychowawczego i propagan-
dowo-agitacyjnego dyskontowania decyzji o wprowadzeniu stanu wojennego, kwiecien 1982 r.,
k. 230.

73 Przeméwienie na I Kongresie PRON wygloszone 7 maja 1983 [w:] Wi Jaruzelski, Przemdwienia
1983..., s. 98.
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obraz Polski soclahstyczne] ]ako jedynego realnie istniejagcego pafistwa polskle—
go. ,We wspolczesnym $wiecie niepodlegte panstwo Polakéw — pisal — moze
istnie¢ tylko jako pafistwo socjalistyczne, ze wszystkimi wynikajagcymi stad
konsekwencjami wewnetrznymi i miedzynarodowymi. Nie trzeba by¢ geniu-
szem politycznym, aby o tym wiedzieé. Atak na nasz ustrdj jest wiec atakiem na
panstwo, za$ atak na pafistwo jest atakiem na nardd. Ta prostg wspdlzaleznosé
skrzetnie ukrywali korowsko-kapeenowsko-solidarnoSciowi politykierzy””.
Przywdédcy podziemia mieli nie akceptowaé dziatan ludzi rzadzacych tym pan-
stwem i uznawaé je za nieautentyczne, poniewaz — jak stwierdzal ,,Zolnierz
Wolnosci” — nie zostaly one zaakceptowane przez ,,Kuronia, Michnika i innych
funkcjonariuszy””. Wymienione przez autora tekstu postacie od wielu lat byty
przedstawiane w mediach jako rzecznicy obcych interesow. Czytelnik miat byc’
pewien, ze tworzona przy ich poparc1u podziemna ,,Solidarno$¢” nie miata nic
wspélnego z dziataniami na rzecz ojczyzny. W prasie udowadniano, ze dziata-
cze opozycji, wystepujac przeciw oficjalnej wladzy, ostabiali swoj kraj i zniesta-
wiali go na arenie miedzynarodowej.

W propagandzie stanu wojennego pojawialy sie rowniez akcenty antyse-
mickie. Przyktadem ukazania dziataczy opozycji jako postaci obcych etnicz-
nie i wrogo nastawionych wobec narodu polskiego byl atak na osobe znanego
doradcy ,,Solidarnoséci” Bronistawa Geremka na tamach ,Zotnierza Wolno-
§ci” w styczniu 1982 r. Z zamieszczonego w nim artykutu wynikato, ze Gere-
mek w niepublikowanej czeSci wywiadu z dziennikarka ,Polityki” Hannga
Krall stwierdzil mi¢dzy innymi, ze ,nienawidzi Polakow””¢. Wydziwigk tego
tekstu byt jednoznaczny — ,,Solidarno$¢” miata by¢ opanowana przez Zydow.
Fragmenty wywiadu, przytaczane przez organ prasowy Ministerstwa Obrony
Narodowej, zostaly sfabrykowane. Niezaleznie od nieprawdopodobnej wymo-
wy tekstu wskazywata na to takze nieporadna sktadnia rzekomych wypowie-
dzi Bronistawa Geremka oraz wypowiadanie tak szokujacych kwestii do kamer
i mikrofonéw, o ktorych rzekomej obecnosci w czasie tego wywiadu zapewnia-
ty cytujace go tytuly. Zamiarem wladz bylo wykorzystanie przeciwko opozycji
pogladéw antysemickich wyznawanych przez cze$é spoteczenistwa. Aluzje tego
rodzaju po kilku tygodniach trwania stanu wojennego zostaly stonowane; moz-
liwe, ze ze wzgledu na obawe przed protestami panstw zachodnich”.

7 H. Gaworski, Granice poswigcenia, ,Barwy” 1982, nr 2. Pojawiajace sie w tekstach dotycza-
cych opozycji okreslenie ,politykier” miato przeciwstawiaé bawiacych sie w polityke i niepo-
noszacych zadnej odpowiedzialnosci dziataczy ,Solidarnosci” elitom wtadzy odpowiedzialnie
rzadzacym krajem.

75 (E.B.), Monterzy, ,,Zolnierz Wolnosci”, 19 VIII 1982.

76 BAN, Prominenci z ,Solidarnosci”, ,Zolnierz Wolnosci”, 19 1 1982. Nalezy podkreslié, ze
w jednym z pierwszych numeréw ,Polityki” w stanie wojennym, redakcja stanowczo zaprzeczyla
Srewelacjom” ,,Zolnierza Wolnosci”. Zob. S. Podemski, Paszkwil, ,Polityka”, 6 III 1982. Hanna
Krall w 1981 r. rzeczywiscie przeprowadzita wywiad z Bronistawem Geremkiem, ktéry ukazat
sie na tamach ,,Polityki” w 1981 r. Fragmenty publikowane przez dwie oficjalne gazety miaty by¢
rzekomo odrzucone przez cenzure. Hanna Krall po latach wspominata, ze po tek$cie Podemskiego
w ,Polityce” ,,do redakeji zadzwonit z oburzeniem i pretensjg general Baryla, szef Zarzadu Poli-
tycznego WP Podsuneto to Podemskiemu my§l, ze wyprodukowata go propaganda wojskowa”
(H. Krall, Czlowiek uwierzy we wszystko, ,,Gazeta Wyborcza”, 27-28 XII 1997).

77 M. Glowinski, Mowa w stanie oblezenia..., s. 25.
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O obcosci dziataczy podziemnej ,,Solidarnosci” miata tez §wiadczyé wyko-
rzystywana przez nich symbolika. W propagandzie podkreSlano, ze bedacej
jednym z rozpoznawalnych znakéw ,Solidarnoséci” litery ,V” (victory) nie
ma w polskim alfabecie. Nawigzywal do tego Wojciech Jaruzelski na zjezdzie
Stowarzyszenia Dziennikarzy PRL w czerwcu 1983 r.: ,Slyszy si¢ niekiedy
w roznych burzliwych momentach gtosy: »Chodzcie z nami«. To my méwimy:
Chodzcie z nami. Bo nasze socjalistyczne zwyciestwo nie na V, a na Z, nasze, bo
socjalistyczne i wiasnie dlatego polskie””®. Obranie sobie za symbol obcej litery
miato by¢ kolejnym dowodem na ,,antypolsko$é” opozycji. Zwrdcenie uwagi na
gest, majacy przeciez jedynie symboliczne znaczenie, jest przyktadem zjawiska
typowego dla polityki wiadz w stanie wojennym. Wyrazenie dezaprobaty dla
dziatah rzadzacych nawet w najbardziej niegrozny sposéb spotykalo sie ze zde-
cydowang reakcjg”. Atakowano symbole postawy opozycyjnej — takie jak litera
~V” czy opornik w klapie marynarki — zdajac sobie Sprawe z tego, ze stanowig
one atrybuty identyfikacyjne dla ludzi majacych ,,wrogie” poglady. Istotne zna-
czenie mialo to, ze zwalczanie tych symboli oznaczalo jednocze$nie zwalczanie
przekonan i warto$ci ludzi, ktérzy sie nimi postugiwali.

Rzekome dzialania na szkode wlasnego kraju mialy wynikaé — obok nie-
nawiSci do socjalizmu — z przejScia przez przyw6dcéw podziemia na strong
zewnetrznego wroga. Wojciech Jaruzelski w lutym 1983 r. na warszawskiej
konferencji sprawozdawczej PZPR moéwil wprost o ,kolaboracji z zagranicz-
nymi o$rodkami” i stwierdzil, ze ,od strojenia sie w opozycyjne pidérka do
programu zdrady narodowej jest czesto tylko krok™$, W propagandzie stanu
wojennego znajdujemy odwolywania sie do historycznego symbolu Targowi-
cy jednoznacznie kojarzonego z pojeciem zdrady, ktérego uzywano juz okresie
stalinowskim?®'. Najbardziej znanym przykladem z czaséw stanu wojennego jest
plakat ,,Z pnia zdrady narodowej”. Przedstawia on drzewo, na ktérego pniu
umieszczono napis ,, [argowica”. Na jego galeziach znajdujemy imiona i nazwi-
ska ludzi uznanych za zdrajcéw. Wiekszo$¢ z nich stanowili dziatacze zwigzani
ze strukturami podziemia badz oSrodkami emigracyjnymi®2. Autor plakatu nie
pozostawil ogladajacemu watpliwosci co do motywoéw ich dziatania, na korze-
niach drzewa umieszczajac napisy majace najwyrazniej oznaczaé charaktery-
styczne cechy ,wrogéw ustroju”. Byly to: ,,zadza wladzy”, ,,sprzedajnoscé”, ,war-
cholstwo”, ,,zaprzanstwo” i ,,zaSlepienie”. Znaczace, ze na plakacie najbardziej
wyeksponowano posta¢ Seweryna Blumsztajna, ktérego nazwisko poprzez lite-
re ,,t” polaczono z hastem ,, Targowica”. Swiadczy¢ to moze o checi silniejszego

78 Przemodwienie na I Zjezdzie Stowarzyszenia Dziennikarzy PRL wygloszone 3 czerwca 1983 [w:]
W. Jaruzelski, Przemdwienia 1983...,s. 162.

7 M. Glowinski, Mowa w stanie oblgzenia..., s. 52.

80 PrzemoOwienie na warszawskiej konferencji sprawozdawczej PZPR wygloszone 26 lutego
1983 [w:] W. Jaruzelski, Przemdwienia 1983...,s. 77.

81 Przykiadem moze by¢ publikacja ksigzkowa z okresu stalinowskiego na temat emigracji: S. Arski,
Targowica lezy nad Atlantykiem, Warszawa 1952.

82 Zob. S. Ligarski, Plakat w stuzbie WRON..., s. 75. Na plakacie zostaly umieszczone nazwiska:
Zbigniewa Bujaka, Jozefa Piniora, Seweryna Blumsztajna, Mirostawa Chojeckiego, Bohdana
Cywinskiego, Gustawa Herlinga-Grudziniskiego, Jerzego Giedroycia, Zdzistawa Najdera, Zdzistawa
Rurarza, Romualda Spasowskiego i Zygmunta Przetakiewicza.
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zaakcentowania obco brzmigcego nazwiska jako przyktadu niepolskiego rodo-
wodu opozycji. Chciano tym samym podkreslié, ze stanowita ona site obcg nie
tylko ideologicznie, ale takze etnicznie. Seweryn Blumsztajn byt jednoczesnie
jednym z gléwnych organizatoréw emigracyjnych struktur ,,Solidarnosci”, co
dla wtadz oznaczato — szczegdlnie potepiane w propagandzie — ,,szkalowanie”
swojego kraju poza jego granicami.

Zarzucano opozycji, ze wykorzystuje ona do swoich celow wiele znaczace
dla Polakéw symbole historyczne i patriotyczne. Odwotujac sie do polskich tra-
dycji narodowych, ,,Solidarno$§¢” miata obdzierac je z historycznego znaczenia
i nadawad im treéci zwigzane wylgcznie z biezacg walka polityczng. Wskazywa-
no instrumentalne traktowanie przez opozycje symboli patriotycznych i histo-
rycznych®. Zwracal na to uwage we wrzeSniu 1982 r. jeden z dziennikarzy
tygodnika ,,Argumenty”: ,Nie bez kozery — ze uzyj¢ historycznego przyktla-
du — KPN tak wkleja te swoje literki w znak Polski Walczacej; nie bez kozery
internowani opuszczajgc miejsce internowania przebierajg sie w pasiaki oswie-
cimskie; nie bez kozery wreszcie uzywa si¢ wobec sit porzadkowych zniesta-
wiajgcego okrzyku »Gestapol«. Takze nie bez kozery starano si¢ sklei¢ rocznice
pierwszego wrze$nia, rocznice polskiej wojny obronnej, z awanturami 31 sierp-
nia, prébujac nadaé im takg oto wymowe: historia sie powtarza, spoteczeistwo
znowu broni sie przed najezdzca”®*. Jeden z publicystow ,,Barw” ostrzegal, ze
wykorzystywanie przez opozycje symboliki patriotycznej moze byé wstepem
do fizycznego rozprawienia si¢ z ze wszystkimi Polakami, ktérzy nie popiera-
ja »Solidarnosci”. ,,Dzi$ te sily nas obrazaja, gwalcac narodowe symbole, jutro
— bez zdecydowanego przeciwdziatania wszystkim tego typu poczynaniom —
moga nas zaczaC zabijaé. Wierzacy i niewierzacy, katolicy i komunisci, ludzie
rozmaitych pogladéw, po prostu wszyscy Polacy godni tego miana, musza
o tym pamietaé”®. Symbole narodowe i historyczne stanowily gléwny element
»wojny na hasta” toczonej pomiedzy wtadza a opozycja. W tej wojnie kazda ze
stron chciata pozbawié przeciwnika nacjonalistycznej legitymizacji*®. Odwo-
lywanie sie¢ do patriotycznych uczué Polakéw przez podziemna ,,Solidarnosé”
bylo szczegblnie potgpiane w mediach, poniewaz rzadzacy, wprowadzajac stan
wojenny, powotywali sie na te same wartosci silnie zakorzenione w §wiadomo-
Sci spoteczenstwa. W propagandzie czesto uzywano takich stéw jak ,,Polska”,
»ojczyzna” czy ,nar6d”. Jakub Karpinski stusznie zauwazyl, ze rzadzacy przy
uzasadnianiu decyzji moggcych wywotac opér ,,realizowali hasto: jak trwoga to
do patriotyzmu, narodu, endecji [...] W ich dyskusjach we wlasnym gronie fra-
zeologia narodowa nie byla szeroko stosowana. Ale im szersze bylo audytorium
i im trudniejsza byta sytuacja psychologiczna i spoteczna podejmujacych decy-

8 Zob. J. Olaszek, Obraz podziemnej..., s. 148.

8% gmaj, Nie moja broszka, ,,Argumenty”, 19 IX 1982. O powstaniu wspomnianego w tym artykule
znaku kotwicy jako znaku Polski Walczacej, a takze o jej wykorzystywaniu przez opozycje antyko-
munistyczng w PRL i zwigzanych z tym kontrowersjami zob. T. Szarota, Znak Polski Walczgcej [w:]
Karuzela na placu Krasiriskich. Studia z lat wojny i okupacji, Warszawa 2007, s. 41-47.

8 H. Gaworski, Czarna sotnia w natarciu, ,Barwy” 1982, nr 6.

8 M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm..., s. 383.
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zje, tym czesciej — choé raczej ogélnikowo — glosili warto$ci narodowe i odwo-
tywali si¢ do skojarzefi patriotycznych”®”.

»Element chuligansko-kryminalny”

Jednym z istotnych elementéw propagandy stanu wojennego bylto pokazanie
spoleczefistwu, ze wladza obok zaprowadzenia ,,porzadku” w zyciu politycz-
nym kraju chce takze — silniej niz robita to w poprzednim okresie — zwalczaé
przestepczos$é oraz patologie gospodarcze i spoleczne. Juz pierwszego dnia
stanu wojennego Biuro Polityczne KC PZPR podjeto decyzje, ze nalezy ,uwia-
rygodni¢ zamierzenia Wojskowej Rady Ocalenia Narodowego przez pokazy-
wanie w Srodkach masowego przekazu konkretnych dziatan, jak dokonywanie
zmian w administracji, walka z przestepczoscig, z korupcja, spekulacja, nad-
miernym bogaceniem sig, biurokratyzmem, informowanie o dyscyplinarnych
zwolnieniach z organéw administracyjnych”®. Srodki masowego przekazu
szeroko informowaly o dzialaniach wladz w tej dziedzinie. Walka z opozycja
polityczna i patologiami spotecznymi miata toczy¢ sie na jednym froncie. Rza-
dzacym chodzito o stworzenie wrazenia, ze spoleczenistwo polskie dzieli sie na
dwie czeSci. W skiad jednej wchodzili ludzie uczciwie pracujacy, lojalni wobec
wladzy i niefamigcy prawa. Druga tworzyli przestepcy, oszusci, ludzie unika-
jacy pracy oraz wlasnie dzialacze opozycji. W przeméwieniu wygloszonym
21 lipca 1983 r. w Sejmie PRL Wojciech Jaruzelski przedstawit taki wiasnie
podziat spoleczenistwa. ,,Sa na naszej ziemi jak gdyby dwie Polski. Jest Polska
dobrych ofiarnych ludzi, zwigzana z wartoSciami socjalizmu i uczciwa, tworza-
ca warto$ci materialne, kulturalne, moralne. I ona przewaza. Do niej powin-
na naleze¢ przyszto$é. Ale jest i nurt ciemny wsteczny, wlokacy sie za nami jak
zlowrogi cien. To niepoprawny demagog z wytartym czotem. To tuczacy sie
cudzym kosztem nier6b, spekulant, tapéwkarz. To podziemny kanal nieczy-
stych intereséw, pogardy dla prawa, kamienia wyrwanego z bruku”. ,Pod-
ziemny kanal” moégl oznaczaé organizacje konspiracyjne, ktérych dziatania
mialy by¢ dla spoleczenistwa tak samo dokuczliwe, jak korupcja czy oszustwa
handlowe. Rzadzacym chodzito o stworzenie wrazenia, ze miedzy czlowiekiem
zwigzanym z podziemiem a zwyklym bandyta nie ma r6znicy”’. Zdarzalo sie,
ze informacje dotyczgce zatrzymania badZ procesu dzialacza ,,Solidarnosci”
»przypadkowo” znajdowaly sie na stronach gazet obok doniesief o pobiciu badz
aresztowaniu wlamywacza®'. W prasie jednocze$nie lansowano teze jakoby po
13 grudnia 1981 r. mial by¢ odnotowany znaczny spadek przestgpczosci krymi-
nalnej. Gléwng przyczyna tego zjawiska — wedtug wizji kreowanej przez wtadze

87 J. Karpinski, Leninisci narodowcami..., s. 178.

8 AAN, KC PZPR, 1828, Protokdt z posiedzenia Biura Politycznego KC PZPR, 13 XII 1981 r.,
k. 419.

% Przeméwienie na posiedzeniu Sejmu PRL wygloszone 21 lipca 1983 r. [w:] W. Jaruzelski, Prze-
mowienia 1983...,s. 167.

%0 A. Paczkowski, Wojna polsko-jaruzelska..., s. 111.

1 Zob. np. A. Dzierzawski, Prawo surowe dla wszystkich, ,Trybuna Ludu”, 17 XII 1981.
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- bylo zawieszenie dziatalnosci ,,Solidarnosci”, ktora to rzekomo anarchizowata
zycie spoleczne’.

Stefan Olszowski proponowal w styczniu 1982 r. wyeksponowanie w pro-
pagandzie ewentualnej przesztoSci kryminalnej przywddcoéw ,,Solidarnosci”®s.
Etykiety ,kryminalistbw” uzywano najczeSciej wobec opozycji jako catosci.
Zdawano sobie przy tym sprawe, ze ogromna wiekszo$¢ jej dziataczy w rze-
czywisto$ci z dziatalnoscig przestepcza nic miata nic wspdlnego. Jednoczesnie
jednak rzadzacy starali sie podawaé konkretne przyktady osob, w ktérych bio-
grafiach pojawialy si¢ epizody tego rodzaju lub przynajmniej takie wydarze-
nia, ktére mozna byla odpowiednio zinterpretowaé. W prasie ukazywaly sie
teksty wspominajace dzialaczy, ktérzy wezesniej weszli w konflikt z prawem?.
Zgodnie z wizja rzeczywistoéci kreowana przez oficjalne media, przywddcy
podziemia zdobywali §rodki na swoja dziatalno$¢ dzigki oszustwom i malwer-
sacjom. Ten no$ny spolecznie watek czesto pojawiat sie w propagandzie. Srodki
masowego przekazu wskazywaly role wsparcia ze strony instytucji zagranicz-
nych i probowaly tym samym udowodnié, ze dzialacze podziemia ,dorobili
sie” na swojej dzialalnoSci, pracujac w rzeczywistosci dla zagranicznych moco-
dawcéw. Przyktadem tego moze byé pochodzacy z lat osiemdziesigtych plakat
»Prawdziwe oblicze”. Przedstawiona na nim zostata postaé prezydenta USA,
Ronalda Reagana, ktéry trzyma w rekach marionetke uosabiajacg bojowkarza
podziemnej ,,Solidarnosci”. Opozycja krajowa na tym plakacie zostata zredu-
kowana do biernego wykonawcy polecenn zagranicznego wroga. Postaé stero-
wana przez Reagana na glowie ma helm z napisami ,,Glos Ameryki” i ,Radio
Wolna Europa”, na ramieniu bialo-czerwona opaske. Za pasem marionetki
mozna zauwazy¢ banknoty. S3 to oczywiscie dolary amerykanskie, ktore jasno
wskazywaly catkowita zaleznos§¢ finansowa podziemia od USA%. Nalezy zazna-
czyC, ze rzeczywiScie cze$¢ dziatalnoSci podziemia byta dofinansowywana
przez réznego rodzaju organizacje zagraniczne, ktore przekazywaly pieniadze
strukturom ,,Solidarnos$ci” utworzonym za Zachodzie. Zagraniczna pomoc dla
opozycji w okresie stanu wojennego pochodzita przede wszystkim od zachod-

2. G. Majchrzak, ,,Cala prawda o opozycji™..., s. 109; H. Swida-Ziemba, Czlowiek wewnetrznie
zniewolony..., s. 270.

% AAN, KC PZPR, 2261, Informacja o wynikach grupy roboczej powolanej przez Sekretarza KC
tow. Stefana Olszowskiego dla analizy dokumentéw zabezpieczonych przez organa porzadkowe
w jednostkach organizacyjnych NSZZ ,Solidarnos¢”, k. 379.

%4 Na przyktad jeszcze w grudniu 1981 r. ,,Trybuna Ludu” opisata przypadek przewodniczacego
jednego z regiondow NSZZ ,,Solidarno$¢”, ktéry na droge przestepcza miat zej$¢ juz w wieku 22 lat,
kiedy to w 1969 r. zostal rzekomo skazany za nielegalne posiadanie broni i postrzelenie zotnierza
Wojska Polskiego (Kto dzialal jawnie, a kto z ukrycia?, ,Irybuna Ludu”, 19-20 XII 1981).

% Zob. P. Machcewicz, ,,Monachijska menazeria”. Walka z Radiem Wolna Europa, Warszawa 2007.
Piotr Osgka, analizujac przekaz propagandowy lat 1988-1989, stwierdzil, ze ,,wizerunek wroga
miatl charakter tréjdzielny: podziemna »Solidarnos§é« dzialata za pienigdze CIA, a jej awanturnicza
dziatalnosé reklamowato Radio Wolna Europa, réwniez optacane przez zachodnich mocodawcéw;
monachijska rozglosnia dziatala w $cistym porozumieniu z kierownictwem bylego zwiazku [...],
oba te osrodki za$ realizowaly »antypolski scenariusz« utozony w »zachodnich centrach wywia-
dowczych«” (P Oseka, ,,Okret jest niezatapialny”..., s. 258-259). Obserwacje te — chociaz dotycza
pdzniejszego okresu — wydaja sie w pelni adekwatne do czaséw stanu wojennego. Por. J. Olaszek,
Obraz podziemnej..., s. 152-153; A. Seklecka, Rola propagandy..., s. 358.
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nich zwigzkéw zawodowych lub byta przekazywana za ich poSrednictwem®®.
Dziatania takie byly wspierane i w czeSci finansowane przez administracje
niektérych panstw zachodnich, nie przektadato sie to jednak na bezposrednia
zalezno$¢ finansowo-operacyjng. Tymczasem dzialaczy opozycji przedstawia-
no jako platnych agentéow zagranicznych stuzb specjalnych przede wszystkim
z CIA”. Eksponowanie zagranicznej pomocy finansowej wynikalo mi¢dzy inny-
mi z wysokiego kursu waluty amerykanskiej w Polsce. Nawet niewielkie sumy,
ktore dostawali w dolarach z zagranicy dzialacze podziemia, w kraju nabieraty
bardzo duzej warto$ci. Wspominano o ogromnych majatkach dziataczy opo-
zycji, pomijajac fakt, ze czesto pienigdze otrzymane na przyklad za wywiady
dla zagranicznych gazet stanowily dla nich jedyne Zrédlo utrzymania, gdyz
w ramach represji administracyjnych uniemozliwiano im podejmowanie legal-
nej pracy. Rzadzacym chodzito o odwotanie sie do resentymentéw wynikaja-
cych ze zubozenia spoleczefistwa. Wérdd zadan dla pionu propagandy zespot
Stefana Olszowskiego wymienit podkreslanie w tekstach po§wieconych opozy-
cji ich standardu zycia, zarobkéw i stanu posiadania®®. W prasie sugerowano,
ze dzialacze opozycji wioda ,wygodne zycie, oblowieni milionami”®. Warto
zaznaczyé, ze zabieg ten polegat na odwrdceniu zarzutéw kierowanych najczes-
ciej wobec elit rzadzacych. Chodzilo o stworzenie wrazenia, ze z przywilejow
nie korzystajg wcale elity wladzy, ale ich przeciwnicy!?.

Charakterystyczny dla watku ,finansowego” w atakach na opozycje jest
przypadek Jozefa Piniora, ktory tuz przed stanem wojennym podjat z konta
wroclawskiej ,,Solidarnosci” sume 80 mln ztotych i ukryl jg z przeznaczeniem
na dziatania zwigzku. Sprawe te prasa opisywata jako kradziez pieniedzy nale-
zacych do robotnikéw. Taka interpretacje dziatan podziemnej ,,Solidarnosci”
przedstawiono przy okazji relacji z zatrzymania Piniora. Zostal on oskarzony
miedzy innymi o kradziez i spekulowanie pienigdzmi zwigzkowymi'.

% QO zagranicznych strukturach ,,Solidarnosci” i organizowaniu przez nie pomocy dla podziemia:
zob. A. Friszke, Tymczasowa Komisja Koordynacyjna NSZZ ,Solidarnos¢”..., s. 133-135. Por.
I. Goddeeris, Ministerstwo Spraw Zagranicznych ,,Solidarnosci”. Biuro Koordynacyjne, czesé I,
»Pamiecd i Sprawiedliwo$é” 2006, nr 2, s. 315-348; idem, Ministerstwo Spraw Zagranicznych ,,Soli-
darnosci”. Biuro Koordynacyjne, czesc II, ,,Pami¢¢ i Sprawiedliwo$é” 2007, nr 1, s. 309-334.

97 Zob. np. Dywersja CIA przeciwko Polsce, ,,Trybuna Ludu”, 29 T 1982. Podobna byta wymowa
emitowanego w telewizji serialu dokumentalnego Who is who, w ktérym prezentowano ,,wywroto-
wa dziatalno$é wywiadu amerykariskiego” w Polsce i jego powigzania z dziataczami opozycji. Zob.
G. Majchrzak, Hity z Ministerstwa Spraw Wewngtrznych..., s. 74.

%8 AAN, KC PZPR, 2261, Informacja o wynikach grupy roboczej powotanej przez sekretarza KC
tow. Stefana Olszowskiego dla analizy dokumentéw zabezpieczonych przez organa porzadkowe
w jednostkach organizacyjnych NSZZ ,,Solidarnos¢”, k. 379.

% Spokdj wewnetrzny i bezpieczerstwo Ojczyzny sq wartosciami bezcennymi. Wystgpienie telewi-
zyjne zastepcy czlonka Biura Politycznego KC PZPR ministra Spraw Wewnetrznych Czestawa Kisz-
czaka, ,Trybuna Ludu”, 26 VII 1982.

100 M, Glowiniski, Mowa w stanie oblezenia..., s. 135.

1" Ujecie J. Piniora czlonka nielegalnej tzw. Tymczasowej Komisji Koordynacyjnej, ,,Irybuna Ludu”,
25 IV 1983. Jak zauwazyl Michat Glowinski, samo uzyte w tytule notki na ten temat stowo ,ujecie”
byto typowe dla komunikatéw donoszacych o schwytaniu groznych przestepcow (M. Glowifiski,
Mowa w stanie oblgzenia..., s. 135).
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Formy dzialania: strajki, demonstracje, ,,drugi obieg”

Prasa starala sie w jak najwiekszym stopniu ignorowaé strajki wybuchajace
w prote$cie przeciwko decyzji wladz, ukrywajac tym samym fakt popierania
»Solidarnosci” przez duza cze$¢ robotnikéw. W kolejnych tygodniach i miesia-
cach niemal wecale nie pisano o strajkach ostrzegawczych, do ktérych nawolywa-
li przywd6dcy podziemia. Opisywano jedynie wieksze i gto$niejsze akcje strajko-
we. Wedltug prasy, spotykaly sie one z brakiem zainteresowania ze strony zaldg
fabryk. Jezeli juz robotnicy decydowali sie na protest, miato to by¢ skutkiem
zmanipulowania ich przez dzialaczy opozycji. Starano sie stworzyé wizje rzeczy-
wistosci, w ktorej to liderzy podziemia podburzajg do strajku robotnikéw zain-
teresowanych jedynie spokojem i codzienng praca. Zaznaczy¢ nalezy, ze rzeczy-
wiscie duza cze$¢ z nich po dwdch latach ciaglych konfliktéw mogta mie¢ dosy¢
protestow. Z lektury prasy rzadowej wynika jednak, ze akcje strajkowe spotykaty
sie nie tylko z obojetnoscig, ale — jak pisata ,,Trybuna Ludu” - ,,ze zdecydowa-
nym sprzeciwem zaldg zaktadéw pracy”'%?. Marek Baranski, cztonek redakcji
»Dziennika Telewizyjnego”, wspomina, ze w dniu planowanych protestéw przy
okazji prezentowania materiatu na inny temat pokazywano pociag odjezdzaja-
cy z dworca, jednocze$nie uwage kamery skupiajac na zegarze. Wskazywal on
doktadnie te samg godzine, na ktora zapowiadano strajk!®. Chodzito oczywi-
Scie 0 wywolanie u widzOw wrazenia, ze w czasie, kiedy dzialacze ,,Solidarno-
$ci” organizujg protesty, przedstawiciele klasy robotniczej (i to najwazniejszej dla
codziennego zycia branzy) pracujg jak zwykle!*,

Oficjalna prasa wolata pokazywaé opozycje jako site przede wszystkim wywo-
tujaca demonstracje koniczace sie walkami ulicznymi. Walkom ulicznym po$wie-
cano najwiecej miejsca w poréwnaniu z innymi formami dziatania podziemia.
Sprawialo to, ze ,,ekscesy”, do ktérych dochodzito po wiekszosci demonstraciji,
byly gléwnym sposobem manifestowania pogladéw. W jednym z tekstéw poja-
wiato sie nawet okre§lenie ,,opozycja uliczna”'®. Uzywane w kontekscie dziatan
wSolidarnosci” stowo ,ulica” mialo odwolywac si¢ do negatywnych skojarzen.
Kojarzyé mogto sie z czyms nieczystym lub z kamieniem wyrwanym z bruku sym-
bolizujgcym zachowania chuliganskie. Innym skojarzeniem z uczestnikiem ,,s0li-

1021.S., Prawo, porzgdek praca, ,,Trybuna Ludu”, 4 T 1982.

103 M. Baranski, Tajemnice DT, Warszawa 1991, s. 24. W ten sposéb réwniez formalnie pozbawio-
ne politycznego komentarza informacje dostosowywano do biezacej walki politycznej. Baranski
wspomina o podobnej manipulacji, ktéra propaganda oficjalna wykorzystywala, by pokazaé nie-
skuteczno$é akgji bojkotu prasy. W dniu, w ktérym podziemna ,,Solidarno$é” apelowata o ,,dzien
bez prasy”, materialy dotyczace zupelnie innego tematu ,przypadkowo” nagrywano w poblizu
kiosku, w ktérym ludzie ustawiaja si¢ w kolejkach po gazety. ,,Dziennik Telewizyjny”, w ktdrego
redakcji pracowal Barafiski, ogladany przez miliony widzéw, odgrywal szczegdlng role, stajac sie
jednym z najwazniejszych instrumentéw stuzacych do zwalczania przeciwnika politycznego. Zob.
G. Majchrzak, Bo baczki byly zbyt dlugie..., s. 52.

104 Bogdan Lis wspominal, ze realizowana przez wtadze strategia propagandowa polegajaca na
ignorowaniu krotkich strajkéw ostrzegawczych spowodowala, ze w drugiej potowie 1982 r. kie-
rownictwo podziemnej ,,Solidarnosci” zaakceptowalo demonstracje jako gtéwna forme okazywania
oporu (M. Lopifiski, M. Moskit, M. Wilk, Konspira. Rzecz o podziemnej ,,Solidarnosci”, Gdansk—
—Warszawa, 1990, s. 115).

105D, Passent, Ani wszystko ani nic, ,,Polityka”, 13 IX 1982.
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darnosciowych” demonstracji mégt by¢ ,,ulicznik”, czyli nigdzie niepracujacy ani
nieuczacy sie chlopiec, spedzajacy czas bezproduktywnie poza domem.

Mozna pokusic’ siq o stwierdzenie, ze protesty zakoficzone walkami uliczny-
mi i zwigzane z nimi zniszczenia przynosity wtadzy korzysc1 qudzqcy w ten
sposob otrzymywah argumenty w propagandowej rozprawie z opozycja. Warto
w tym miejscu przytoczy¢ zapis z dziennikéw Mieczystawa Rakowskiego, ktory
4 maja 1982 r. opisal jedno ze spotkan z udzialem najwazniejszych dziataczy
partyjnych i panstwowych: ,W Dzienniku TV o 19.30 informacji o zaj$ciach na
ulicach miast po§wiecono nie wiecej niz kilka sekund. Wezoraj, gdy naplywaty
meldunki o manifestacjach (przed Sejmem pojawita sie grupa manifestantow,
obliczana na 200-300 os6b) nadeszta wiadomosé, ze zostalo podpalone Muze-
um Historyczne. Nieco p6zniej nadeszla kolejna, ze to pomytka, ze wrzucono
do $rodka $wiece dymng. Informacje naplywaly podczas obrad Dyrektoria-
tu. Odczytujac komunikat, Olszowski w pewnej chwili powiedzial: »Niestety,
nie potwierdzita sie wiadomo$¢, ze muzeum zostalo podpalone«”'%¢, Pamietaé
nalezy, ze Rakowski mial bardzo niechetny stosunek do Olszowskiego. Nieza-
leznie od tego, na ile jego zapis byt zgodny z rzeczywisto$cig, mozemy przyjaé,
ze oddawal on spos6b rozumowania rzadzacych. Potwierdzeniem tej tezy moze
by¢é wypowiedz Hieronima Kubiaka na posiedzeniu sekretariatu KC PZPR
z 5 maja 1982 r. Stwierdzil on woéwczas ze ,,ostatnie wystgpienia s3 w sumie na
reke wladzy. Pokazuja, kto jest siewca niepokoju, zderzenie dobrej woli wladz
z dzialaniami destrukcyjnymi. Moga one pomdc we wzmocnieniu stabilizacji
i dywersyfikacji opinii spotecznej, w dokonaniu wylomu takze w §rodowisku
opiniotwérczym. Charakter wystgpienn byt antysocjalistyczny i antypafstwo-
wy i na konkretnych przyktadach trzeba to pokazywaé w $§rodkach masowe-
go przekazu. Z jednej strony, spokojne dziatanie sit porzadkowych, a z drugiej
zywiol”1%7, Przebieg demonstracji czesto utrudnial stronie rzadzacej zastosowa-
nie sie do tego opisu. Szczegdlnie dysproporcja w liczbie ofiar po obu stronach
konfliktu powodowata, ze obraz ,,spokojnego dzialania sit porzadkowych” sta-
wal sie catkowicie niewiarygodny.

Po demonstracjach prasa na ogdt podawata szczegétowe informacje o ran-
nych milicjantach. Liczbe poszkodowanych wsrdd protestujgcych ukrywano,
tlumaczqc ze nie jest ona jeszcze ustalona!®®. Wzmianki o ofiarach $miertelnych
nie pojawialy sie w ogole lub po kilku dniach. Jednoczesnie rzadzacy zarzucali
dziataczom opozydji, ze mOwig o wstratach” jedynie wérod swoich zwolennikéow,
pomijajac te poniesione przez funkcjonariuszy stuzb porzadkowych. W wiekszo-
$ci przypadkow podjecie interwencji sitowej thumaczono agresywnym zachowa-
niem demonstrantéw. To uczestnicy demonstracji zawsze byli strong prowokujaca
starcie. Jednocze$nie na ogdl chwalono postawe funkcjonariuszy stuzb porzad-
kowych, ktoérzy rzekomo nie dawali sie sprowokowac ,agresywnemu ttumowi
i mimo wielu trudnych sytuacji wypetniali swoje zadanie wtasciwie”!””. Zawsze
podkreslano, ze demonstracje maja pokojowy charakter tylko pozornie, co miato

106 M.F. Rakowski, Dzienniki Polityczne..., s. 272.

107 AAN, KC PZPR, 2264, Protokét z posiedzenia Sekretariatu KC PZPR, 5 V 1982 r., k. 11-12.
198 Zob. np. Wystgpienie ministra spraw wewnegtrznych, ,Irybuna Ludu”, 5 V 1982.

109 Gazeta Lubuska”, 9 IX 1982. Cyt. za ]J. Palicki, Wydarzenia z 31 sierpnia 1982 roku..., s. 69.
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petni¢ funkcje ,,wabika” dla potencjalnych demonstrantéw!!’. Dziennikarze
zaznaczali swoéj ironiczny stosunek do deklaracji przywodcéw podziemia, przy-
miotnik ,,pokojowy” piszac w cudzystowie!!'.

Jednym z najbardziej razacych przyktadéw przektamania przebiegu demon-
stracji byl sposéb opisywania wydarzen, do ktérych doszto 31 sierpnia 1982 r.
w Lubinie. Pacyfikujac liczacg ponad 2000 os6b demonstracje, funkcjonariusze
ZOMO i SB zaczeli strzelaé do jej uczestnikéw. Rannych zostato kilkanascie
0s6b, dwie zginety na miejscu, a jedna zmarta w szpitalu na skutek poniesionych
obrazen'?. Do protestujacych strzelano z odlegtoéci kilkudziesieciu metréw
w sytuacji, w ktorej funkcjonariusze sit porzadkowych nie byli zagrozeni bez-
posrednim kontaktem z demonstrantami. Dzief po tych wydarzeniach rzecznik
rzadu Jerzy Urban przedstawit skrajnie odmienng wersje wydarzefi ,,Sprawa jest
przedmiotem $ledztwa, o czym wspomnialem. Wiemy, ze $ledztwo trwa i zad-
nych wiadomosci z tego $ledztwa nie ma. Natomiast z samego opisu zdarzen
wiadomo, ze thum otoczyt grupke milicjantéw i ze uzyli oni broni, bronigc si¢
przed atakiem”''3,

Rzadzacy starali si¢ dotrze¢ do Sredniego i starszego pokolenia Polakdw,
zwlaszcza tej jego czesci, ktdra cenita sobie przede wszystkim spokdj i nie byta
zaangazowana politycznie. Opisujac demonstracje, pokazywano ich uczestnikéw
jako chuliganéw, ktérych jedynym zajeciem jest demolowanie miasta. Mariusz
Mazur, zajmujac sie reakcjg prasowa na wydarzenia Czerwca ‘76, stwierdzil, ze
prasa rzadowa wykazywala wigkszy szacunek dla niszczonych podczas demon-
stracji débr materialnych niz dla zycia i zdrowia ludzkiego'*. Obserwacja ta
wydaje sie rownie celna w odniesieniu do czaséw stanu wojennego. W prasie
przede wszystkim pisano o ,chuliganskich ekscesach”, jakich mieli si¢ dopusz-
cza¢ demonstranci. ,,Irybuna Ludu” podkreslala, ze w czasie protestéw ,,dewa-
stowano obiekty publiczne, wybijano szyby, niszczono samochody”'". Szkody
wyrzadzone spoleczefistwu w ten spos6b miaty znaczenie symboliczne. Rzekomo
na skutek dziatan podziemnej ,,Solidarnosci” niszczono przeciez wspolne dobro
calego narodu. Jednocze$nie podkreslano materialne znaczenie kosztéw demon-
stracji. Powodowaly one zagrozenie nie tylko dla ich uczestnikéw i milicjantow,
ale byly niebezpieczne dla mieszkaficéw okolicznych doméw i przypadkowych
przechodniéw''®. Dziennikarze prasy oficjalnej opisywali manifestantéw jako
ludzi pochodzacych z marginesu spotecznego, jako element ,,chuligafisko-kry-
minalny”. Jerzy Urban, powolujac si¢ na wyniki badan na temat karalnosci pro-

0 Pojedynek. Wtorkowe konferencje rzecznika..., s. 60.

M Zob. np. A. Glowacki, Nienawisc i terror, ,Zotnierz Wolnosci”, 9 IX 1982.

112¥, Kaminski, P. Piotrowski, Dolny Slgsk i Slgsk Opolski [w:] Stan wojenny w Polsce 1981-1983,
red. A. Dudek, Warszawa 2003, s. 58; por. A. Paczkowski, Wojna polsko-jaruzelska...,s. 191.

113 Pojedynek. Wtorkowe konferencje rzecznika..., s. 61, 63. Jeszcze jaskrawszym przykladem proby
zdjecia przez wladze z siebie jakiejkolwiek odpowiedzialno$ci za pojawienie sie ofiar Smiertelnych
byta sprawa Grzegorza Przemyka, $miertelnie pobitego w maju 1983 r. przez funkcjonariuszy MO
i SB. Wowczas wing probowano obarczyé pracownikéw Pogotowia Ratunkowego. Zob. S. Cenckie-
wicz, G. Majchrzak, Wielka manipulacja..., s. 90-91.

114 Por, M. Mazur, Propagandowy obraz swiata..., s. 203.

115 Zajscia uliczne w Warszawie i kilku innych miastach, ,Irybuna Ludu”, 4 V 1982.

116 Srodowe wydarzenia w Nowej Hucie, ,,Trybuna Ludu”, 15 X 1982.
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wadzonych przed kolegiami do spraw wykroczen, zwracal uwage na szczegdlne
zaangazowanie w protesty, do ktérych doszto 31 sierpnia 1982 r., znacznych ilo-
Sci ,lumpow, elementéw z marginesu wielkomiejskiego”!"”.

Stalym elementem opisu demonstracji byto podwazanie ich spontanicznosci.
Podczas posiedzenia sekretariatu KC PZPR 5 maja 1982 r. Jozef Baryla stwier-
dzit, ze w tym celu w telewizji nalezy pokazywaé konkretne materialy §wiadcza-
ceo organlzowamu zamieszek przez podziemie!'s. Dziennikarze prasy oficjalnej
starali sie udowodnié, ze kazda manifestacja byla w najdrobniejszych szczegé-
tach wyrezyserowana przez zajmujace sie tym sztaby opozycyjne. Zaplanowane
mialy by¢ nie tylko miejsce i godzina rozpoczecia, ale takze szczegdtowy prze-
bieg wydarze. Zupelnie nie brano przy tym pod uwage spontanicznych zacho-
wan thumu. Przywodcy podziemia rzeczywiScie opracowywali kilka wariantow
przebiegu protestdéw, do ktérych nawotywali'?®. Dzialaly takze grupy oséb odpo-
wiadajace za kontrole przebiegu protestow, wplywajace na zachowania ttumu.
Nie byto jednak mozliwe, aby byly one w stanie w pelni kontrolowaé ich prze-
bieg, jak przedstaw1ala to oﬁqalna prasa, przekracza]qc czasem granice absurdu.
Najpierw na uméwionym miejscu pojawiala sie rzekomo ,,grupa rozruchowa”,
ktérej zadaniem bylo inspirowanie do dziatan reszty!?. Przywddcy pod21em-
nej ,,Solidarnosci” mieli na dlugo przed demonstracja wybieraé i odpowiednio
instruowaé prowodyréw organizujacych manifestacje i nadajacych jej ton przez
odpowiednie okrzyki. Kazdy z rejonéw, w ktérych miala przejs¢ lub zatrzy-
ma¢é sie demonstracja, nadzorowal jakoby ,.komendant placu”'?'. Nawet droga
ucieczki uczestnikdéw w czasie pacyfikacji miata by¢ opracowana wezesniej i mieé
Scisle okreslony cel. Po jednej z demonstracji ,, Irybuna Ludu” napisata, ze mani-
festanci celowo rozprzestrzeniali sie w réznych kierunkach wedle ,,schematu
gwiazdzistego”, co mialo na celu tworzy¢ zludne wrazenie, ze protesty ogarnety
cate miasto'?%.

Podkreslanie marginalnego zasiegu akql strajkowych i epatowanie spoleczen—
stwa relacjami z walk ulicznych wigzalo si¢ z lansowana w propagand21e teza, ze
to nie robotnicy, ale grupy zdezorientowanej mtodziezy i margines spoleczny sa
gtownym zapleczem dziatan podziemia. Najbardziej uwypuklano brak poparcia
dla podziemnej ,Solidarno$ci” ze strony robotnikéw. Za kazdym razem pod-
kreslano, ze nie brali oni udziatu w demonstracjach i nie organizowali strajkow.
Pojawialy si¢ stwierdzenia, ze mimo naciskow ze strony opozycji zalogi fabryk
nie przylaczaly sie do zamieszek. Jeden z autoréw Dziennika internowanego
pod data 17 grudnia 1982 r. odnotowal zabieg propagandowy zastosowany
przez telewizje w celu pokazania rzekomego braku zainteresowania protestami
ze strony robotnikéw. W jednym z wydan ,,Dziennika Telewizyjnego” przed-
stawiono wizje rzekomej postawy mieszkancow Tréjmiasta wobec protestéw
organizowanych 16 grudnia 1982 r. z okazji rocznicy Grudnia ‘70. W pamigci

17 Pojedynek. Wtorkowe konferencje rzecznika..., s. 60.

118 AAN, KC PZPR, 2264, Protokét z posiedzenia Sekretariatu KC PZPR, 5 V 1982 r., k. 11.

119 Zob. J. Rolicki, Zbigniew Bujak: Przepraszam za ,,Solidarnos¢”, Warszawa 1991, s. 99.

120 Srodowe wydarzenia w Nowej Hucie, ,Irybuna Ludu”, 15 X 1982.

121 1. Wojtasik, Podziemie polityczne..., s. 364-365.

122 Zajscia i awantury wymierzone przeciwko spokojowi spolecznemu, ,,Trybuna Ludu”, § V 1982.
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autora diariusza pozostal nastepujacy kadr z materiatu pokazanego w telewizji:
»Jest to ogblny plan pustego placu pod Stocznig Gdanska, z Pomnikiem Trzech
Krzyzy i cieniutka struzka stoczniowcow, ktorzy prosto z drugiej bramy kieruja
sic wzdluz ulicy Doki na strone miasta. Z rzadka kto$ dociera na moment pod
Pomnik. Glos komentarza zza kadru chwali rozsadek robotnikéw, podkresla-
jac, ze nie ustuchali zadnych wezwan, »ze w spokoju i powadze udajg sie do
doméw«123, W rzeczywistosci tego dnia okolo tysigca oséb po wyjsciu z koscio-
ta pod wezwaniem $w. Brygidy w Gdansku uformowato pochéd, ktéry prébowat
przedosta¢ si¢ pod pomnik polegtych stoczniowcéw, co uniemozliwita interwen-
cja ZOMO™4,

W propagandzie starano si¢ marginalizowal zjawisko ,drugiego obie-
gu” wydawniczego, ktory stanowil glowng forme dziatania podziemnej
»Solidarno$ci”?. O prasie podziemnej pisano duzo rzadziej niz o demonstracjach.
Dziennikarze pogardliwie nazywali wydawnictwa podziemne ,,pisemkami”!?¢.
Wedle oficjalnych mediéw, rozwdj prasy opozycyjnej nie oznaczal wcale, ze pod-
ziemna ,,Solidarno$¢” ma jakiekolwiek poparcie. Pomijano tym samym fakt, ze
to wlasnie sie¢ kolportazu stanowila gléwne ogniwo organizacyjne poszczegodl-
nych struktur opozycji. Mieczystaw Rakowski w sierpniu 1982 r. stwierdzil, ze
»ludzie pozyczaja sobie jaki$ nielegalny Swistek, bo to przeciez owoc zakazany,
ale nie oznacza to automatycznie gotowosci uczestnictwa”'?’. NajczeSciej starano
sie nie powolywaé na konkretne tytuly, chcac uniknaé pokazywania ich wielo-
$ci i réznorodnosci. Wyjatek na tle wykorzystanych przeze mnie Zrédel stanowi
ksigzka Lestawa Wojtasika Podziemie polityczne. Jej autor przedstawiajac kon-
cepcje organizacyjne i programowe opozycji, czesto odwolywat sie do konkret-
nych tekstéw zamieszczanych w najwazniejszych pismach ,,drugiego obiegu”.
We wstepie ostrzegal on jednak czytelnika przed wycigganiem na tej podstawie
pochopnych wnioskéw. ,,Zgromadzenie tych tytuléw w jednym miejscu — pisat
— stwarza¢ moze wrazenie powszechnosci i duzego zasiegu spolecznego nielegal-
nych wydawnictw. Wniosek taki bytby mylny. Tytutéw tych jest wprawdzie kilka-
nascie, jednak taczny naktad niewielki”. Ich funkcjonowanie w opinii spotecznej
miato — zdaniem Wojtasika — wynikaé przede wszystkim z powodu odczytywa-
nia zamieszczonych w prasie podziemnej tekstow przez rozglos$nie zagraniczne.
Podawanie szczegétowych informacji dotyczacych pism bezdebitowych stuzyto
tworzeniu wrazenia ich powszechnos$ci. Inng strategia stosowang przez tworcow
pism podziemnych bylo zmienianie tytutu wydania tego samego w rzeczywisto-

123 J. Mur [A. Drzycimski, A. Kinaszewski], Dziennik internowanego..., s. 197.

1248, Cenckiewicz, Pomorze Gdariskie i Kujawy [w:] Stan wojenny w Polsce..., s. 531.

1253 1982 r. w ,,drugim obiegu” ukazywalo si¢ ok. 770 tytuléw, a w 1983 r. ok. 620. Byly wsr6d
nich pisma wychodzace w kilkunastu, a nawet kilkudziesi¢ciu tysigcach egzemplarzy. Pole dzia-
tania 0s6b wspétpracujacych z podziemiem najczesciej wigzato sie wlasnie z opracowywaniem,
drukiem lub kolportazem publikacji niezaleznych. Dla ludzi sympatyzujacych z opozycja stanowity
one najwiekszy dowdd jej istnienia w warunkach stanu wojennego oraz spelniaty role gléwnego
zrodta informacji niezaleznej i wolnej od oficjalnej propagandy. Zob. A. Paczkowski, Wojna polsko-
-jaruzelska..., s. 147-148, 231.

126 Zob. np. K. Kozniewski, Dwa grudnie, ,,Tu i Teraz”, 22 XII 1982; Likwidacja tajnych drukar
i radiostacji, ,Irybuna Ludu”, 10 XI 1982.

127 Wigkszos¢ Polakéw pragnie ladu spokoju i porzqdku. Skrot wywiadu wicepremiera Mieczyslawa
E Rakowskiego dla ,,Zycia Warszawy”, ,Trybuna Ludu”, 21-22 VIII 1982.
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Sci pisma'?®, Ten zarzut w duzym stopniu mija sie z prawda. Jednym z gléwnych
miernikdéw znaczenia pisma i skutecznosci jego redakcji byt czas, w jakim udawa-
to sie nieprzerwanie je wydawaé. Czesto redakcje podkreslaty, ze nowo powstale
pismo byto kontynuacjg innego, ktére wychodzito WCZCSI‘IIC]129

Dziennikarze oficjalnej prasy zauwazali niski poziom merytoryczny tekstow
ukazujacych si¢ w ,,drugim obiegu”. ,,Analiza tresci oraz jezyka napiséw ulo-
tek i biuletynéw — czytamy w ]ednym z numeréw ,, Trybuny Ludu” ze stycznia
1982 r. — wskazuje, ze na ogdl zaangazowane jest w konspiracji antypanstwowej
srodowisko o dosc niskiej kulturze, niewybredne w doborze stéw i kompozycji
haset, czesto ujawniajgce trudnosci w budowie zdan i rozumieniu uzywanych
pojeé”130, Podkreslano, ze w prasie podziemnej nie mozna znalezé niczego poza
»schematyzmem propagandowej zloSci, zgorzkniatej niecheci, impotencyjnej
bezprogramowosci”'®!. Prasa oficjalna wySmiewata tez techniki wydawania
prasy podziemnej. Jeden z dziennikarzy , ITrybuny Ludu” stwierdzil w stycz-
niu 1982 r., ze pisma drugiego obiegu sa ,powielane na ogét prymitywnymi
technikami, rysowane w pospiechu i niezdarnie”!?. Cz¢$ciowo byta to prawda
— pisma podziemne rzeczywiscie czg¢sto powstawaly w warunkach catkowicie
odbiegajacych od profesjonalizmu. Niektore z nich jednak — czego najlepszym
przyktadem bedzie wychodzacy w nakladzie od kilkunastu do kilkudziesieciu
tysiecy egzemplarzy ,,Tygodnik Mazowsze” — rozwingly sie w sprawnie dziala-
jace firmy. Byly one drukowane na powielaczach, w niektérych z nich pojawiaty
sie zdjecia. Jako$¢ wydania niektérych tytutdow prasy bezdebitowej nie odbiega-
ta nawet od czesci prasy ukazujacej sie w oficjalnym obiegu.

,» lerrorysci”

Rzadzacy chcieli propagowaé obraz wladzy, ktéra po ojcowsku troszczyla sie
o poddanych, chroniac ich przed dziataniami opozycji'3*. Rzadzacy przypisywali
jej przywddcom stosowanie metod terrorystycznych. Dziatacze wywodzacy sie
z KSS ,,KOR” mieli — zdaniem jednego z publicystow ,,Barw” — przejs¢ dywer-
syjne przeszkolenie na Zachodzie i mie¢ kontakty z réznymi ugrupowaniami
terrorystycznymi'®*. Na poparcie tych oskarzen w telewizji przed spodziewa-
nymi manifestacjami pokazywano rzekome arsenaly zgromadzone przez dziala-
czy ,Solidarnoéci”!*’. Podobne informacje pojawialy sie w prasie. Przyktadowo

128 .. Wojtasik, Podziemie polityczne..., s. 9, 31, 238.

12 Jednym z przyktadéw moze byé wydawane w Warszawie od grudnia 1981 r. pismo ,Wiadomo-
ci”, ktére bylo kontynuacjg ukazujacych sie przed stanem wojennym ,Wiadomosci Dnia”. Inne
pismo warszawskie ,,CDN — Gtos Wolnego Robotnika” miato nazwe zlozong z tytutéw dwdch
taczacych sie gazet. Winieta pierwszego numeru bylta oznaczona podwdjng liczba dla podkreslenia,
ze tytul jest kontynuacja obu pism: ,,CDN” i ,,Glos Wolnego Robotnika”. Zob. B. Kaliski, Meandry
radykalizmu. Migdzyzakladowy Robotniczy Komitet ,,Solidarnos¢” w latach 1982-1988 [w:] Soli-
darnos¢ podziemna 1981-1989, red. A. Friszke, Warszawa 2006, s. 489-530.

130 (lux), Amatorzy konfrontacji, ,Jrybuna Ludu”, 30-31 1 1982.

1 C. Kundzicz, Co sig kryje za tqg maskg, ,,Zotnierz Wolnosci”, 5 V 1983.

132 (lux), Amatorzy konfrontacji, ,, Irybuna Ludu”, 30-31 T 1982.

133 1, Karpinski, Leninisci narodowcami..., s. 176.

B4 H. Gaworski, Czarna sotnia w dzialaniu, ,Barwy” 1982, nr 6.

135 G. Majchrzak, ,,Cata prawda o opozycji”..., s. 108.
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w kwietniu 1982 r. — a wigc tuz przed zapowiadanymi na poczatek maja prote-
stami — miesiecznik ,,Barwy” informowatl czytelnikéw o liczbie sztuk broni, ktorg
funkcjonariusze SB i MO skonfiskowali rzekomo z rak dzialaczy ,,Solidarnosci”.
Od 13 grudnia 1981 r. do 27 lutego 1982 r. mieli oni ,odzyskac” tacznie
696 sztuk broni palnej, w tym 4 karabiny maszynowe, 109 karabinéw, 158 pisto-
letéw i rewolwerdw, 186 sztuk broni wlasnej konstrukeji, 31 tys. sztuk amunigji,
30 granatéw i trzy kilogramy srodkow toksycznych'*e. Wydaje sie, ze dziennikarze
opisujacy rzekome arsenaly podziemia nie zastanawiali si¢ nad wnioskiem, ktory
czytelnik tego rodzaju tekstow mogl wyciggad, zestawiajac ich tre$¢ z niezwykle
rzadkimi przypadkami uzycia broni rzekomo posiadanej przez dzialaczy pod-
ziemnej ,Solidarnosci”. Chodzito o wywolanie u odbiorcy prostego skojarzenia
podziemnej ,,Solidarno$ci” z walka zbrojna, ktorej podjecie mogto by¢ nie tylko
grozne dla przedstawicieli wladzy, ale tez (a moze zwlaszcza) dla ,,zwyktych ludzi”.

Jednym z pretekstéw do przypisywania podziemnej ,Solidarnosci” dzia-
tafh o charakterze terrorystycznym stala si¢ tzw. sprawa Karosa. W styczniu
1982 r. kilku nastoletnich chtopcow mieszkajagcych w Grodzisku Mazowie-
ckim zalozylo grupe o nazwie Sity Zbrojne Polski Podziemnej. Jej czlonko-
wie zajmowali si¢ rozbrajaniem milicjantéw i zolnierzy Wojska Polskiego. Ich
zupelnie nierealny plan zaktadal zdobycie broni w celu uzycia jej w powstaniu
narodowym badz akcji odbicia internowanych przetrzymywanych w wiezieniu
na warszawskiej Bialotece'®”. Na skutek jednej z przeprowadzanych przez nich
akeji zmarl sierzant milicji, Zdzistaw Karos, przypadkowo postrzelony przez
jednego z cztonkéw organizacji. W prasie pojawialy si¢ sugestie, ze zabdjstwo
bylo celowe i doktadnie przygotowane. Gléwnym celem tej grupy miato byé
nie tyle zdobycie broni, ile zastraszenie spoteczenstwa. ,,Irybuna Ludu” przed-
stawila ich jako ludzi, ktérzy ,,zabijaja czlowieka, tylko dlatego ze ubrany jest
w mundur milicjanta”"®. ,Milicjant w warszawskim tramwaju nie byl konkret-
nym z nazwiska wytypowanym przedstawicielem wladzy »przeznaczonym do
likwidacji« — pisal publicysta ,,Zolnierza Wolnosci” — lecz przypadkowym czto-
wiekiem noszagcym mundur, traktowanym jako symbol wiadzy. Réwnie dobrze
mogt to byé zupelnie inny milicjant w zupelnie innym miejscu. Czyn przestep-
czy popelniono w zatloczonym tramwaju, a nie na peryferyjnej ulicy. Chodzi-

136 T M. Szeromski, Niedoszli grabarze Polski, ,Barwy” 1982, nr 2. Po latach Jerzy Urban — w rozmo-
wie z Teresa Torafiskg — wspominat o wystawach przeznaczonych dla aktywu partyjnego, na ktérych
przedstawiano brofi rzekomo przygotowywana przez dziataczy ,,Solidarnosci” do uzycia przeciwko
cztonkom PZPR: prety, kije i faficuchy. Rzecznik rzadu stwierdzit tez, ze ludzie zwigzani z aparatem
wladzy rzeczywiscie wierzyli w zagrozenie ze strony dzialaczy opozycji (T. Toranska, Byli, Warszawa
2006, s. 240). Jednym z najbardziej znanych propagatoréw tej tezy byl Albin Siwak, przedstawi-
ciel skrajnie zachowawczego skrzydla partii, okre$lanego popularnie jako ,beton partyjny”, ktory
rozglaszal, ze wraz z rodzing znalazl sie na liscie skazanych na $mieré przez ,Solidarno$¢”. Na
tamach z jednej z gazet méwit: ,W dokumentach znalezionych w siedzibie Regionu »Mazowsze« jest
szczegbOtowy zapis $wiadczacy o planach fizycznej likwidacji mojej osoby. C6z, nie mnie jednemu
szykowano taki los [...] Lista 0s6b przewidzianych do u$miercenia pojedynczo lub z rodzinami jest
przerazajaco dluga”. Cyt. za P. Skwiecinski, ,,Wyzwolenie kraju”. Propaganda prasowa stanu wojen-
nego..., s. 78.

137 T. Ruzikowski, Stan wojenny w Warszawie. Stan wojenny w Warszawie i wojewddztwie stolecz-
nym 1981-1983, Warszawa 2009, s. 244-24S5.

138 (0), Irracjonalna zbrodnia, ,Irybuna Ludu”, 12 IIT 1982.
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o bowiem o spektakularny efekt oddzialywujacy na spoleczenstwo”®. Mimo
ze czlonkowie tej organizacji nie mieli nic wspélnego z gléwnymi strukturami
»Solidarnosci”, a ich dzialania byly sprzeczne ze strategia ,,biernego oporu” —
do ktérego nawolywali liderzy podziemia — wlasnie tych ostatnich obarczano
odpowiedzialnos$cig za tragedie'*®. W ciagu kilku tygodni po aresztowaniach
»sprawa Karosa” przestala by¢ przedmiotem zainteresowania prasy. W czasie
posiedzenia Biura Politycznego KC PZPR 18 czerwca 1982 r. Wojciech Jaru-
zelski apelowal, zeby ,,nie urywaé pewnych spraw, ktore zaintrygowaly spote-
czenstwo, ktére zostaly w sposéb interesujacy, juz nie chce powiedzieé sensa-
cyjny podane, a potem nic sie nie dzieje. [...] Sprawa zabdjstwa tego milicjanta,
wszystko bylo, dopdki nie ztapano tych facetéw, ale ztapano i teraz powinno
sie co$ dalej dzia¢”'!. Prasa powrdcila do opisywania sprawy jesieniag 1982 r.,
kiedy cztonkowie tej grupy zostali skazani na wysokie kary wigzienia. Jedng
z najczesciej przywolywanych postaci byt ks. Sylwester Zych, u ktoérego czton-
kowie Sit Zbrojnych Polski Podziemnej, przechowywali bron. Jego wraz z nale-
zacym do grupy studentem Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego uczyniono
przywodcami grupy i jedynymi inspiratorami jej dzialan. Mieli oni niemalze
zmusi¢ mlodszych od siebie kolegéw do stosowania przemocy'*?. W prasie poja-
wialy si¢ stwierdzenia, ze ks. Zych ,,zamiast chrzeScijaniskiej milosci sgczyl nie-
nawi$¢ w dusze szukajacych u niego moralnego wsparcia chtopcéw”!*. Prezen-
tujace na og6t antykoscielne poglady ,,Argumenty” w marcu 1982 r. przyblizaly
czytelnikom sylwetke ksigdza Sylwestra Zycha: ,,Parafianie pamigtaja jego kaza-
nia. Byly to wystapienia polityczne. Przeciw partii i rzadowi. Niektorzy zgor-
szeni parafianie opuszczali kosScidl. [...] Sylwester Z. modlit si¢ z wiernymi za
Lecha Walgse, przedstawiajac go jako mesjasza™*4. Akcentujac role ks. Zycha,
chciano pokaza¢ mechanizm rzekomo charakterystyczny dla podziemnej ,,Soli-
darnosci”. Miala ona naklania¢ a wre¢cz zmusza¢ mtodych ludzi do podejmo-
wania radykalnych dziataf, doprowadzajac tym samym do kolejnych tragedii.
Podobnie bylo réwniez po zajeciu ambasady PRL w Bernie przez grupe
uzbrojonych terrorystéw, do ktérego doszto 6 wrzesnia 1982 r. Mimo ze Biuro
Koordynacyjne ,,Solidarno$ci” w Brukseli odcieto si¢ od jakichkolwiek zwigz-
kow z napastnikami, odpowiedzialnymi za to wydarzenie uczyniono dzialaczy
podziemia'”. ,Jakkolwiek niektérzy rzecznicy organizacji »Solidarno$ci« na
Zachodzie odcigli si¢ od zwigzkéw z terrorystyczng grupa — pisal ,,Zotnierz Wol-
nosci” — to faktem jest, ze cz¢$¢ z nich wzywala i nadal wzywa do réznych form
walki zbrojnej przeciwko wladzom PRL. Tg sama orientacje reprezentuje czg$¢
podziemia dzialajacego w kraju. [...] Uzbrojeni bojéwkarze z Berna nie podjeli

139 L. Wojtasik, Strategia terroru, ,Zotnierz Wolnoéci”, 5 III 1982.

140Zob. np. J.A. Salecki, Uspokojenie i niepokoje, ,,Trybuna Ludu”, 30 III 1982. W rzeczywisto-
$ci wigkszo$¢ znanych przywddcéw podziemia dystansowala sie od dziatan tego rodzaju. Zob.
M. Lopinski, M. Moskit, M. Wilk, Konspira..., s. 153.

I AAN, KC PZPR, 1832, Posiedzenie Biura Politycznego KC PZPR, 18 VI 1982 r., k. 652.

42 E. Zurek, Nie zabijaj, ,Argumenty”, 28 III 1982.

4 icz, Z procesu zabdjcéw Z. Karosa. Wystgpienia oskarzyciela i obroricéw, ,,Trybuna Ludu”, 4-5 IX
1982.

W g Zurek, Sprawa milicjanta Karosa, ,,Argumenty”, 21 111 1982.

145 M. Pernal, J. Skorzyfiski, Kalendarium Solidarnosci 1980-1989, Warszawa 2005, s. 110.
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swoich dziatan w politycznej prézni, ale w warunkach okreslanych w kraju przez
akcje podziemia, a za granicg — przez wrogie Polsce dzialania”*¢. To wydarze-
nie mialo by¢ skutkiem apeli o walke z wladzami wszelkimi metodami, ktére
rzekomo wyglaszali liderzy opozycji. Atak na ambasade PRL mial odstoni¢ ich
prawdziwe oblicze, niezaleznie od potepienia przez nich takich metod. ,,Czyz-
by panowie Lisy, Bujaki, Frasyniuki, Kuroniowie zapomnieli juz o podpisywa-
nych lub przekazywanych ustnie instrukcjach, wzglednie o wywiadach tej tresci
[nawolujacych do dzialan terrorystycznych — przyp. J. O.] dla prasy zachodniej?”
— zastanawial si¢ jeden z dziennikarzy ,,Zolnierza Wolno§ci”'¥.

Innym przypadkiem, ktory mogt wladzom postuzyé za przyklad stosowa-
nia przez podziemie terroryzmu, byla dzialalno$¢ tzw. bombiarzy z Zaglebia
Miedziowego. Grupa gérnikéw w akcie zemsty po wydarzeniach z 31 sierpnia
1982 r. podlozyla tadunki wybuchowe pod budynkiem Komitetu Wojewodzkie-
go PZPR w Legnicy, stoléwka ZOMO w Lubinie, Komenda Miejska MO w Pol-
kowicach i drzwiami mieszkan aktywistow partyjnych. Wigkszos¢ tadunkow
nie eksplodowala. Czlonkowie tej grupy zostali zatrzymani przez SB i skazani
na wysokie wyroki wigzienia. Poczatkowo w prasie pojawialy si¢ informacje na
temat tej sprawy. Rzadzacy jednak szybko zrezygnowali z nadania jej szerszego
wydzwicku. Mozliwe, ze przyczyna byla obawa przed pojawieniem si¢ ewentu-
alnych nasladowcow tej grupy'*.

Przyktadem budowania wizerunku ,Solidarnosci” jako organizacji terro-
rystycznej jest plakat ,,Nie ma glupich!”. Przedstawiono na nim czlowieka
w koszulce z symbolem ,,Solidarnosci Walczacej”, ktéry wchodzi po drabinie
po kolejnych jej stopniach z napisami ,strajki” i ,anarchia”. Nastepnym stop-
niem, na ktéry ma wejs¢ jest ,terroryzm”. Warto zwrdcié uwage na to, ze dwa
pierwsze stopnie zostaly przelamane, wiec przedstawiony na plakacie dzialacz
opozycji nie ma juz odwrotu. Terroryzm to jedyne, co mu pozostato. Krzyczy
wiec ,,Chodzcie z nami”. Zachowujacy trzezwo$¢ myslenia Polacy nie dajg sig
jednak nabraé i odpowiadaja ,,Nie ma gltupich!”'¥. Lestaw Wojtasik stwierdzil,
ze ,powodowanie poczucia zagrozenia terrorem jest jedng z metod wojny psy-
chologicznej organizowanej przez podziemie polityczne”!?. Warto podkreslié,
ze — jak wskazuje na to kilka powyzszych przyktadéw — budowanie poczucia
zagrozenia w spoleczenistwie bylo jednym z gtéwnych elementéw propagandy
tworzonej przez wladze. Szczegblowe opisywanie bardzo nielicznych przeciez
przypadkéw stosowania przemocy przez grupy opozycyjne stuzylto uzmysto-
wieniu spoleczenstwu, co groziloby Polsce, gdyby rzadzacy nie zdecydowali si¢
na wprowadzenie stanu wojennego. Rzekome zagrozenie ze strony podziemia

U\, Z., Tlo terrorystycznego ataku, ,,Zoierz Wolnosci”, 7 IX 1982.

WX, Zielifski, Eskalacja sterowanego terroru, ,Zolnierz Wolnosci”, 8 IX 1982. Warto zwrdcié
uwage na zastosowany w tym fragmencie zabieg, ktory byt charakterystyczny dla propagandy PRL.
Nazwiska przeciwnikéw politycznych podawano w liczbie mnogiej, chcac kreowany przez srodki
masowego przekazu negatywny wizerunek jednej osoby rozszerzy¢ na cala zbiorowosé.

18§, Kaminski, P Piotrowski, Dolny Slgsk..., s. 54; H. Glebocki, Dzieje ,,Solidarnosci” w pod-
ziemiu..., s. 32. Zob. Operacja ,,Podmuch”. Stuzba Bezpieczeristwa wobec ,,bombiarzy” na terenie
Zaglebia Miedziowego w okresie stanu wojennego, oprac. S. Ligarski, Lubin—Wroctaw, 2007.

49 Zob. S. Ligarski, Plakat w stuzbie WRON..., s. 77.

150 L, Wojtasik, Podziemie polityczne..., s. 380.
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usprawiedliwialo w oczach spoleczenstwa podejmowanie przeciwko jego struk-
turom zdecydowanych dziatan.

Skuteczno$¢ propagandy

Z powodu braku w petni wiarygodnych zrédetl, mogacych daé odpowiedz
na pytanie, w jakim stopniu Polacy uwierzyli w wykreowany przez media obraz
»wroga”, mozliwe jest postawienie jedynie hipotez i sformutowanie watpliwo-
Sci dotyczacych skutecznosci tworzonego przez wladze przekazu propagando-
wego. Wydaje sie, ze podobnie jak w poprzednich kampaniach propagando-
wych w stanie wojennym §rodki masowego przekazu popetnialy pewne bledy.
Podczas spotkan kierowniczych struktur partyjnych pojawialy sie glosy pesy-
mistyczne na temat oddziatywania wtadzy na spoleczenistwo. Na posiedzeniu
Biura Politycznego KC PZPR 18 czerwca 1982 r. odbyta sie dyskusja na temat
skutecznos$ci dzialan aparatu propagandy. Hieronim Kubiak dokonal wowczas
jego krytycznej oceny, stwierdzajac, ze jego skuteczno$é jest bardzo niewielka.
Ttumaczyl on to nieliczeniem si¢ w Srodkach masowego przekazu z do§wiad-
czeniem ludzi i nieuwzglednianiem w niej ,,psychologii odbiorcy”, a kierowanie
sie jedynie ,,psychologig nadawcy”"!. Rakowski z kolei stwierdzil, ze rzadzacy
nie moga zaktadad, ze tresci prezentowane w §rodkach masowego przekazu sa
akceptowane przez wiekszo$¢ Polakéw. Przypomnial o tym, ze wiekszo$¢ tresci
pomijanych przez oficjalne media i tak dociera do cz¢sci spolteczenistwa przez
Radio Wolna Europa i ,,drugi obieg” wydawniczy.

Z pewnoscig ujemny wplyw na skutecznos¢ dziataii wladz w tej dziedzinie
mial — sygnalizowany przez Hanne Swide-Ziembe — przetlom w $wiadomosci
spoleczefistwa polskiego, w ktorym na poczatku lat osiemdziesigtych rozbudzi-
ly sie ,zapomniane” w poprzednich dekadach wartosci'*2. Jak zauwazyl Pawet
Piotrowski, prawdopodobnie ,antysolidarnoSciowa” propaganda byta najsku-
teczniejsza w matych miejscowosciach i na wsi. Jednoczesnie istnialy grupy spo-
teczne (np. inteligencka mtodziez czy wielkomiejska ,klasa robotnicza”), ktore
— jak sie wydaje — pozostawaly na nig odporne'*3. Bardzo watpliwe, aby obraz
»wroga” kreowany przez media oficjalne wplynat na odptyw ludzi zaangazo-
wanych w dziatalno$¢ podziemna w ciagu lat osiemdziesigtych. Wylgczali sie
oni z aktywnoSci opozycyjnej z powodu braku perspektyw na zmiane sytuacji
spoleczno-politycznej i wypalenie si¢ w nich ,zapatu do walki”, ktéry wywo-
tato wprowadzenie stanu wojennego. To, co o przywddcach podziemia pisata
»Irybuna Ludu”, nie miato dla nich wigkszego znaczenia.

5T AAN, KC PZPR, 1832, Protokdt z posiedzenia Biura Politycznego KC PZPR, 18 VI 1982 r.,
k. 534-535.

152 H, Swida-Ziemba, Mechanizmy zniewalania spoleczeristwa..., s. 181-182.

153 P Piotrowski, Propaganda wojskowa..., s. 37; P. Ruchlewski, Propaganda stanu wojennego...,
s. 396. Na r6znice w postrzeganiu opozycji w latach osiemdziesiagtych, wystepujace pomiedzy
mieszkancami duzych miast a ludZmi z malych miasteczek i wsi zwraca uwage Krzysztof Kosinski
badajacy $wiadomo$¢ mtodziezy w tym okresie (K. Kosifiski, Mfodziez lat osiemdziesigtych w swiet-
le badaii CBOS oraz wybranych analiz IBPM, MAW i KC PZPR, ,Dzieje Najnowsze” 2009, nr 2,
5. 125).
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Wyniki badan opinii publicznej nie pozwalaja jednoznacznie stwierdzi, na ile
spoleczenstwo przyjmowalo tresci przekazywane przez aparat propagandy w sta-
nie wojennym'*. Wydaje si¢, ze rzadzacym najbardziej zalezalo na przekonaniu
do swoich racji ,,milczacej wigkszosci”!>S. Ludziom wahajacym si¢ pokazywa-
no niebezpieczefistwo, ktorego unikneli dzigki przejeciu rzadéw przez wojsko.
Srodki masowego przekazu mialy woéwczas wykazaé, ze to wladza jest w stanie
zapewni¢ spokdj i naprawe sytuacji w kraju. Jednocze$nie pokazywano, ze przed
stanem wojennym w kraju panowal chaos, niepokdj i kryzys, ktéry moze tylko
opanowaé obecna wladza'°. Przekaz tego rodzaju moégt docieraé do spoteczen-
stwa zme¢czonego dwuletnim okresem cigglych konfliktow. Taki stan nastrojow
spolecznych potwierdzaja badania przeprowadzone w stanie wojennym i juz po
jego zakonczeniu. Wynika z nich, ze w pazdzierniku 1983 r. ponad 20 proc.
spoleczenstwa negatywnie ocenialo lata 1980-1981, poniewaz w zyciu spolecz-
no-politycznym kraju dominowaly strajki, pogltebiajacy sie¢ kryzys i niepewnos¢
jutra’®’. Byla to jedna z przyczyn tego, ze duza cz¢$é Polakéw popierata decyzje
o wprowadzeniu w Polsce stanu wojennego, przyjmujac ja jesli nie z aproba-
ta, to ze zrozumieniem™®. Jednocze$nie utrzymujace si¢ u niektérych poparcie
dla decyzji wladz nie musialo oznacza¢ obdarzania ich szczegélnym zaufaniem.
Zdawal sobie z tego sprawe Mieczystaw Rakowski, zapisujac pod datg 21 kwiet-
nia 1982 r., ze ,nawet ta czeS¢ [spoleczenstwa], ktora akceptuje koniecznosé
stanu wojennego, rzadko nam ufa”¥’. Jednocze$nie nalezy pamigtal, ze celem
propagandowej polityki wladz zwlaszcza w pierwszym okresie stanu wojenne-
go oprocz przekonania spoleczefistwa do swoich racji bylo wywolanie szoku,
a nawet zastraszenie cze¢$ci obywateli, w czym rzadzacy mogli odnosi¢ wigk-
sze sukcesy!'®’. Rownie istotne co wytworzenie w oczach Polakéw negatywnego
obrazu ,,Solidarnosci” moglo by¢ pokazanie, ze jej wspieranie moze grozié nie-
przyjemnymi konsekwencjami. Wyniki wyboréw w 1989 r. wydaja si¢ wskazy-
wad, ze funkcjonujgca w mediach przez cala dekad¢ propaganda antysolidarnos-
ciowa nie zdotata zniechecié¢ do zwigzku duzej czesci spoteczenstwa.

Przekaz propagandowy wladze kierowaly réwniez do ,,swoich™ czlonkéw
aparatu partyjnego i painstwowego oraz do wojskowych. Chcialy ich utwierdzi¢
w przekonaniu, ze dobrze zrobili, popierajac obecne kierownictwo, ktére miato
najlepiej dbaé o ich interesy. Skuteczno$¢ tego kierunku propagandy ujawni-

154 Zob. G. Majchrzak, ,,Cala prawda o opozycji™..., s. 110.

155 Wojciech Jaruzelski na posiedzeniu Biura Politycznego KC PZPR 11 V 1982 r. zwracal uwage
pozostalym uczestnikom posiedzenia, ze kampania propagandowa skierowana jest przede wszyst-
kim do nieprzekonanych, a nie do ludzi zwigzanych z wladza czy przeciwnikéw politycznych (AAN,
KC PZPR, 1831, Protokdét z posiedzenia Biura Politycznego KC PZPR, 1 V 1982 r., k. 15).

156 A. Seklecka, Rola propagandy..., s. 355.

157 Spoleczernstwo i wladza lat 80. w badaniach CBOS, red. B. Badora et al., Warszawa 1994, s. 57.
158 M. Czerwiiiski, Propagandowe uzasadnienie wprowadzenia stanu wojennego w Polsce a dzisiejsza
jego obrona [w:] 13 XII 1981..., s. 47.

159 MLF. Rakowski, Dzienniki Polityczne 1981-1983..., s. 262.

160 A, Seklecka, Rola propagandy..., s. 363; A. Paczkowski, Wojna polsko-jaruzelska..., s. 110. Hanna
Swida-Ziemba zwrocila uwage na jeszcze jeden aspekt wplywu propagandy PRL na spoleczen-
stwo polskie, ktdre w jej ocenie chociaz generalnie odrzucalo podzial na ,,dobra” stroneg rzadzaca
i ,z13” opozycje, to przyswajalo dychotomiczny podzial $wiata jako sposéb percepcji rzeczywistosci
(H. Swida-Ziemba Czlowiek wewnetrznie zniewolony..., s. 291-293).
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la si¢ przy okazji podjeciu rozméw z opozycjg przy Okraglym Stole. Do tego
czasu jej wizerunek kreowany przez srodki masowego przekazu nie ulegt istot-
niejszym zmianom'!. O tym, ze czg¢$¢ zaplecza politycznego wladz wierzyla
w obraz ,,Solidarnos$ci” tworzony przez media, moze $wiadczy¢ nieched, z jaka
te Srodowiska podchodzily do udzialu w negocjacjach Adama Michnika i Jacka
Kuronia'®?. Wydaje si¢, ze wiara w negatywne stereotypy na temat opozycji
dotyczyly takze najwazniejszych politykéw obozu rzadzacego!®.

Podsumowanie

Lektura tekstéw prasowych dotyczacych dziatan opozycji w stanie wojen-
nym pozwala zauwazy¢ réznice pomiedzy poszczeg6lnymi tytutami. Na tle ana-
lizowanych gazet wyrdzniala sie przede wszystkim ,,Polityka”. Charakter réznic
pomiedzy tekstami z jej famow a tymi ukazujacymi si¢ np. w , Trybunie Ludu”
badz ,,Zolnierzu Wolno$ci” dobrze oddaje fragment cytowanego juz dokumentu,
ktéry Mieczystaw Rakowski przekazal na poczatku kwietnia 1982 r. Wojciechowi
Jaruzelskiemu. Rakowski, nie bedac juz naczelnym ,,Polityki”, nadal mial ogrom-
ny wplyw na treéci przez nig publikowane. W tekscie przekazanym przez niego
[ sekretarzowi KC PZPR znajdujemy wiele uwag krytycznych w stosunku do dzia-
tan propagandowych wymierzonych w opozycje. Owczesny wicepremier stwier-
dzit w nim, ze nalezy ,stanowczo zrezygnowac ze wskazywania na zwigzki przy-
woOdcoéw »Solidarnosci« z CIA i innymi wywiadami. Jesli nawet tak bylo (fakty s3
mdte, wiecej tu przypuszczen anizeli konkretéw), to i tak mato kogo przekonamy,
bowiem spoteczenistwo wie, ze w kazdej sytuacji kryzysowej, na kazdym zakrecie
przypisywaliSmy przeciwnikowi szpiegowskie powigzania”!®*. ,Polityka”, nawet
bardzo ostro krytykujac postawe dziataczy opozycji, podawata raczej argumenty
pragmatyczne, takie jak brak realizmu politycznego czy niepotrzebne podejmowa-
nia ryzyka. Jednoczes$nie postawy przywodcéw podziemia na ogdt nie ttumaczy-
la — tak jak inne gazety — teoriami spiskowymi réznego rodzaju. Ten zachowany
przez wladze margines pluralizmu — opierajacy sie na poparciu dla stanu wojen-
nego — prawdopodobnie oddawal rzeczywiste réznice w pogladach pomiedzy
dziennikarzami poszczegdlnych tytuléw. Pozwalajac na taka sytuacje, wiadze

161 P Oseka, ,,Okret jest niezatapialny”..., s. 258-260.

162 Zob. A. Dudek, Reglamentowana rewolucja. Rozklad dyktatury komunistycznej w Polsce 1988—
—1990, Krakéw 2004, s. 212; A. Friszke, Okrggly St6l. Geneza i przebieg [w:] Polska 1986-1989:
koniec systemu, t. 1, red. P Machcewicz, Warszawa 2002, s. 91; A. Garlicki, Karuzela. Rzecz
o Okrgglym Stole, Warszawa 2003, s. 197.

163 Petnigcy w latach osiemdziesiatych funkcje ministra spraw wewnetrznych Czestaw Kiszczak po
latach przyznal, ze wierzyl w prezentowany w Srodkach masowego przekazu obraz Srodowiska
zwigzanego w latach siedemdziesiatych z Komitetem Obrony Robotnikéw. ,,Mysle, ze w pewnym
momencie rzeczywiscie uwierzylem, ze nie tyle sa po prostu agentami, ale raczej ida w spos6b mniej
lub bardziej $wiadomy w opcje zachodnig, amerykafiska, imperialistyczng, i nic ich naprawde nie
interesuje poza niszczeniem wszystkiego, do czego byliSmy przywigzani. [...] Uwazalem, ze oni
chca przejaé wladze i ostro rozprawic sie z jej przedstawicielami” (W. Beres, J. Skoczylas, Generat
Kiszczak mowi... Prawie wszystko..., Warszawa 1991, s. 138).

164 M.F. Rakowski, Dzienniki Polityczne 1981-1983..., s. 249. Na temat sytuacji tygodnika ,,Polity-
ka” w stanie wojennym zob. T. Mielczarek, Od ,,Nowej Kultury” do ,,Polityki”. Tygodniki spoleczno-
-kulturalne i spoleczno-polityczne PRL, Kielce 2003, s. 329-334.
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chcialy dotrze¢ do réznych odbiorcéw. Innych ludzi do stanu wojennego mialy
przekonac teksty ukazujace si¢ na famach ,,Polityki”, a innych te pisane przykla-
dowo przez publicystow ,,Zolnierza Wolnosci”. Do jednej czeSci spoleczefistwa
mogly trafia¢ artykuly pokazujgce brak realizmu lider6w opozycji, a do drugiej
te, ktore potepialy ich jako zdrajcéw ojczyzny i agentéw panstw imperialnych.
Sam fakt, ze ,,Polityka” zaczeta wychodzi¢ juz w lutym 1982 r., mog} stuzyé wia-
dzy za dowdd, ze sytuacja w kraju sie poprawia.

Stuszne wydaje si¢ stwierdzenie, ze analiza tekstéw propagandowych z lat
osiemdziesigtych duzo wigcej mowi o ich nadawcy niz o odbiorcy badz przed-
miocie atakow'®. Lektura oficjalnej prasy z okresu stanu wojennego pozwala
zauwazyC charakterystyczne cechy polityki wladz. Nalezaty do nich miedzy
innymi dazenie do uspokojenia nastrojéw spolecznych oraz obrdcenie mas
cztonkowskich ,,Solidarnosci” przeciwko jej przywoédcom. Realizujac je, rza-
dzacy formulowali wiele zarzutéw wobec dzialaczy opozycji. Najwazniejsze
z nich to: dzialanie na szkod¢ wlasnego narodu, zdrada panstwa, oderwanie od
probleméw spoteczefistwa, wykorzystywanie robotnikéw i naiwnej mtodziezy,
propagowanie chuliganstwa i terroryzmu, instrumentalne wykorzystywanie
symboli patriotycznych oraz dazenie do konfrontacji z wladzg. Katalog cech
negatywnych, ktore przypisywano dziatlaczom ,,Solidarno$ci” byl bardzo szero-
ki. Gdyby one wszystkie skupily si¢ na jednym cztowieku bylby to ,,ekstremista”
o kryminalnej przeszlo$ci oraz niepewnym pochodzeniu spotecznym i naro-
dowosciowym, tchérzliwie chowajacy sie za plecami innych. Nie pracowalby,
lecz zyt w dobrobycie z okradania swoich rodakéw. Jego gtéwnym motywem
dzialania bytaby che¢ zdradzenia ojczyzny w imie intereséw krajow imperiali-
stycznych.

Nowoscig w kampanii propagandowej stanu wojennego byl jednak — jak
stwierdzit Andrzej Paczkowski — ,nie tyle repertuar chwytow, ile natezenie
inwektyw, a takze skierowanie ich przeciwko konkretnym osobom™'¢. Niemal
w kazdym numerze ,,Trybuny Ludu” oraz ,,Zolnierza Wolnosci” z pierwszych
miesiecy stanu wojennego mozna bylo znalez¢ atak na wymienionego z nazwi-
ska dzialacza opozycji. Jednocze$nie propaganda stanu wojennego stosunkowo
rzadko ukrywala fakty niewygodne dla wiadz. Wydaje sie, ze stronniczo$¢ prasy
oficjalnej w stanie wojennym czeSciej objawiala sie w sferze oceny poszczegdl-
nych os6b i wydarzen niz selekcji informacji, ktoéra skutkowalaby catkowitym
ignorowaniem jakich§ zjawisk. Rzadzacy zdawali sobie sprawg z tego, ze predzej
czy p6zniej informacje takie rozpowszechnilyby sie przez ,,drugi obieg” wydaw-
niczy i audycje Radia Wolna Europa. Najcz¢sciej podawano nawet te wiadomo-
Sci, ktore same w sobie stawialy wladze w najbardziej niekorzystnym $wietle, ale
jednoczesnie catkowicie wyrywano je z kontekstu i zmieniano lub odwracano ich
wymowe. Najlepszym przykladem moze by¢ sposéb informowania spoleczen-
stwa o ofiarach $miertelnych dziatan milicji i Stuzby Bezpieczenistwa. Bronigc sie
przed oskarzeniami ze strony opozycji, rzadzacy niemal w kazdym przypadku
stwierdzali, ze to jej przywodcy ponosza odpowiedzialno$¢ za kolejna tragedie.

165 G. Joniec, Obraz NSZZ ,,Solidarnos¢™..., s. 36.
166 A. Paczkowski, Wojna polsko-jaruzelska..., s. 110.
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Jan Olaszek (ur. 1985) — historyk, pracownik BEP IPN w Warszawie, absol-
went Wydziatu Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego i doktorant w In-
stytucie Historii PAN. Zajmuje si¢ historig opozycji demokratycznej i ,,So-
lidarnosci”. Jest autorem m.in. artykulu Obraz podziemnej ,,Solidarnosci”
w oficjalnej prasie (1981-1983) [w:] Letnia Szkola Historii Najnowszej 2007,
red. M. Bielak i k.. Kaminski, Warszawa 2008 oraz wspétautorem publika-
¢ji Marzec 1968: notes edukacyjny, wybor i oprac. J. Olaszek i K. Kulifiska,
red. A. Grupifiska i J. Wawrzyniak, Warszawa 2008.

‘Extremists, Hooligans, Politicos’. Representations of Underground ‘Solidarnos¢
in the Martial Law Propaganda

Polish authorities not only arrested hiding activists of the underground
wSolidarity” (,,Solidarnosé”) movement but also made an effort to discredit them
in society’s eyes. The official press emphasized the weakness of the opposition
simultaneously exaggerating threats connected with its functioning. Besides, the
wextremists” — as the underground’s leaders were called — were presented as those,
who aimed for a confrontation with the authorities in order to take over the lead-
ership of the country. What is more, the opposition was accused of betraying
Poland and of going over to the PRLs overseas enemies. An alleged “Solidarity’s”
dependence on those countries was supposed to result from financial support for
its activity received from western governments and secret services. In addition to
that, “Solidarity’s” members were reproached for popularizing terrorist methods
of fighting with the authorities as well as for exploiting patriotic symbols.

Polish media were trying to prove that street demonstrations were principal
methods of mounting active resistance to the communist government and its poli-
tics. Those events were presented in a way that only exposed a rowdy behaviour of
the crowds, whereas aggressive actions taken by public law and order services were
well hidden. On the other hand, particular strikes organized by the underground
were being, as far as possible, ignored, because their existence was in opposition
to the image created by a socialist propaganda, according to which the “work-
ing class” did not support the opposition. Furthermore, the authorities sought to
marginalise a phenomenon of an underground literature by deriding its — alleged
— poor essential content and low technical quality.

It is difficult to state how far Poles believed in the “enemy’s” image created by
the media. Presumably, an “anti-Solidarity” propaganda vyielded the best results
in small towns and in the country. Simultaneously, there were some social groups
such as young people of intelligentsia backgrounds and urbanized “working class”
which might have been resistant to its influence. Common stereotypes about the
“Solidarity’s” leaders were perpetuated among pro-communist communities and
also among some representatives of ruling elites. It resulted in expressing their
anxiety at participation of particular opposition’s members in the Polish Round
Table Talks.
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,Krag” i jego krag.
Wydawnictwo w Swietle relacji

Geneza

Rozpowszechnianie publikacji konspiracyjnych ma w Polsce dlugg tradycje.
Teksty tego typu pojawily sie juz w okresie reformacji. W XVII w. byly obec-
ne w literaturze rybattowskiej, a u schytku tego stulecia potajemnie wydawano
druki skierowane przeciwko dynastii saskiej. Kolejnym okresem popularnosci
nielegalnych pism byly czasy konfederacji targowickiej. P6zniej wydawnictwa
konspiracyjne ukazywaly sie¢ we wszystkich trzech zaborach, az do odzyskania
niepodlegtosci. W II Rzeczypospolitej ksiazki, czasopisma i ulotki zawieraja-
ce zakazane treSci rowniez byly drukowane, gtéwnie przez komunistow, a po
1933 r. takze przez organizacje narodowe. W czasie II wojny Swiatowej polski
ruch wydawniczy stal sie waznym zjawiskiem w okupowanej Europie. Kazda
organizacja czy grupa polityczna lub wojskowa rozpowszechniala swoje pisma
i broszury. Wtasng prase podziemnga posiadaty nawet tajne, dzialajace w gettach
organizacje zydowskie.

Po wojnie, w poczatkowym okresie istnienia Polski Ludowej, a wiec w latach
1944-1953, proby przelamania pafistwowego monopolu wydawniczego zakon-
czyly sie fiaskiem. Wprawdzie w tym czasie ukazato si¢ ok. 450 gazetek i ponad
200 drukoéw zwartych (gtownie broszur i tekstéw okoliczno$ciowych) oraz ok.
1200 ulotek', jednak likwidacja podziemia zbrojnego pociaggnela za soba takze
zniszczenie niezaleznej prasy i niezaleznych wydawnictw.

Odrodzenie sie niezaleznego ruchu wydawniczego nastapilo w 1976 r.
W czerwcu tr. wladze PRL oglosily podwyzke cen zywnosci, co doprowadzito
do zywiotowych protestéw w Radomiu, Ursusie i Plocku?. Zostaly one brutal-
nie stlumione, a wielu uczestnikow trafito do wiezien. Na skutek tych wydarzen
powstal Komitet Obrony Robotnikéw, ktorego gléwnym celem bylo niesienie
pomocy represjonowanym. Zdaniem wielu dziataczy opozycji, jedng z najwaz-
niejszych metod walki z rezimem komunistycznym bylo tworzenie niezaleznego
obiegu informacji. Na poczatku KOR publikowal jedynie apele i o§wiadczenia
skierowane do spoleczefistwa, lecz juz od wrze$nia 1976 r. zaczeto regularnie
wydawaé pisma ,,Komunikat Komitetu Obrony Robotnikéw”, ,,Biuletyn Infor-
macyjny” i ,,Robotnik™.

' A. Paczkowski, Bibuta. Wolne stowo w Polsce 1976-1980, www.sws.org.pl/bibula.
2 Szerzej na ten temat zob.: P Sasanka, Czerwiec 1976: geneza, przebieg, konsekwencje, Warszawa 2006.
3 ,Robotnik” ukazywat sie od wrzes$nia 1977 r.
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W drugiej polowie lat siedemdziesigtych pojawily si¢ kolejne grupy opozy-
cyjne, a wraz z nimi pisma wydawane w drugim obiegu. Wkrotce po pierwszych
publikacjach prasowych przyszta kolej na ksigzki i broszury. Wiosng 1977 r.
w Lublinie powstalo pierwsze ,,profesjonalne” wydawnictwo podziemne, ktore
poczatkowo wystepowato pod nazwg Nieocenzurowana Oficyna Wydawnicza,
a nastgpnie po przeniesieniu si¢ do Warszawy — Niezalezna Oficyna Wydaw-
nicza, powszechnie znana jako ,,Nowa™. W krotkim czasie zostaly zalozone
kolejne wydawnictwa (m.in. ,,Glos” i ,,Wydawnictwo im. Konstytucji 3 Maja”).
Dzialaly one gléwnie w Warszawie, Krakowie i Poznaniu.

Powstanie wydawnictwa ,,Krag” wiaze si¢ Scisle z zalozonym jesienig 1977 r.
»Glosem”. W tymze roku KOR przeksztalcit si¢ w Komitet Samoobrony Spo-
tecznej KOR i rozszerzyt zakres swojej dzialalnosci, co z kolei zrodzito potrzebe
doktadniejszego samookreslenia sie. Powstala Deklaracja Ruchu Demokratycz-
nego, ktora miala by¢ podstawg do ksztaltowania si¢ nowej szerokiej platfor-
my spolecznej. Inicjatywa stworzenia Deklaracji wyszla ze srodowiska ,,Czarnej
Jedynki™. Ludzie zwigzani z ta grupa postanowili powola¢ nowe czasopismo,
ktére skupiatoby cale ich srodowisko i ktérego tworzenie byloby podstawa do
dalszych prac programowych. Pismo otrzymalo nazwe ,,Glos”, a redaktorem
naczelnym zostal Antoni Macierewicz. Tuz po zalozeniu pisma w redakgji nastapit
roztam - o tyle gleboki, ze w przyszlosci doprowadzit do polaryzacji stanowisk
i bardzo ostrych konfliktéw wewnatrz calego KOR-u. Bezposrednig przyczyng
roztamu byt artykut Adama Michnika, wéwczas cztonka redakgji; tekst Michni-
ka zostal odrzucony przez Macierewicza, ktéry dopatrzyt sie w nim dazen auto-
ra do porozumienia z wladzg. Na skutek sporu ,,Glos” opuscili Adam Michnik
oraz Jacek Kuron, a w redakcji pozostali ,antkowcy”, ktérzy w KOR-ze tworzyli
rodzaj frakgji.

»Pierwszy numer »Glosu« wydany byl w stu egzemplarzach na powiela-
czu spirytusowym — wspomina Urszula Doroszewska. — Drukowali go Antoni
Macierewicz i Piotr Naimski. [...] Poczatkowo redakcja »Glosu« byla znacz-
nie szersza, pozniej zwezila si¢ i od czwartego numeru pismem kierowaly trzy
osoby, to znaczy Antoni Macierewicz, Piotr Naimski i Marek Tarniewski, czyli
[...] Jakub Karpinski [...]. Wspotpracownikami stalymi wymienionymi w stopce
byli [...]: Urszula Doroszewska, Ludwik Dorn, Krzysztof Hagemejer, Jan Jozef
Lipski, Wojciech Onyszkiewicz, Zbigniew Romaszewski i Jan Walc. Oczywi-
Scie wszystkie naktady byly bardzo niewielkie, naszg technikg kierowal Wojtek
Falkowski, Krzysztof Laczynski i Marek Baranski, potem oni si¢ przeksztalcili
w wydawnictwo »Krag« i naszg technika kierowal Wiktor Krzysztoporski™”.

4 Zob. tez: relagja Janusza Krupskiego [w:] Co nam zostalo z tych lat... Opozycja polityczna

1976-1980 z dzisiejszej perspektywy. Relacje i wspomnienia, red. J. Eisler, Warszawa 2003.

5 Popularna nazwa 1. Warszawskiej Druzyny Harcerskiej im. Romualda Traugutta — jednej z najstar-
szych druzyn harcerskich (zal. w 1911 r.), dziatajacej przy Liceum Ogdlnoksztalcacym im. Tadeusza
Reytana w Warszawie. Zwigzana z niag Gromada Wibczegéw Crzarnej Jedynki, bedaca formalnie
kregiem instruktorskim, skupiajagcym absolwentéw 1. WDH, byta w latach 1960-1980 jedna z nie-
licznych grup swobodnej wymiany mysli, poréwnywang do Klubu Inteligencji Katolickie;.

¢ J.J. Lipski, KOR, Warszawa 2006, s. 300-303.

7 Dyskusja panelowa: ,Ruch wydawniczy — KOR wsréd inteligencji i sSrodowisk tworczych”, www.
kor30.sws.org.pl/Panel_4.htm.
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,»Byl to okres sporéw w ramach KOR-u i »Glos« w tych sporach bral udzial.
Natomiast wérdd ludzi wydaja}cych to pismo, chodzi nie o redakch, ale o ludzi
organizujacych druk, drukarzy i kolporteréw, uksztaltowata SIQ grupa niezbyt
chetnie patrzaca na sprawy czysto polityczne, na programy i spory, pragnaca
wydawac ksigzki o wartosciach wykraczajacych poza doraznos$é, poza wymiar
4-5 tygodni. Ta grupa usitowala wywalczy¢ autonomi¢ w ramach »Glosu«®.
W rezultacie w 1979 r. uksztaltowal si¢ krag osob, ktore rozpoczely wydawanie
ksigzek oznaczonych jako Biblioteka ,,Glosu”, opatrzonych znaczkiem z harcer-
ska lilijka.

Wydzielenie si¢ grupy edytorskiej poglebito tylko podzial wewnetrzny.
Spory programowe trwaly niemal dwa lata, az wreszcie w 1980 r. ,,sytuacja doj-
rzala do rozwodu — wspomina Andrzej Rosner. — [...] Toczyly si¢ wowczas dra-
matyczne dyskusje, czesto do drugiej, trzeciej w nocy. [...] W konicu podjelismy
decyzje o rozstaniu [...]. Ta decyzja byla do tego stopnia dramatyczna, ze prze-
potowila nie tylko samg ekipe »Glosu, ale nawet jedna z ksigzek — pierwsza tak
naprawde ksigzka »Kreguc, to jest drugi tom Mochnackiego [Powstanie naro-
du polskiego]. Pierwszy tom zostal wydany jeszcze pod firma »Glos«, a drugi
w wydawnictwie »Krag«™.

Oficjalnym powodem zerwania z ,,Glosem” byta — jak pisal Wojciech Fal-
kowski — ,,niemozno$¢ ulozenia stosunkéw z redakeja pisma. W naszym przeko-
naniu redakcja pisma i redakcja ksigzkowa [...] powinny by¢ autonomiczne. I tak
rada wydawnictwa czy redakcja ksigzek nie narzucala niczego redakcji pisma,
tak réwniez redakcja »Glosu« nie powinna wtracac sie w sprawy organizacyjne
i techniczne [...] oraz niczego nie narzucaé odnosnie programu wydawniczego.
[...] Ten punkt widzenia okazat si¢ dla kolegéw nie do przyjecia. W tej sytuacji
mieli§my do wyboru pozostaé przy nazwie »Wydawnictwo Glos«, podkreslajac
jednoczesnie odrgbnos¢ i niezalezno$¢ wydawnictwa przez np. powolanie wlas-
nego reprezentanta [...] lub zmieni¢ nazwe. Nie bez wahan i watpliwosci wybra-
liSmy to drugie rozwigzanie. Pozostanie przy dotychczasowej nazwie oznacza-
loby ciggte konflikty i z natury rzeczy oslabienie naszej dziatalnosci wlasciwej,
czyli wydawanie ksigzek™°.

Do ostatecznego podziatlu w ,,Glosie” doszlo 15 lutego 1981 r. Wtedy tez
zostala wymySlona nazwa nowego wydawnictwa. Jej pomystodawca byt Adam
Karwowski, natomiast nieco pézniej grafik Stanistaw Szczuka wymyslit logo!.
Do ,Kregu” przeszli m.in.: Marek Baranski, Wojciech Fatkowski, Adam Kar-
wowski, Kazimierz Ossowski, Malgorzata Szejna, Andrzej Rosner i Marek Tabin.

Twoércy nowego wydawnictwa pragneli wydawaé pozycje nie tyle politycz-
ne, co ponadpolityczne. Przy wyborze ksigzek do druku chcieli kierowac sie

8 Trwale wartosci kultury. Rogmowa z przedstawicielami Wydawnictwa ,,Krgg” [w:] G. Nawrocki,
Struktury nadziei, Warszawa 1988, s. 20.

? Osrodek KARTA, AO 1/251, Relacja Andrzeja Rosnera (dalej: relacja A. Rosnera).

10 List Wojciecha Fatkowskiego do Jerzego Giedroycia [w:] M.A. Surpniuk, Kultura. Bibliografia
przedrukéw wydawnictw Instytutu Literackiego w Paryiu w niezaleznych oficynach wydawniczych
w Polsce w latach 1977-1990, Warszawa 1995, aneks 5, s. 168.

1 Relacja Kazimierza Ossowskiego zlozona Marcinowi Laszczyfskiemu 22 VI 2007 r. (dalej:
relacja K. Ossowskiego) oraz relacja Malgorzaty Szubert ztozona Marcinowi Laszczyfiskiemu 12 11
2008 r. (dalej: relacja M. Szubert).
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ich warto$cig merytoryczng, a nie podzialami i uprzedzeniami politycznymi.
Przyjeli zalozenie, ze przede wszystkim nalezy wydawac takie teksty, ktore
bedzie mozna czytaé takze po latach. ,,Wyplywalo to z przekonania, ze czer-
wony bedzie jeszcze dlugo i powinniSmy drukowaé nie tylko dla nas, ale i dla
naszych dzieci”'?.

W programie wydawniczym znajdowaly si¢ przede wszystkim ksigzki
z zakresu historii najnowszej i historii politycznej. Wynikalo to z dwoch czyn-
nikéw. Po pierwsze, ,historia byla dziedzing wiedzy traktowana wyjatkowo
instrumentalnie. Szczegdlnie za czaséw Gierka doszto do wielkiego natezenia
pominieé czy falszerstw, tym grozniejszych, ze podawanych w atrakcyjnej for-
mie. Zwlaszcza w programach szkolnych”. A to powodowalo ogromne zapo-
trzebowanie spoleczne na ksigzki historyczne, szczegdlnie te odklamujace obo-
wiazujaca wersje zdarzen.

Po drugie, ,,Krag” tworzony byl gléwnie przez historykéow. Czterech z nich,
Marek Baranski, Andrzej Chojnowski, Wojciech Falkowski i Andrzej Ros-
ner, bylo czynnych zawodowo. Pojawianie si¢ tematyki historycznej byto wigc
odzwierciedleniem ich zainteresowan i mozliwosci. Mieli bowiem §wietne roze-
znanie Srodowiska naukowego, wiedzieli u kogo i jakie teksty mozna zaméwic.

Wydawnictwo nastawialo si¢ na pozycje oryginalne, specjalnie zamawiane
u autoréw i ttumaczy. Starano si¢ doprowadzi¢ do tego, by autorzy chcieli dru-
kowaé w ,,Kregu” nie dlatego, ze ich dziela nie przejda przez sito cenzorskie lub
maja zakaz publikacji w wydawnictwach oficjalnych, ale dlatego, ze otrzymuja
status niezaleznos$ci'.

Do 13 grudnia 1981 r. ,Krag” mial juz na swoim koncie okoto dwudziestu
pozycji, w tym pieé zeszytow III tomu Najnowszej historii politycznej Polski
Wiadystawa Poboga-Malinowskiego, z ktorych zeszyt czwarty zostal wydru-
kowany w listopadzie i trafit do kolportazu czeSciowo przed, a czeSciowo po
13 grudnia. Pigty zeszyt zostal wydany juz po wprowadzeniu stanu wojennego.

Struktura

Okres najwiekszej $wietnosci ,,Kregu” przypada na lata 1982-1985. Wtedy
to wydawano Srednio 2-3 tytuly miesi¢cznie. Bylo to duzym osiagnieciem, jesli
sie wezmie pod uwage konspiracyjny charakter wydawnictwa. W $rodowisku
opozycjonistow uchodzito ono za wielkie przedsiebiorstwo. Nic bardziej myla-
cego — ,,Krag” bowiem przez caly okres swojej dziatalnosci byt wydawnictwem
niewielkim. Funkcjonowal na zasadach petnej demokracji i nigdy nie pojawito
sie w nim stanowisko dyrektora. Owszem, byli w nim liderzy, tacy jak Fatkowski,
Rosner czy Chojnowski, lecz nie podejmowali oni strategicznych decyzji sami.
Nad catoscig czuwala rada, ktéra sktadata sie maksymalnie z kilkunastu oséb.
Przed 13 grudnia 1981 r. jej trzon tworzyli Marek Baranski, Wojciech Fatkowski,

12 Trwale wartosci kultury..., s. 20.
3 T. Umer, Dylematy niezaleznych wydawcow, ,,Tygodnik Polski”, 1989, nr 24.
" Wydawanie ksigzek to bakceyl, ,,Tygodnik Mazowsze” 1983, nr 47.
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Witold Ferens, Adam Karwowski, Krzysztof Lazarski, Andrzej Rosner i Marek
Tabin®.

Rada, zwana ,,Monig”, spotykata sie zawsze, takze w okresie stanu wojen-
nego, w mieszkaniu nalezagcym do Moniki Nartowskiej. ,,To [...] moja przyja-
ciélka jeszcze z liceum — wspomina Malgorzata Szubert (dawniej Szejna). Ona
mieszkata w bloku Za Zelazng Bramg, na ulicy Chtodnej 12. [...] Byla to osoba
zupelnie apolityczna i przez starg znajomo$¢ i sympati¢ dla mnie udostepniata
nam raz w tygodniu [...] chatupe. Ona byta dos$é bezpieczna, bo [...] z dwdch
stron mozna byto sie tam dostaé. [...] I tam co tydzien, w $rode, odbywala sie
»Monia«”'%. [ To byl wielki anonimowy wiezowiec — wspomina Chojnowski. —
Nie mialem nigdy poczucia, aby on byl inwigilowany — az do 1984 roku™".

»»Monia« to byt taki zesp6t pieciu ludzi — opowiada Fatkowski — ktérzy kie-
rowali... To znaczy takim koordynatorem i szefem catosci bylem ja. Za kolportaz
odpowiadal Adam Karwowski. Za finanse i $cigganie pieniedzy z tego kolporta-
zu Andrzej Rosner. Za technike Krzysztof Lazarski i do tej »Moni« nalezat jesz-
cze Marek Baranski. [...] To nie byla grupa zamknieta. Bo prosze pamigtad, ze
w podziemiu przenikaly si¢ oprocz takich zwigzkéw organizacyjnych, [...] zwigz-
ki sgsiedzkie, przyjacielskie, kolezefiskie — najrozniejsze...”!5. Dlatego tez w spot-
kaniach tych, zwlaszcza przed stanem wojennym, brali udzial prawie wszyscy
ludzie zwigzani z ,Kregiem”. Chojnowski wspomina, ze gdy po raz pierwszy
uczestniczyl w posiedzeniu rady, bylo tam okolo 15 os6b".

Stan wojenny spowodowal do§¢ znaczne zmiany w funkcjonowaniu i skta-
dzie osobowym ,,Kregu”. Bylo to zwigzane przede wszystkim z tym, ze czterech
cztonkéw rady — Baranski, Ferens, Rosner i Tabin — zostato internowanych.

Wprowadzenie stanu wojennego bylo szokiem dla spoteczenstwa. ,,13 grud-
nia [...] nagle si¢ okazalo, ze nie ma zadnych systeméw komunikowania si¢ —
opowiada Chojnowski. — Nie bylo telefonéw, czes$¢ z tych ludzi nie wiedziata,
gdzie sie szukaé. Na szczeScie byl Uniwersytet [Warszawski]. [...] Przypadkiem
spotkatem tam Fatkowskiego”?°, ktéry postanowil zwotaé nadzwyczajne zebra-
nie rady wydawnictwa. Odbylo sie ono 16 grudnia w bloku na ul. Spiskiej?'.

»10 byla taka rozszerzona rada — wspomina Ossowski. — Tam byl Wojtek
Fatkowski, Andrzej Chojnowski, Adam Karwowski, Waldek Wysokinski, Bog-
dan Zalega, [Jerzy] Targalski, ja z bratem [Lukaszem], byliSmy we dwoch. Byt
»Renatka«, czyli Stanistaw Michalkiewicz. [...] Krzysztof Totloczko tez tam by,
na pewno”??, Chojnowski twierdzi, ze zebrata sie tam wtasciwie cata ,,Monia”,
uszczuplona o tych, ktoérzy zostali internowani.

5 Relacja K. Ossowskiego.

¢ Relacja M. Szubert.

7 Relacja Andrzeja Chojnowskiego zlozona Pawlowi Sowifiskiemu 13 T 2004 r. (dalej: relacja
A. Chojnowskiego I).

18 Relacja Wojciecha Fatkowskiego zlozona Marcinowi Laszczyfiskiemu 7 11 2008 r. (dalej: relacja
W. Fatkowskiego).

19 Relacja A. Chojnowskiego 1.

20 Relacja A. Chojnowskiego L.

Ossowski podaje, ze na Gréjeckie;j.

2 Relagja K. Ossowskiego.
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Zebranie mialo bardzo burzliwy przebieg; w trakcie spotkania zarysowaly
si¢ dwie opcje. ,,16 grudnia — wspomina Chojnowski — nie bylo wiadomo, co si¢
dzieje, jaka bedzie skala represji? Mozna bylo podejrzewad, ze bedzie to terror
typu stalinowskiego. Moéwilo si¢ wtedy, ze beda to represje typu chilijskiego.
Nie wiedzieli$my, jakie sg intencje wladzy. W zwigzku z tym nie mozna bylo
ulozy¢ zadnego scenariusza”®. Nalezalo wigec wstrzymac si¢ z dalszg dzialal-
no$cig wydawnicza, az do wyjasnienia sytuacji. Padla nawet propozycja, aby
powolaé specjalng Rade Piecz¢tarzy, ktora bedzie przechowywac znak wydaw-
nictwa?*. Opcje te reprezentowali m.in.: Fatkowski, Chojnowski, Michalkie-
wicz i Toltoczko.

~Wszyscy byliSmy w szoku — wspomina Fatkowski. — [...] ja tuz przed
13 grudnia zrezygnowalem ze wszystkich funkeji w »Kregu«. [Teraz] zwolalem
to zebranie na zasadzie ratowania klejnotéw i w jakiej$ formule ja wrécitem do
tego »Kregu« na miesigc, pottora. [...] Bylem catkowicie przekonany, ze gremia
decyzyjne »Kregu« sa zinfiltrowane przez agentéw UB. [...] Moim celem byto
zawieszenie wydawnictwa »Krag« i ewentualnie, w ramach mozliwosci, ciche
wznowienie dzialalno$ci w tajemnicy przed tym zgromadzeniem. [...] Poniewaz
to sie catkowicie nie udato [...], no to ja sie wycofatem”?.

Odrebne stanowisko reprezentowata grupa zlozona z Karwowskiego, Targal-
skiego, Zalegi i braci Ossowskich. Wychodzili oni z zatozenia, ze trzeba ,,druko-
waé cokolwiek, dla kogokolwiek. Nawet jesli nie ksigzki, to co innego™*.

Skutkiem posiedzenia tej nadzwyczajnej rady byt dosé gleboki roztam. ,[...]
i te dwie grupy przez pewien czas [...] uzywaly wzgledem siebie takich szyldow:
o tych, co chcieli drukowaé méwiono »frakcja rewolucyjna«, a o tych, co byli
zwolennikami przeczekiwania [...] »opozycja kanapowa«”?".

Podzial ten, cho¢ bolesny, nie doprowadzil jednak do rozpadu ,Kregu”.
Zapadla bowiem kompromisowa decyzja, ze oficyna chwilowo wstrzymu-
je wydawanie ksigzek, natomiast ,frakcja rewolucyjna” rozpocznie pracg dla
NSZZ ,Solidarnos¢” Regionu Mazowsze. Zaczgto wigc drukowal gazetki:
»KOS”, ,,Tygodnik Mazowsze”, , Tu Teraz”, ,Syrenke”, ,,Druk”, ,,Solidarnos¢
Narodu”, ,Replike”, ,Wole” i ,,Stowo”?%. Decyzja ta, paradoksalnie, wzmocni-
ta pozycje ,,Kregu” na rynku wydawniczym. Wynikalo to z tego, ze w pierw-
szych miesigcach stanu wojennego byl on na dobrg sprawe jedynym dziatajacym
wydawnictwem niezaleznym. A poniewaz Karwowski pilnowal tego, aby na
wszystkich tekstach, ktére drukowal, ukazywala si¢ informacja: druk ,,Krag”*,
wydawnictwo wyrabialo sobie marke.

Juz jednak wczesng wiosng wznowiono wydawanie ksigzek. Wtedy tez usta-
lit si¢ sklad ,,Moni”, do ktérej w okresie najwigkszej liczebnosci grupy naleze-
li: Andrzej Chojnowski, Grzegorz Jasifiski, Adam Karwowski, Piotr Mitzner,

2 Relacja A. Chojnowskiego I.

Relacja K. Ossowskiego.

2 Relacja W. Fatkowskiego.

26 Relacja K. Ossowskiego.

27 Ibidem.

28 Trwale wartosci kultury..., s. 22.

2 Ibidem, s. 22; relacja K. Ossowskiego.
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Wiadystaw Ordega, Kazimierz Ossowski, Andrzej Rosner, Malgorzata Szejna
i Krzysztof Tottoczko.

Po wyjsciu z internowania do wydawnictwa nie wrocil Baranski. W dzia-
talnosé ,,Kregu” przestali si¢ tez angazowaé Ferens oraz Tabin, ktérego drama-
tyczna sytuacja rodzinna zmusita do emigracji. Jego coreczka urodzita sie z roz-
szczepem kregostupa. Ta choroba wymagata przeprowadzenia trudnej operacji
w okre§lonym momencie rozwoju dziecka, a takich zabiegdw wowczas w Polsce
nie wykonywano. Musial wiec zdecydowad sie na wyjazd, poniewaz szantazo-
wano go, ze jeSli nie wyjedzie woéwczas, to ani on, ani jego rodzina nie dostanie
ponownie paszportu?’.

W pierwszych miesigcach stanu wojennego z pracy w wydawnictwie wyco-
fali si¢ takze Fatkowski, Michalkiewicz i Targalski.

Bardzo szybko na czoto ,,Moni” wysunat sie Chojnowski, ktéry w pewnym
stopniu zapetnit luke po Falkowskim i Rosnerze. Rosner po wyjsciu z interno-
wania musiat bardzo ograniczyé swoje kontakty z wydawnictwem, poniewaz
podejrzewal, ze jego do$¢ wczesne wyjscie z ,interny” (juz 1 kwietnia) bylo
spowodowane tym, ze Stuzba Bezpieczefistwa chciata przez niego dotrze¢ do
»Kregu”!. Na spotkaniach ,,Moni” zaczat sie pojawiaé dopiero jesienia.

Tak wiec w latach 1982-1985 Chojnowski stal si¢ niekwestionowanym
redaktorem naczelnym, ,liderem intelektualnym. On organizowat teksty, [...]
nie wszystkie, bo niektére inni przynosili [...], ale generalnie jakby on za to
odpowiadal”2. Rosner zajal si¢ sprawami administracyjnymi. Raz w miesiacu
przygotowywal sprawozdanie dotyczace stanu finansowego firmy i byt odpo-
wiedzialny za reprezentacj¢ wydawnictwa za granicg. Migdzy innymi dzieki
swoim znajomo$ciom nawigzal wspolprace z londyfiskim ,,Aneksem”. Byl tez
odpowiedzialny za reprezentowanie ,,Kregu” w Konsorcjum Wydawnictw Nie-
zaleznych. Trzecia niezwykle wazna osobg w wydawnictwie byt Krzysztof Tol-
toczko, ktory de facto kierowatl produkcja.

Rada wydawnictwa spotykala sie w zaleznoSci od potrzeb, ale co najmniej
raz w miesigcu. ,,Formalnie ta rada podejmowala strategiczne decyzje, co wyda-
wac itd. Bylo to forum, na ktére przynosito sie pomysty, zajmowata sie tez decy-
zjami technicznymi”*.

Teoretycznie w wydawnictwie byly trzy redakcje tematyczne: socjologiczna,
historyczna i literacka. ,,Ale to nieostre podzialy byly — wspomina Matgorzata
Szubert. — Kto na jaki pomyst wpadl, to sie ten pomyst rzucato. I to nie byto
tak, ze jak ja si¢ zajmuje literaturg, to mam siedzie¢ [cicho] i si¢ nie wtracaé do
innych. Ta rada byta ogdlna [...]. To raczej byt szyld niz rzeczywisto$¢ z tym
podzialem na redakcje”3*.

Niezaleznie od punktu widzenia, pewien podzial jednak istnial. Redak-
cja socjologiczng kierowal Marek Tabin, a gdy zdecydowal sie na emigracje,

30 Relacja Andrzeja Rosnera ztozona Marcinowi Laszczyfiskiemu 4 VI 2007 r. (dalej: relacja A. Ros-
nera I).

3t Ibidem.

32 Relacja A. Rosnera 1.

Relacja A. Chojnowskiego L.

4 Relacja M. Szubert.
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wyznaczyl na swoje miejsce Elzbiete Saar. ,,Ona si¢ zupelnie nie sprawdzila —
opowiada Chojnowski. — Zadnej ksigzki nie przygotowala Oczyw1sc1e znajdo-
wala jakich§ tlumaczy, redaktoréw, ale to trwalo miesigcami, latami”*. Zosta-
la potem zastgpiona przez Aldone Jawlowska, z ktorg krotko wspdtpracowat
Antoni Kaminski.

Redakcja literacka zajmowal si¢ Piotr Mitzner, pomagali mu Malgorzata
Szejna i Wiadystaw Ordega. ,,Wiadomo, ze jak juz co$ byto $cisle literackie —
wspomina Szubert — to raczej Piotrek Mitzner sie tym zajmowal. Jako teatrolog.
Bo byt oblatany w tym kierunku, bardzo $wiatly pod tym wzgledem facet. To
on nad tym siedzial. Bo gdzie taki Chojnowski czy taki Fatkowski do literatu-
ry pigknej...”%. ,[Gdy] wyladowalem w »Kregu«, zreszta od samego poczat-
ku — wspomina Mitzner — [...] mialem sie zajmowaé jakby tylko jedng seriag
wydawnicza, ktdra zreszta nie ruszyla [...]. Ta seria miata si¢ nazywac »Piéro«
i to mialy by¢ prezentacje pisarzy emigracyjnych. Krétka sylwetka i ewentual-
nie wyboér gloséw krytycznych [...]. A jednoczesnie okazalo sig, ze moze jeszcze
inne by ksigzki literackie, no i tak to sie zaczelo. I p6zniej w zasadzie byto tak,
ze ja bylem odpowiedzialny za te¢ dziatke literackg. Co nie byto tatwe dlatego,
ze koledzy to byli w wigkszosci historycy i uwazali, ze te literackie fiu bzdziu,

0... No, ale jednak przy kilku rzeczach takich waznych wykazali zrozumienie
i wydali™?’.

Mitzner nie ograniczal si¢ tylko do dziet $cisle literackich. To on skontak-
towal wydawnictwo z Aldong Jawlowska, ktéra na wlasng reke przeprowa-
dzita ankiete wéréd czolowych dziataczy podziemia. ,I tak powstala pierwsza
ksigzka, chyba w ogodle jedna z pierwszych ksigzek w stanie wojennym, czyli
Gdzie jestesmy? Kleska czy nowy etap walki?”3%. Réwniez z inicjatywy Mitznera
»,Krag” wydatl Rodowody niepokornych Bohdana Cywinskiego.

Zasada mowigca o tym, zeby wydawaé ,,to, co rzeczywiScie wazne i to, co
sie uda w tej chwili zrobié”? obowigzywata wszystkich cztonkéw ,,Moni”. T tak
z inicjatywy Fatkowskiego ,,Krag” wydal Wiersze wybrane Czestawa Milosza.
»Na Mitosza wszyscy$my si¢ napalili od razu — wspomina Szubert. — Udalo si¢
zebraé wszystko, co tylko bylo mozliwe. Milosz wyszedl, pamietam jak i kiedy
dlatego, ze robilismy go w dzikim jakim$ poptochu. To bylo jedyne pelne wyda-
nie, tak naprawde. Ja wtedy robitam wystawe Mitosza w Muzeum Literatury
[...] i udalo mi sie dotrzeé [...] absolutnie do kazdego wierszyka, ktory napisat
do tego momentu. [...] wiedziatam kiedy bedzie wernisaz i chodzito o to, zeby
na wernisazu mozna bylo to puscié. [...] Wernisaz byt 13 czerwca [1981 r.],
bodaj. Co prawda Mitosz si¢ nie zjawil, przyjechat dzien pézniej, [...] ale sprze-
daz poszta [...]"*.

Wydanie Wierszy wybranych Mitosza bylo ogromnym sukcesem ,,Kregu”.
Zbiér ukazal si¢, wyprzedzajac oficjalne publikacje, ponadto zawieral peten

35 Relacja A. Chojnowskiego I.

3¢ Relacja M. Szubert.

7 Relacja Piotra Mitznera zlozona Marcinowi Laszczyfiskiemu 27 TII 2008 r. (dalej: relacja
P. Mitznera).

3% Ibidem.

3 Ibidem.

40 Relacja M. Szubert.
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dorobek poety, a na zamieszczenie wszystkich wierszy tworcy wydawnictwa
oficjalne nie mogly sobie pozwolié ze wzgledu na cenzure.

Dziatem historycznym zajmowali si¢ Fatkowski i Rosner; po odejsciu Fal-
kowskiego jego miejsce zajal Chojnowski. Wspomagal go, mimo pracy dla
innych struktur, Andrzej Paczkowski.

W sktad ,,Moni” nie wchodzili redaktorzy merytoryczni. Kontaktowali sie
oni z Chojnowskim osobnymi kanalami, poza strukturami ,,Kr¢gu”. Spotkania
te odbywaty sie w réznych mieszkaniach, mniej wiecej raz na kwartal. ,Tam
rozmawiali§my o stanie zaawansowania, przede wszystkim o pomystach. Potem
czesto oni przynosili mi gotowe teksty juz po zredagowaniu albo takie do zre-
dagowania przez moich redaktoréw — wspomina Chojnowski. [...] Jesli chodzi
o sprawy redakcyjne, to pomyst na ksigzke, czasami na tlumacza, miaty osoby
typu Jawlowska. Obrébke redakcyjng sam pilotowatem. Korzystatem z takich
— mozna powiedzie¢ — anonimowych myszek stanu wojennego, redaktorek
gléwnie PIW-u [Pafistwowy Instytut Wydawniczy], troche PWN-u [Pafistwowe
Wydawnictwo Naukowe]™!.

Witasnie z powodu tej anonimowosci trudno jest dzi§ odtworzyé nazwiska
wszystkich wspoétpracownikéw ,,Kregu”. Na pewno warto wymieni¢ Marie
Domariska, ktéra przez wiele lat pracowata w PIW-ie i byta zwia,zana z ,1ygo-
dnikiem Mazowsze”. Przy redakcji wielu tytutéw bardzo pomocni byli ludzie
zwigzani z ,,Res Publica”, a wiec Marcin Krél, Pawet Spiewak i Damian Kalbar-
czyk, z ktérymi Chojnowski byt zaprzyjazniony.

Bardzo waznym cztowiekiem wspédipracujgcym z wydawnictwem byl Ste-
fan Bergman. W znacznej czeSci byl odpowiedzialny za wydawanie literatury
rosyjskiej, ktorg drukowal ,Krag”. ,,Jak kto§ co§ zamawial, to on redagowal,
bo znal §wietnie rosyjski, na przyktad pamietniki Chruszczowa [Wspomnienia.
Fragmenty wspomnien]™*.

Ponadto swoich redaktoré6w miat takze Mitzner, a kilka ksigzek historycz-
nych zredagowal sam Chojnowski, miedzy innymi Praski zamach stanu 1948
autorstwa Francgois Feitd.

»Krag” zaczynal dos$¢ skromnie, od techniki powielaczowej i ,sita”. Czgéé
sprzetu pochodzita z czaséw wspolpracy z ,,Glosem”, jednak wiekszo$é zostata
zdobyta samodzielnie. Na ,,sicie” probowano drukowaé mate broszury, lecz szyb-
ko z tego zrezygnowano. ,,Sito” wykorzystywano tylko sporadycznie do druko-
wania okladek, na przyktad Wojny w eterze Jana Nowaka Jezioranskiego®.

Przez pierwszy rok dziatalnosci ,Kregu” gléwnym sprzetem, na ktérym
opierala si¢ produkcja wydawnictwa, byly powielacze biatkowe. ,[»Biatko«]
bylo wygodne dlatego, ze byla to cicha maszyna™* — wspomina Ossowski.
Mozna bylo na nim drukowa¢ takze w mieszkaniu, pod warunkiem, ze nie
uzywalo sie napqdu mechanlcznego tylko reczny. Wowczas powielacz pracovval
nie glo$niej niz maszyna do szyc1a Slnger Na matrycy blalkowe] mozna byto
wykonaé do 5 tys. odbitek, dato sie wiec wydrukowaé na niej normalny naktad.

IS

! Relacja A. Chojnowskiego I.

2 Ibidem.
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Przed stanem wojennym ,,Krag” dysponowal czterema powielaczami bial-
kowymi. Jeden, reczny Gestetnera, podlegal Karwowskiemu, za dwa odpo-
wiedzialny byt Bogdan Zalega, a czwarty obslugiwany byl przez drukarza
o pseudonimie ,,Siwy” (nazwisko nie zostalo ustalone). Na ,biatku” zostaly
wydrukowane miedzy innymi takie pozycje, jak Na nieludzkiej ziemi Jézefa
Czapskiego czy W imieniu Rzeczypospolitej Stefana Korbofiskiego®.

Na poczatku stanu wojennego jeden z powielaczy zostal przekazany
przez Zalege Targalskiemu, ktéry uzywal urzadzenia do wydawania ,,Obozu”
i ,,Niepodleglosci”*. Pozostale maszyny w tym czasie stuzyly gléwnie do druko-
wania prasy.

Tuz przed grudniem 1981 r. ,,Krag” zdoby! pierwsza maszyne fotooffseto-
wa marki Roneo—Vickers. Sprz¢t ten byl jednak znacznie uszkodzony. , Trzeba
bylo farbe nanosié recznie szpachelkg na watki, strzykawka podawaé mieszan-
ke wody z gliceryna, a pod aparatem wodnym trzymac gabke, zeby woda nie
zachlapywata wydruku™’. Maszyne pomagal uruchamia¢ Witold Luczywo,
a pierwsze ,blachy” robil Tomasz Michalak. Umieszczono ja w starej szopie
w miejscowosci Gaj, na drodze do Bialegostoku. Niestety wkrotce okazalo sig,
ze ta lokalizacja nie jest bezpieczna. W miejscowosci tej bowiem byta boczni-
ca kolejowa, na ktérej zostal okradziony pociag z cukrem. Miejscowa ludnosé,
chcac odsunaé od siebie podejrzenia, skierowata milicje na trop mtodych ludzi,
ktorzy zajeli szope. Drukarnia zostala wiec ,,spalona”, ale maszyne udato sie
stamtad zabrad*.

W tym samym czasie, to jest w potowie 1982 r., pod Sochaczewem, w gospo-
darstwie rolnym Jerzego Kowalskiego, zostaly uruchomione dwa powielacze.
Obstugiwal je ,,Dziedzic” (nazwisko nie zostalo ustalone), ktéry mial opinie¢
najlepszego na Mazowszu specjalisty od druku na powielaczach biatkowych.
Drukarnia ta po kilku miesigcach pracy ,wpadla” razem z calym sprzetem®.

Maszyna offsetowa, ktora wywieziono z Gaju, zostala w pazdzierniku
1982 r. przywieziona do Popowa koto Warszawy, do domku letniskowego akto-
ra Mariusza Dmochowskiego. Obstugiwal ja Karwowski, pomagali mu Kazi-
mierz Ossowski i Ewa Piaskowska. Drukowano tam przede wszystkim prase
podziemna, a takze mniejsze pozycje ksiazkowe, na przyklad pierwsze wydanie
Internowania Tadeusza Mazowieckiego®®. Niestety 19 grudnia 1982 r. w wyni-
ku donosu i ta drukarnia zostala zajeta przez wladze. Aresztowano Karwow-
skiego i zarekwirowano maszyn¢ wraz z akcesoriami’.

Migdzy kwietniem a lipcem 1982 r. do ,,Kregu” dotarly pierwsze maszyny
offsetowe z Zachodu. Bylo to wynikiem kontaktéw Rosnera z rzgdem emigra-
cyjnym w Londynie, a takze utatwienr wjazdu do Polski, dzigki czemu do kraju
z Zachodu zaczela dociera bardziej zorganizowana pomoc. Jedna z takich

4 Trwale wartosci kultury..., s. 22; relacja K. Ossowskiego.

Relacja Jerzego Targalskiego ztozona w Osrodku KARTA w 2000 r.; relacja K. Ossowskiego.
¥ Trwale wartosci kultury..., s. 22.

Relacja K. Ossowskiego.

4 Ibidem.

50 Ibidem; KARTA, relacja A. Rosnera.

St AIPN, 0331/232, Akt oskarzenia przeciwko A. Karwowskiemu, k. 44-49.
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maszyn zostala zainstalowana na terenie prywatnej posesji Czestawa Wasow-
skiego w Kobylce kolo Warszawy*2.

Wilasne urzadzenia poligraficzne byly w ,,Kregu” uzywane jedynie do druku
mniejszych pozycji. Gros produkcji wykonywano na ,,dojsciach”. Polegalo to na
wykorzystaniu maszyn poligraficznych znajdujacych si¢ w zakladach panstwo-
wych. ,,Krag” dysponowal dwoma ,,dojsciami”. Z jednego korzystal Stanistaw
Michalkiewicz, ktory wydrukowal migdzy innymi pierwszy naktad Najrow-
szej historii Polski 1918—-1939 Andrzeja Alberta [Wojciech Roszkowski]. Jednak
zostalo ono utracone w 1982 r. wraz z wycofaniem si¢ Michalkiewicza z pracy
w wydawnictwie. Z drugiego ,dojscia” korzystal Toltoczko. Znajdowalo si¢
ono w drukarni Zakladéw Techniki Obliczeniowej w al. Niepodleglosci®s.

»Dojécia« to byla najcenniejsza tajemnica firmy. O tym, gdzie jest dojscie, to
sam Rosner nie wiedzial™*. Nie wiadomo tez, w jaki sposob Toltoczko je zala-
twil. Z calg pewnoscia, jak twierdzi Chojnowski, za ,,duze pienigdze™’. Dzig-
ki wykorzystaniu dostepu do drukarni panstwowych ,,Krag” moégt w bardzo
krotkich terminach osiggnaé wysokie, dobre technicznie naktady. To pozwalato
wydawnictwu pozostawaé nadal kadrowo niewielkim, a dzigki temu trudniej-
szym do wykrycia przez Stuzbe Bezpieczenstwa.

Korzystanie z ,,doj$s¢” bylo ptatne. Trudno jest w tej chwili powiedzieé, czy
w gre wchodzita tylko che¢ zysku, czy tez jakie§ wzgledy ideologiczne. Na
pewno w procederze tym brata udzial duza cze¢$¢ zalogi obstugujacej drukarnie
— w przeciwnym wypadku trudno byloby t¢ dzialalno$¢ ukryé. Tym bardziej,
ze zapewniano niemalze kompleksowa obstuge. Do drukarni dostarczano tylko
makiete ksigzki. Reszta nalezata juz do pracownikéw — to oni wykonywali
matryce, ,zalatwiali” papier i pakowali sktadki. Taka organizacja dzialania byta
zwigzana miedzy innymi z tym, ze ,,»doj$cia« to byly duze maszyny. W zwigzku
z tym format tego papieru byl w ogéle nie do zdobycia na normalnym rynku™®.

Z drukarnig wspolpracowala tylko jedna osoba — Totloczko. To on czuwal
nad terminowo$cig wykonania zlecenr i wywozem towaru. ,,Na poczatku [...],
do 1983 r., czgsto pozyczaliSmy samochody od znajomych — wspomina Choj-
nowski. — To mogly by¢ nawet maluchy [fiat 126p]. Z drukarni trudno bylo
wywiezé towar maluchem. Pozyczalo si¢ duzego fiata i przyjezdzalo si¢ trzy,
czy cztery razy”¥’.

Bardzo pomocny okazal si¢ kierowca opancerzonej furgonetki Poczty Pol-
skiej o pseudonimie »Pancerniak” (nazwisko nie zostalo ustalone)®. Korzystajac
z tego, ze w zwigzku ze specyfika swojej pracy (przew6z przesylek plenlqznych)
posiadal dokumenty uniemozliwiajgce milicji przeprowadzenie rewizji w jego
samochodzie, rozwozil duze partie ksigzek. Jednak ze wzgledéw bezpieczen-
stwa wydawnictwo nie moglo zbyt czesto korzystaé z jego ustug. Samochéod

52 P. Sowinski, Sita wolnego stowa — Nowa, Krgg, CDN (1982-1989) [w:] Solidarnos¢ podziemna
1981-1989, red. A. Friszke, Warszawa 2006, s. 646.

53 P Sowinski, Sita wolnego stowa..., s. 646.

54 Relacja A. Chojnowskiego L.

55 Ibidem.

36 Relacja K. Ossowskiego.

57 Relacja A. Chojnowskiego L.

P. Sowinski, Sila wolnego stowa..., s. 646.
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Poczty Polskiej podjezdzajacy pod drukarni¢ rzucal si¢ w oczy. Tym bardziej,
ze odbioér towaru na ogdt odbywat si¢ po godzinach pracy.

Moc przerobowa ,,dojécia” w al. Niepodlegtosci byla ogromna. Chojnowski
wspomina, ze nie byli w stanie w pelni jej wykorzystaé. ,,Problem polegal na tym,
ze musieliSmy [...] da¢ te matryce, odebrac¢ i natychmiast zaptaci¢. Oni nie mogli
czekaé. To bylo dla nich zbyt ryzykowne. MusieliSmy ich hamowaé. [...] Oni
gotowi byli w miesigc zrobié pieé ksigzek. My nie byliémy w stanie tego przero-
bi¢ w zaden spos6b. Na wydajnym offsecie oni drukowali ksigzke w dwa dni”°.

Wspolpraca z tg drukarnia trwata w latach 1982-1985 i zaowocowala wyda-
niem ponad pieédziesieciu grubych pozycji.

Z drukarni — bez wzgledu na to, czy to bylo dojscie, czy wlasna poligrafia —
otrzymywalo si¢ sktadki, czyli zadrukowane arkusze papieru. Byly one rozwo-
zone do znajdujacych si¢ w calym miescie punktéw skiadania. Punkty te mies-
cily sie¢ w wynajetych mieszkaniach, w ktorych pracowaly ekipy sktadaczy. Byli
to na ogdl studenci, specjalnie zatrudnieni do tej pracy. Wykonywali jg czesto
w zamian za mozliwo$é mieszkania w tym lokalu.

Mieszkania czgsto si¢ zmienialy. W sumie bylo ich kilkanascie. Starano si¢
dobierad je tak, by jak najmniej naraza¢ ich wlascicieli. Na og6t wybierano wiec
mieszkania, w ktorych albo nikt na stale nie mieszkal, albo wyjezdzat na diuz-
szy okres. Dzieki temu, w razie ,wpadki,” nie mozna bylo wlasciciela oskarzy¢
o wspoéludziatl w nielegalnej dziatalnosci.

Arkusze papieru pochodzace z ,dojscia” mialy format A3 lub wickszy.
»Irzeba to bylo wielokrotnie przetamaé — wspomina Ossowski. — A potem te
sktadki zszywane byty takimi duzymi zszywaczami. [...] Okladkowane. Oktadki
byly klejone po grzbietach, a potem to jechato do obciecia™?. Przycinanie ksia-
zek odbywalo si¢ gléwnie w prywatnym warsztacie introligatorskim Antoniego
Bortuszki®!. Do przycinania uzywano tez gilotyny recznej, ale do$¢ rzadko,
poniewaz do korzystania z niej potrzeba bylo duzo sily fizycznej. Obstugg tego
urzadzenia zajmowal si¢ Krzysztof Sobotka (lub Sobotka)®2.

O ile ,dojScia” gwarantowaly pelny dost¢p do materialow drukarskich,
o tyle we wlasnych drukarniach wcigz ich brakowalo. Zdoby¢ je mozna bylo
tylko na czarnym rynku. Na przyktad farby byly kupowane od drukarzy, ktorzy
je nielegalnie wynosili z zaktadéw pracy, lub robione we wlasnym zakresie. Naj-
wigkszy problem stanowilo zdobycie papieru. Falkowski wymienia dwa sklepy
papiernicze, z ktérymi ,, Krag” regularnie wspolpracowal. Miescily si¢ one na
ul. Browarnej i Kinowej. Tam kupowano papier powielaczcowy w formacie A4.
»Jak byt dobry powielacz i umiato sie [go] dobrze ustawic [...], to wtedy mozna
bylo puszczaé réwniez maszynowy. Ale to wymagalo bardzo dobrej farby i bar-
dzo dobrego dozownika”®. Natomiast Szubert opowiada, ze ,,na]lepszy papier
i w najwiekszych ilo$ciach mozna bylo dostaé w sklepie papierniczym naprze-
ciwko Komendy Gléwnej [MO] na Pulawskiej. [...] Najciemniej jest zawsze

39 Relacja A. Chojnowskiego L.

0 Relacja K. Ossowskiego.

P. Sowiiski, Sifa wolnego stowa..., s. 646.
62 Relacja K. Ossowskiego.

¢ Relacja W. Fatkowskiego.
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po latarnig [...]. Bardzo bylo to fajne, przewrotne, bo dostownie na oczach
policjantow™*.

Jednak byly to iloSci niewystarczajace na pokrycie potrzeb druku. Na przy-
kiad Polskie Paristwo Podziemne Stefana Korbonskiego zostalo wydane w nakfa-
dzie 4 tys. egzemplarzy, po 150 stron kazdy. Dalo to 600 tys. stron, czyli 300 ryz
papieru formatu A4 — prawie dwie tony papieru®.

W celu zdobycia wigkszej ilosci papieru musiano wigc przeprowadzad trans-
akcje na granicy prawa lub wrecz poza prawem. Dobrym przykladem jest akcja
z udzialem kolejarzy — dzigki ich ,uprzejmosci” ,,Krag” zdobyl caly wagon
towarowy papieru formatu A4 w ryzach. Trzeba go bylo wywiezé po cichu
z pewnej bocznicy kolejowej. Trwato to catg noc, poniewaz jedynym transpor-
tem byly dwa fiaty 126p®®.

Przygotowaniem makiet, czyli maszynopisow, zajmowaly si¢ odplatnie spe-
cjalnie w tym celu wynajete osoby. Czasami byly one zupelnie przypadkowe,
zatrudnione jednorazowo do przepisania konkretnej pozycji, czasami za$ takie,
ktére zajmowaly sie tym czeSciej. W zaleznosci od tego, jaka technika miata
by¢ drukowana ksiazka, maszynistki pisaly albo na zwyklym papierze, albo,
w przypadku powielaczy biatkowych, bezposrednio na matrycy biatkowe;.
Blachy, czyli matryce do maszyn offsetowych, wykonywat gléwnie wspomniany
juz Tomasz Michalak.

Maszyny ,,Kregu” pracowaly az do 1989 roku. Ostatnig pozycja wydrukowa-
ng na wlasnym sprzecie byly Glwne nurty marksizmu Leszka Kolakowskiego®”.

Bardzo trudno jest dzisiaj odtworzy¢ terytorium, na jakie docieraly pozycje
»Kregu”. Gléwnym rynkiem byla niewatpliwie Warszawa, gdzie trafiata co naj-
mniej potowa naktadu. Poza stolica najwigcej ksigzek docierato do duzych miast
— Gdanska, Olsztyna, Wroctawia, Krakowa — oraz na Gorny Slask®®. W cza-
sach jawnej »Solidarnosci« polowa kolportazu szta do Regionu na potrzeby
bibliotek zaktadowych. Mielismy [...] punkty kolportazowe, ktére obstugiwaty
srodowiska robotnicze, na przyklad wszystkie duze zaklady przemyslowe na
Pradze [...]”*.

Sytuacja znacznie si¢ skomplikowala po wprowadzeniu stanu wojennego,
poniewaz wowczas kolportaz trzeba bylto sprowadzi¢ catkowicie do podziemia.
»Na poczatku — wspomina Chojnowski — nakiad wydawnictwa byl dzielony na
pie¢ 0s6b z [...] [»"Moni«]. One dystrybuowaly w dét. [...] Potem ten naklad brato
trzech czlonkéw rady. Kazdy z nas mial jedna trzecig naktadu pod sobg. [...]
Rozwozitem do mniejszych kolporteréw, ktorzy brali po sto ile§ egzemplarzy
i dopiero oni sprzedawali gdzies w dot”7°.

Zostaly utworzone trzy lub cztery centralne magazyny, w ktérych sktado-
wano duzg cze$¢ nakladéw. Dopiero z tych magazynéw ksigzki byly rozwozone

4 Relacja M. Szubert.

& Wywiad z Wydawnictwem ,,Krgg”, ,Kultura”, Paryz 1983, nr 4, s. 76.
Relacja K. Ossowskiego.

Relacja A. Rosnera 1.

Relacja A. Chojnowskiego L.

¢ Trwale wartosci kultury..., s. 23.
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mniejszymi partiami do punktéw hurtowo-detalicznych. Latwiej bylo pozosta-
wié kolportaz w rekach hurtownikéw, ktérzy tworzyli wlasng sieé dystrybucji.

Hurtownicy byli zwigzani z ,,Kregiem” oraz innymi oficynami wylacznie
umow3 finansowg. Bylo to wygodne dla obu stron. Po pierwsze pozwalato ogra-
niczy¢ kontakty z grupa ruchu wydawniczego najbardziej narazona na ,,wpad-
ki”, a po drugie zwalnialo wydawnictwo z pracochtonnego tworzenia wlas-
nej sieci kolporterskiej. Hurtownik bral kilkaset egzemplarzy kazdego tytutu
i dzigki kontaktom z innymi wydawcami mial bardzo szerokg oferte wydaw-
nicza. Jemu zapewnialo to wieksze zyski, a wydawnictwu szybszg sprzedaz.
Ksigzki byly oddawane do hurtowni w komis, a najbardziej popularng forma
oplacania kolportazu byta prowizja od sprzedazy”'.

Organizacja kolportazu zajmowali si¢ gtéwnie Chojnowski, Ossowski i Tot-
toczko. Wspotpracowali oni stale z hurtownikami, do ktérych mozna zaliczy¢
miedzy innymi Danute Darul-Labijak, Zbigniewa Gluze, Andrzeja Gorczyn-
skiego oraz Olge Ziemkiewicz, Jolante Niedziétke i Michata Spandowskiego
z Biblioteki Narodowej”.

Ten sposéb organizacji kolportazu zbudowat w Polsce bardzo prezny, odreb-
ny rynek czytelniczy. Ksiegarnie zostaly zastapione przez detalicznych kolpor-
teréw, dzigki ktorym prawie kazdy egzemplarz z takim trudem wydrukowane;j
ksigzki trafial do rak czytelnika. Z badan GfK Polonia i Stowarzyszenia Wol-
nego Stowa wynika, ze dostep do wydawnictw drugiego obiegu mialo wéwczas
w Polsce 26 proc. spoteczefistwa, a w duzych miastach az 23 proc. regularnie,
za$§ 22 proc. od czasu do czasu’.

Wspolpraca z zagranica

Kultura nie moze sie rozwijaé bez mecenatu. Ta tworzona oficjalnie miata
mecenat panstwa. Ta tworzona w podziemiu zostata objeta opiekg Srodowiska
emigracyjnego, ktére ustanawiato réznorodne fundusze oraz nagrody dla twor-
coéw i ich wydawcow, a takze oferowato pomoc techniczng.

Jednym z najwazniejszych osrodkéw wspierajacych niezalezng kulture
w Polsce byt Instytut Literacki w Paryzu, ktéry m.in. wspieral finansowo pisa-
rzy, ttumaczy i wydawcéw podziemnych. Pomoc dotyczyta zaréwno dotacji kie-
runkowych na konkretny tytul, jak i statych stypendiow.

Minimalna dotacja przekazywana przez ,Kulture”, na przykiad miesieczne
stypendium dla jednej osoby w kraju, wynosita 30-50 dolaréw. Organizacje
i wydawnictwa otrzymywaly od 1 tys. do § tys. dolaréw jednorazowo lub 500-
-1000 dolar6w miesiecznie. W 1987 r. jeden dolar na czarnym rynku w Pol-
sce kosztowal tysigc zl, a Srednia pensja nauczyciela akademickiego wynosila
15 tys. zl. ,,Krag” otrzymat takie dotacje trzy razy: w 1981, 1985 i 1986 r.”*

71 Ok. 10%; relacja K. Ossowskiego.

72 . Sowinski, Sila wolnego stowa..., s. 650.

73 J. Strekowski, Warszawa podziemnych wydawcow [w:] A. Mielczarek, Spigcy rycerze, Warszawa
2006, s. 192.

7 ML.A. Surpniuk, Kultura. Bibliografia..., s. 49.
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Instytut Literacki nie byl oczywiScie jedynym o$rodkiem wspierajacym nie-
zaleznych wydawcéw. Znacznymi funduszami przeznaczonymi na rozwdj kul-
tury w Polsce dysponowaly miedzy innymi brukselskie Biuro Koordynacyjne
»Solidarnosci”, paryski ,,Kontakt” Mirostawa Chojeckiego, londynski ,, Aneks”
oraz IDEE”. Jednym z najwazniejszych ofiarodawcéw byt chicagowski Komitet
Pomocy dla Opozycji Demokratycznej w Polsce przy Kongresie Polonii Amery-
kanskiej i Kongres Polonii Kanadyjskiej w Montrealu. Znaczaca pomoca finan-
sowa byly réwniez doroczne wyréznienia Fundacji POLCUL przyznawane od
1982 r. osobom szczegdlnie zastuzonym w rozszerzaniu zakresu wolnosci oby-
watelskich.

Od samego poczatku swojego istnienia ,,Krag” probowat sie porozumieé ze
srodowiskami emigracyjnymi. W 1981 r. udalo si¢ nawigzaé kontakt z Insty-
tutem Literackim. Byl on jednak bardzo utrudniony, poniewaz odbywal si¢
przez poSrednikéw, czasem zupelnie przypadkowych. Dlatego tez pierwszy list
do Jerzego Giedroycia nie dotarl, poniewaz kurier tak bardzo przestraszyt si¢
odprawy celnej, ze go po prostu zjadl”.

W tym samym czasie udato si¢ nawigzaé kontakty z rzadem emigracyjnym
w Londynie. Latem 1980 r. Andrzej Rosner, bedac u rodziny w Anglii, spotkal
sie z Edwardem Raczyfiskim i przedstawicielami rzadu. Wowczas tez poznat
Eugeniusza i Ning Smolaréw — tworcow wydawnictwa ,,Aneks”, z ktérymi pola-
czyla go ,,ni¢ sympatii i wzajemnego zaufania™”’.

Wprowadzenie stanu wojennego, internowanie Rosnera i zamkniecie gra-
nic bardzo utrudnito kontynuowanie wspdipracy. Sytuacja zaczela sie zmieniaé
wiosng 1982 r., kiedy to wladze w Polsce uznaly, ze gtéwny cel, czyli wyelimi-
nowanie ,,Solidarnosci” z publicznego zycia politycznego, zostat w duzej mierze
osiggnigty. Wojskowa Rada Ocalenia Narodowego za wszelka ceng starala sig
pokazaé $wiatu, ze w Polsce panuja spokdj, tad i porzadek. Zeby to osiagnaé,
musiata zmieni¢ stosunek do cudzoziemcéw, szczegdlnie z Europy Zachodniej.
Skonczyt sie wiec czas, w ktérym wizy wjazdowe byly limitowane, a korespon-
denci zagraniczni usuwani z kraju. Obowigzywala teraz nowa zasada: nalezy
wpuszczaé jak najwigkszg liczbe dziennikarzy, zeby robili Polsce jak najlepsza
prase. Wraz ze zmniejszeniem rygoru w stosunku do prasy zachodniej utatwio-
no wjazd do Polski. Do kraju zaczely naptywac transporty z pomocg charyta-
tywna, a wraz z nimi pomoc dla podziemia, czyli ,,zrzuty”. Informacje o ,zrzu-
tach” uzyskiwalo si¢ gléwnie od intelektualistow, ktoérzy mogli jezdzi¢ na
Zachéd i mieli tam rozlegle kontakty. ,R6zni ludzie wyjezdzali [...] - wspomina
Chojnowski. — Przekazywali informacje ustne, potem takze pisemne. Swistek
sie nosito. Bylo wiadomo, ze s3 takie osoby w »Warszawce«. Nikt sie specjalnie
nie pytal, kto to przewozi”’®.

~Wyjezdzatem mniej wiecej dwa razy do roku — wspomina Paczkowski. —
Jezdzitem jako prezes Polskiego Zwigzku Alpinizmu na posiedzenia Komitetu

75 Instytut na Rzecz Demokracji w Europie Wschodniej.

76 Relacja W. Fatkowskiego.
77 Relacja Niny Smolar ztozona Marcinowi Laszczyfiskiemu 11 III 2008 r. (dalej: relacja N. Smolar).
Relacja Andrzeja Chojnowskiego ztozona Pawlowi Sowifiskiemu 23 II 2004 r. (dalej: relacja

A. Chojnowskiego II).
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Wykonawczego Miedzynarodowej Unii Alpinistycznej i na Kongres. [...] W zwigz-
ku z tym w marcu 1982 bylem w Chamonix, potem, chyba latem 1982, bylem
w Monachium i wszedzie tam oczywiScie podejmowalem kontakty. Dostawalem
jakis gryps albo co$ w glowie, zebym przekazal. Przywozilem pienigdze””.
Ponadto Paczkowski wraz z Konstantym Gebertem obstugiwal punkty odbio-
ru transportOw z pomocg charytatywng przychodzacg z Turynu. Nadawca byla
Nela Norton — kupowala tylko te rzeczy, ktére bez problemu mozna byto dosta¢
w sklepie z artykutami papierniczymi. Natomiast te bardziej specjalistyczne byty
organizowane przez Chojeckiego lub jego wspotpracownikéw.

»10 byla bardzo ozywiona linia. To przyjezdzalo gdzie$ tak od pézinej wios-
ny 1982 przez rok czy péttora... dwa razy w miesigcu przynajmniej [...] — opo-
wiada Paczkowski. — Ten kto przyjezdzal, to wiedzial, ze ma si¢ skontaktowa¢
z Kostkiem [Gebertem] albo ze mng. Ponadto czasami [...] byli§my zawiada-
miani korespondencyjnie, ze bedzie transport. Przy czym to bylo tak, ze facet
przychodzil, a ten transport gdzie$ byl. Przeciez nikt nie przyjezdzal pod moj
dom. To bylo w jaki$ kosciotach”®’. Warto dodaé, ze nie tylko w §wigtyniach
w Warszawie, ale rozrzuconych po calej 6wczesnej diecezji. Koscioty, do kto-
rych docierata pomoc dla podziemia, czgsto si¢ zmienialy. By¢ moze bylo to
spowodowane obawg przed namierzeniem przez Stuzbe Bezpieczenstwa, by¢
moze takze tym, ze pomoc charytatywna byla kierowana w rézne miejsca,
a ,trefny” towar byl przeciez tylko dodatkiem skrzetnie ukrytym posréd innych
paczek. ,Kanal turyfiski” obstugiwal nie tylko diecezje¢ warszawska, ale takze
inne regiony, gléwnie wigksze miasta. Paczkowski wspomina, ze kierowcy opo-
wiadali mu, ze po drodze zostawiali cze$¢ rzeczy np. we Wroctawiu. Na ogdt
nad kazdym takim transportem czuwal tzw. konwojent, ktéry dysponowat
informacjami dotyczacymi jego zawarto$ci. Konwojenci byli tez poSrednikami
miedzy Zachodem a podziemiem w Polsce. To oni czesto przywozili pienigdze
i posredniczyli w korespondencji. Cho¢ zdarzalo sig, ze tego zadania podejmo-
wali sie takze kierowcy. Pienigdze stosunkowo latwo udawalo sie przewozié.
Znacznie bardziej ryzykowne bylo dostarczanie listéw. ,,Byta wymyslona taka
prosta rzecz, mianowicie [...] byl taki talk, w takich plastikowych stoikach, nie-
przezroczystych, zakrecanych. Ale jednoczesnie takich, ze sie pokrywke odkre-
calo i przez te dziureczki sie ten talk sypato. Wiec podwazalo sie te przykrywke
z dziureczkami, wysypywalo sie troche talku, wktadato sie tam owinietg w pla-
stik korespondencije i przyklejalo to, zeby to trudno byto zdjaé przy takiej rewi-
zji TIR-owca. Bo oni [celnicy] nie mogli robi¢ bardzo dokladnej rewizji, chyba
ze kto$ byt namierzony”s!.

Innym sposobem wywozenia informacji z Polski bylo wykorzystanie opako-
wan z plyt gramofonowych. W calej Europie Zachodniej wiedziano, ze w kra-
jach demokracji ludowej bardzo tanie sa dobrej jakosci plyty z muzyka klasyczna.
Kupowano wiec np. Koncerty brandenburskie Bacha w eleganckim, tekturo-
wym etui i po wyjeciu plyt umieszczano tam ,bibute”. ,To zresztg Adriano Sofri

7 Relacja Andrzeja Paczkowskiego ztozona Marcinowi Laszczyfiskiemu 31 12008 r. (dalej: relacja
A. Paczkowskiego).

80 Ibidem.

81 Ibidem.
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[wymyslit], ktoéry wciaz siedzi w wigzieniu za jakie§ Czerwone Brygady, czy co$
takiego... Bo to byli tacy lewacy — wspomina Paczkowski. — I ten Adriano, to
po prostu dwie torby wywozil i mial to zawsze jako taki podrg¢czny bagaz”2.
Z zasady nie przewozono w ten sposob korespondencji, poniewaz w razie rewizji
na granicy konwojent mogltby mie¢ duze nieprzyjemnosci. Inaczej bylo z prasa,
ktéra w przypadku wykrycia jej przez stuzby, byla po prostu rekwirowana.

Sofri byt jednym z gtéwnych konwojentéw, ktérzy posredniczyli w kontak-
tach z zagranica. Dzigki Paczkowskiemu z jego ustug korzystat takze ,,Krag”.
Sofri przyjezdzal do Polski najcz¢sciej jako dziennikarz, chociaz bez akredyta-
cji, dlatego tez nie wjezdzal razem z transportem, lecz korzystal z drogi lotni-
czej i dopiero tutaj zajmowal si¢ przesyltka.

Sofri nie tylko zajmowal si¢ ,,zrzutami”, ale podejmowat si¢ takze znacznie
trudniejszych misji. To on wywidzt z Polski migdzy innymi raport Komitetu
Helsifiskiego. Przyjechal wowczas jako akwizytor producenta Swiec kosciel-
nych. Mial przy sobie wszelkie potrzebne dokumenty, wizytowki oraz préb-
ki §wiec. Swiece te byly wydrazone w §rodku i wlasnie tam zostaly schowane
mikrofilmy z raportem.

»Zrzuty” byly organizowane dla wielu odbiorcéw jednoczesnie. ,,Z reguly
z taka instrukeja, co dla kogo jest. A teraz wszystko zalezato od uczciwosci tego,
ktory odebral transport™®s. Zdarzaly si¢ wigc i nieprzyjemne sytuacje, ponie-
waz czasami odbiorca transportu nie interesowal si¢ instrukcjg. Tym bardziej,
ze kontakty z Zachodem byly czyms$ w rodzaju nobilitacji. ,,Kto mial Sciezke na
Zachéd, ten mial wyzsza pozycje. Nie byla to synekura finansowa. W tych pacz-
kach przychodzita paryska »Kultura« itd. Bardzo dobrze wygladato, jak si¢ cho-
dzito po miescie i rozdawalo takie ksigzki”*.

Instrukcje dotyczace tego, ktora przesytka dla kogo ma zostaé¢ dostarczona,
przekazywano przez konwojentéw, rzadziej kierowcéw. Czasem informacje byly
bardzo konkretne, np. umieszczenie na kartonie liter PIGVA oznaczalo, ze ma
on dotrze¢ do ,,Kregu”; wtedy wystarczylo, ze odbierajqcy instrukcje zawiada-
mial zainteresowang osobc;, w ktérym kosciele znajduje sie przesylka 1 ona sama
ja odbierata. ,,Czasami bylo tak — Wspomlna Paczkowski — ze zeSmy 516; musie-
li z Kostkiem [...] glowié... Co$ docieralo i mamy to przekazaé, no nie wiem,
»Grzybowi IV«. No, i kurde, kto to jest ten »Grzyb IV« i czym si¢ rézni od III?
I czy Borowik® moze byé »Grzybeme, czy nie? [...] Mysle, ze niektore przesytki
trafialy nie do tych, do ktérych byly przeznaczone”®. Zdarzalo sig¢ tez, ze infor-
macje byly jeszcze bardziej enigmatyczne lub dawaly wolna reke odbierajace-
mu transport. W ten sposéb ,,Krag” otrzymal na przyklad maszyne do pisania,
poniewaz decyzje, komu jg przekazaé, pozostawiono Gebertowi.

Bywalo tez i tak, ze ,jakie$ pudla ja mam odebraé — opowiada Paczkowski. —
Przynosz¢ je do domu. Otwieram, a tu jest pudlo z jakimi§ przeterminowanymi
odzywkami dla dzieci. I leza ich cale warstwy, w takich puszeczkach metalowych.

%

2 Relacja A. Paczkowskiego.

8 Relacja K. Ossowskiego.

Relacja A. Chojnowskiego L.

5 Chodzi tu prawdopodobnie o Marka Borowika lub Wojciecha Borowika, zwigzanych z ,,Nowa”.
¢ Relacja A. Paczkowskiego.
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Ja myslalem, ze w tych puszeczkach cos jest. Otwieram puszeczke po puszeczce.
Dziesieé, dwadziescia, trzydzieSci, czterdzie$ci — nic. Wszedzie ten proszek [...].
Wysypuje to wszystko. Nic nie ma. Juz chyba ze dwie godziny... Potem si¢ oka-
zalo, ze to lezalo na tekturze, a pomiedzy tekturg a pudlem byly kalki. Ja po pro-
stu juz chcialem wyrzuci¢ i dopiero wtedy zwrécitem uwage, ze to wazy wciaz
jeszcze. [...] I sie okazalo, ze tam jest czterocentymetrowa warstwa folii [...]”%.

Innym sposobem dostarczania sprzetu do Polski bylo przemycanie go w TIR-
-ach przewozacych albo normalny towar, albo wjezdzajacych do kraju z ,,Jlewym”
listem przewozowym. Z tego kanatu bardzo czgsto korzystal ,,Aneks”. Wigkszos¢
transportow docierata bez specjalnych probleméw. Na granicy nie robiono zbyt
szczegOlowej kontroli. ,,Chyba ze byl jakis cynk albo sam celnik nabrat jakichs
podejrzen. [...] A jezeli oni nie wiedzieli, w ktorym TIR-ze co§ jest, no to fomo-
tanie tych wszystkich TIR-6w na granicy... to by i jakie$ tam niesnaski polityczne
byly i propagandowo byloby to niewskazane”®. Niestety, ,,wpadki” tez si¢ zda-
rzaly. Jedna z najglosniejszych byto odkrycie przez Stuzbe Bezpieczenistwa tzw.
wahadla Ystad — Wieden. Wowczas w Swinoujsciu bezpiece do jednej z przemy-
canych maszyn udato si¢ zamontowa¢ ,,pluskwe” i wysledzi¢ calg trase.

Wiosng 1982 r. ,,Krag” wznowil wspdlprace z ,,Aneksem”. Kontakt zostal
nawigzany przez Karwowskiego. Wtedy tez ,,Aneks” przekazal pierwsze pienia-
dze dla ,,Kregu” w wysokosci okoto tysigca dolaréw, ktére pokryly koszty pro-
dukgji 3 tys. egzemplarzy Najnowszej historii Polski Poboga-Malinowskiego®’.
Wkrétce, bo juz wezesng wiosng 1983 r., Smolarowie wyszli z inicjatywa, aby
te wspolprace zaciesnié. ,,Im zalezalo — wspomina Chojnowski — aby tu ukazy-
wal si¢ »Aneks«. W zamian za to mieli by¢ naszym sponsorem”®’. W wyniku tej
umowy Nina Smolar zostala oficjalnym przedstawicielem ,, Kregu” na kraje Euro-
py Zachodniej, a ,,Krag” zobowiazal si¢ do regularnego wydawania kwartalnika
»Aneks” w kraju. Porozumienie to bylo bardzo korzystne dla obu stron. Dzigki
niemu ,,Krag” zdobyl fundusze na biezaca produkcje i uzyskal mozliwos$¢ nawia-
zania kontaktéw z autorami spoza Polski. Natomiast ,,Aneks” nie tylko uzyskat
gwarancje regularnego ukazywania si¢ swojego kwartalnika w kraju, lecz takze
ograniczal koszty i ryzyko zwigzane z dostarczeniem swoich pozycji do Polski.

~Wspotpraca z »Kregiem« byla do$¢ intensywna — wspomina Nina Smolar.
- [...] Moim zadaniem bylo zdobywanie pienigdzy i przesytanie do Polski. [...]
W momencie, jak my wydawaliSmy ksigzke, to ja im przesylatam [...] gotowy
egzemplarz, z czego oni robili offset. [...] I chyba dwa razy przestalam klisze,
co jakby utatwito i przy$pieszyto ten proces drukowania. Wtedy ksigzki wycho-
dzily: »Aneks« Londyn, Warszawa »Krag« — z podwdjnym logo. A jesli mySmy
wpierw wydawali i oni potem to przedrukowywali, [...] to wtedy oni zaznacza-
li u siebie, ze to jest przedruk”'. Taka modelowg ksiazka byly Dni walczgcej
stolicy Wladystawa Bartoszewskiego. Zostala ona spisana z ta$my, zredagowa-
na i autoryzowana w Polsce. Zajmowala si¢ tym Malgorzata Szejna. Nastepnie

87 Ibidem.

88 Ibidem.

8 Relacja A. Chojnowskiego II.
0 Ibidem.

1 Relacja N. Smolar.
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maszynopis zostal wystany do Londynu i tam Nina Smolar dokonata profesjo-
nalnego sktadu. Skiad ten zostal przestany do kraju i wydany prawie réwno-
cze$nie z wydaniem ,,Aneksu”?2.

Ksigzki byly ,przerzucane” do Polski w przerézny sposéb. W TIR-ach
z pomocg charytatywna, w paczkach zywnosciowych, wysylanych poczta — ukry-
te w opakowaniach platkéw $niadaniowych itp. Jednym z wazniejszych sposo-
béw bylo dostarczanie drogg dyplomatyczna. ,,Bylo kilka ambasad, na ktérych
adres my$my przesylali ksigzki — opowiada Nina Smolar. [...] Znaczy do Foreign
Office w przesyltkach zagranicznych, na dang osobg¢ z ambasady i oni to wklada-
li w poczte dyplomatyczna. [...] OczywiScie, znaliSmy te osoby, bo jak przyjez-
dzaty do Londynu do centrali, to w ten sposéb poznawaliSmy sie. Albo niektére
z ambasad zapraszaly dysydentéw [...] i ci dysydenci polecali nas w Londynie.
Potem jak ci ludzie przyjezdzali do Londynu czy przejezdzali przez Londyn, bo to
nie byla tylko brytyjska ambasada, to z nami si¢ kontaktowali. I my$my podawali
liste 0s6b, do ktérych nalezy te ksigzki dostarczy¢”3. Najbardziej zaangazowane
w sprawe ,,przerzutu” ksiazek byly ambasady Australii, Danii, Francji, Szwecji
i Wielkiej Brytanii. Ponadto pomocni byli tez dziennikarze, oczywiscie nie polscy,
»bo do nich to zadnego zaufania nie byto”%*.

Pienigdze byly przesylane przez kurieréw. Nie byly to zawsze te same osoby,
ale te, ktére akurat mogly wyjecha¢ z Polski. Bardzo wazne bylo poswiadczenie,
ze pieniadze dotarly do celu. Ustalono hasta ,,krag znajomych” lub ,.krag rodzin-
ny dziekuje za...”, ktére ukazywaly si¢ w ,,Iygodniku Mazowsze” w specjalnej
rubryce z podzigkowaniami. W 19835 r. hasto zmieniono na ,gniazdo o0s™*.

Oproécz wspolpracy wydawniczej i finansowej ,,Aneks” udzielal takze pomo-
cy technicznej. W Szwecji organizowal transporty ze sprz¢tem i materialami
drukarskimi. W tych transportach przychodzity do Polski migdzy innymi elek-
tryczne maszyny do pisania IBM. Byly to urzadzenia bardzo wygodne w obstu-
dze, poniewaz mialy wymienng glowice (z czcionka) w ksztalcie pitki golfowe;j.
Byly jednak bardzo drogie. Wprawdzie w jednym ze sklepéw udato si¢ uzyskaé
duzy rabat, lecz na maszyny uzywane. ,,Natomiast Nela Norton z Wloch prze-
konata firme »Olivetti« do wyprodukowania [specjalnie dla polskiego podzie-
mia] ilu$ tam egzemplarzy, gdzie ta gléwka plastikowa miala polskie znaki”°.

Podobnie sprawa wygladata z powielaczami. Udalo si¢ bowiem ,,Aneksowi”
nawigzaé kontakt z firma Gestetner i wraz z nig opracowaé specjalny typ, pro-
dukowany z uwzglednieniem specyficznych warunkéw, w jakich bedzie wyko-
rzystywany — maly i lekki®”.

Réwnie wazna jak finansowa i techniczna byla pomoc w kontaktach z autora-
mi. Tym bardziej, ze ,,Krag” dbal o to, aby w jego ofercie wydawniczej bylo jak
najwiecej oryginalnych pozycji. I tu ogromna role odgrywal ,,Aneks”, a szczegdl-
nie Nina Smolar. ,,Ja — wspomina — negocjowalam w ich imieniu. Majac wieksze

°2 Relacja A. Rosnera I; relacja M. Szubert.

3 Relagja N. Smolar.

% Ibidem.

%5 Relacja A. Chojnowskiego II.
¢ Relacja N. Smolar.

7 Ibidem.
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do$wiadczenie i mozliwosci niz oni, bo bytam przeciez na miejscu. [...] Dosyé
czgsto udawalo mi sie, wlasnie ze wzgledu, ze to na Polske... za darmo te prawa
autorskie [zdoby¢]. Czasami jak trzeba bylo placi¢, to »Aneks« placit”®®. Bylo
to o tyle wazne, ze wydawnictwo podziemne po prostu nie mialoby pieni¢dzy
na zaplate za prawa autorskie. ,,Bo przeciez przelozenie 6wczesnej ztotowki na
dolara czy na funta bylo humorystyczne zupetnie — wspomina Rosner. — Co oni
mogli dostaé? DwadzieScia dolaréw, dwadzie$cia pie¢? Pewnie nie wiecej. No,
to bylby absurd. Zreszta ja, przynajmniej w dzialalnosci »Kregu«, nie spotka-
lem si¢ z zarzutami formowanymi przez kogokolwiek, przez spadkobiercéw np.
Orwella. [...] Oni [...] zdrowy mieli poglad. Uwazali, ze to si¢ powinno ukazy-
waé w podziemiu i nigdy nie zadali pieni¢gdzy”. Cho¢ czasami trzeba bylo wlo-
zy¢ duzo wysitku, zeby te prawa uzyskaé. ,Na przykiad bylam bardzo z siebie
dumna - wspomina Nina Smolar — bo nikt tego nie mogt zatatwié, ze Poppera...
Ja Poppera [Nedza historycyzmu] wynegocjowalam za darmo. To przeciez jest
potezne dzielo i kompletnie za darmo. Jak rozmawialam z Popperem, wytluma-
czylam mu, o co chodzi... Bo oczywiscie agent, zreszta wszyscy agenci — bo oni
z tego zyja, zazadal ciezkich pieniedzy. W zwiazku z tym ja probowatam omijaé
agentéw i docieraé do autoréw. I z autorami na ogdt nie miatam probleméw”1,
Jednak nie wszystkie ksiazki udawalo si¢ wydaé za zgodg autoréw. Mitzner
twierdzi, ze je$li chodzi o utwory literackie, to w ogdle nie dbano o prawa
autorskie — przynajmniej on si¢ o nie nie troszczyl. Na przyklad ,,mySmy
Celine’a [Podrdz do kresu nocy] wydali — wspomina — ale juz nie pamigtam,
jak to bylo z prawami... w ogdle chyba nie pytaliSmy. W przedwojennym prze-
ktadzie Rogowicza wydalismy po prostu, bo rzecz byta potrzebna. [...] Z tymi
Czechami sie oczywiscie nie negocjowato, bo oni siedzieli albo nie bylo z nimi
kontaktu. [...] No, oczywiScie w Zwiazku Radzieckim sie tez nie szukato™!"!,
Zupetnie inaczej sprawa wygladal w kontaktach z polskimi autorami.
»lusmy jednak mieli zasadg, zeby to robi¢ — wspomina Rosner. — Honoraria
autorskie byly wliczone. Oczywiscie, nie mozna bylo pisaé »Copyright by« [...].
[...] na poczatku zwlaszcza funkcjonowata formula »bez wiedzy i zgody auto-
ra«. Niemniej jednak honoraria byly wyplacane. Pamigtam zdziwienie Jerzego
Giedroycia, kiedy mu powiedzialem, ze za swojg ksigzke o »Solidarnosci« prof.
Jerzy Holzer [Solidarnos¢. Geneza i historia] dostal od nas honorarium”!2,
Rynek czytelniczy byl bardzo chlonny, ale istniala tez duza konkurencja —
dotyczyla ona przede wszystkim tytuléw emigracyjnych. Zdarzaly si¢ wigc na
przyklad takie sytuacje, ze na Zachodzie ukazala si¢ ksigzka, ktora byla obieca-
na jednemu z wydawcow podziemnych, a inny, bez zwracania uwagi na prawa
autorskie, wydal ja wcze$niej niz ten, ktéremu ja obiecano. Doprowadzalo to
czesto do ostrych staré. Sprawy tego typu zdarzaly sie tez na emigracji. ,,[...]
my$my mieli wydaé ksigzke Walesy — wspomina Nina Smolar. — Te dwa tomy —
Droga do wolnosci [...]. Ja [...] zadzwonitam do [Bronistawa] Geremka [...], zeby

% Ibidem.
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100 Relacja N. Smolar.
101 Relacja P Mitznera.
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mi przyslal taSmy [...]. I on powiedzial, ze tak, oczywiscie. Jak przyjechatam
do Polski w 1988 r. i bytam u Walesy, to jego pytanie bylo: »no i kiedy wyjdzie
ta ksigzka?«. Wigc ja si¢ zdziwitam i powiedzialam, ze jeszcze nie dostalam
[...]”193. Tymczasem ksigzka ukazala si¢ w paryskich ,,Spotkaniach”. Okazato
sie, ze chcac jak najszybciej przestaé tekst do ,,Aneksu”, skorzystano z drogi
przez Paryz, gdzie adresatem byt Piotr Jeglinski. ,,A Piotr Jeglifiski co zrobit?
Wiedzac, ze jest to dla »Aneksu« [...], wzigl i sam wydal. [...] a tu Watesa ze mna
moéwi o honorarium. [...] A ja ming mam jak idiotka”!%4.

Aby unikngé podobnych sytuacji, starano si¢ zacie$ni¢ wspolprace miedzy
wydawnictwami w kraju. W 1984 r. z inicjatywy trzech wowczas najwickszych:
»Nowej”, ,Kregu” i ,CDN” powstato Konsorcjum Niezaleznych Wydawnictw,
ktoérego zadaniem mialo by¢ miedzy innymi wyznaczanie cen maksymalnych.
Natomiast w 1985 r. pie¢ warszawskich oficyn wydawniczych: ,,CDN”, , Krag”,
»Nowa”, ,PrzedSwit”, Wydawnictwo Spoteczne ,,KOS” oraz krakowska ,,Ofi-
cyna Literacka” oglosity powstanie Funduszu Wydawnictw Niezaleznych. Naj-
wazniejsze decyzje finansowe cztonkowie funduszu podejmowali, spotykajac si¢
w ramach konsorcjum. O przynaleznosci do konsorcjum decydowata wysokosé
naktadu i jako$¢ produkeji wydawnicze;j.

Fundusz staral sie wypracowaé kodeks zasad obowigzujagcych wydawcow,
apelowal o poszanowanie praw autorskich i wydawniczych, starat sie przeciw-
dziataé spekulacji cenowej oraz rozstrzygatl spory mu;dzy wydawcami. Jednak
glownym zadaniem FWN bylo dzielenie pieniedzy i sprzetu naplywajacych
z zagranicy. Pieniadze byly rozdzielane zawsze wedlug tego samego klucza:
45% zebranej sumy dzielono po réwno miedzy cztonkéw konsorcjum, 45% roz-
dawano pozostalym wydawnictwom, ktore sie o taka dotacje ubiegaly. Pozosta-
te 10% stanowilo rezerwe!®.

W 1988 r. czlonkowie konsorcjum ustalili, ze kazdy z nich be¢dzie wspotpra-
cowal z wydawnictwami z innego regionu Polski. ,,Kregowi” przypadly oficyny
ze Szczecina.

W ciggu czterech lat dziatania funduszu dotacje otrzymato ponad 100 wydaw-
nictw z calego kraju, a kwota, ktéra zebral, wyniosta ponad 380 tys. dolaréw!®.
To wlasnie te pienigdze oraz wsparcie techniczne gwarantowaly rozpowszech-
nianie si¢ niezaleznych od wladz pogladéw i idei. Bez tej pomocy z calg pew-
noscig drugi obieg wydawniczy nie rozwinglby si¢ na taka skale. Wedtug wcigz
niepelnych danych, w latach 1977-1990 ukazalo si¢ w Polsce ok. sze$¢ i pot
tys. ksigzek i broszur — rzecz niespotykana w zadnym innym kraju satelickim
imperium sowieckiego.

Inwigilacja

Jednym ze statych elementow zycia w PRL-u byta swiadomo$é cigglej kontroli ze
strony rezimu. Wtadza nie tylko monopolizowata przeptyw informacji i sterowata

103 Relacja N. Smolar.

194 Ibidem.

105 P Sowinski, Sifa wolnego stowa, s. 663.
196 Thidem.

159



160

Marcin tLaszczynski

procesem ksztalcenia, ale takze wplywala na najbardziej elementarne zdarze-
nia zycia codziennego. Wszak poprzez powszechng reglamentacje decydowala
nawet o jadlospisie obywateli. System kontroli zaostrzyl si¢ szczegdlnie w latach
osiemdziesigtych. ,,Opieka” SB, rownie czgsto odczuwalna, co sugerowana przez
wszechobecnos$¢ stuzb mundurowych, miata nie tylko ogromny wptyw na funk-
cjonowanie podziemia, ale takze oddzialywala na zycie zwyklych ludzi. ,Nie
to, ze mySmy zyli w strachu — wspomina Szubert — bo to nieprawda. Ale jednak
trzeba bylo uwazad i byla taka §wiadomo$é, ze w koficu moze co§ sie rypnaé.
Moze co$ si¢ zawali¢. Czasami przypadek moégt zdecydowal. Niekoniecznie
trzeba bylo zlej woli jakiegos wyrodnego kapusia. Wystarczyt zwykly przypadek
[...]”197. W wydawnictwie byly wiec $cisle przestrzegane zasady konspiracji. Tym
bardziej, ze sytuacja w kraju, szczegdlnie w poczatkowym okresie stanu wojen-
nego, nie sprzyjala rozszerzaniu kontaktow. ,,Ja pami¢tam — opowiada Ossowski
— jak ci¢zko bylo znalezé punkt kolportazu. Im dalej, p6zniej chronologicznie,
bylo tatwiej. Jakby si¢ okazywalo, ze to wcale nie jest takie grozne — nie wszyscy
wpadaja. Ale w tym pierwszym okresie, pierwszy rok czy pierwsze p6t roku, no
to wszystko byto trudne. [...] Bo to jeszcze nie byto tej Swiadomosci, ze to inter-
nowanie nie skonczy si¢ wywoézka do Rosji. A moze bedg rozstrzeliwaé? My nie
wiedzieliSmy, jak to bedzie. [...] A pdzniej to si¢ okazalo, ze ten stan wojenny to
[...] taki oswojony troche si¢ juz zrobit...”!%,

Swiadomos¢ tego, ze rygor ze strony wladz zaostrzyt sig, ze ,wpadka” moze
oznaczaé trzy- lub czteroletni wyrok, a nie 48 godz. aresztu powodowala, ze
wlasciwie cale zycie koncentrowalo si¢ na konspiracji. Cheé chronienia najbliz-
szych poprzez utrzymywanie przed nimi w tajemnicy swojej dziatalnosci pro-
wadzita do podwdjnego zycia. A to rowniez przyczynialo si¢ do zwigckszenia
ryzyka. ,,Ludzie s3 jednak ludzmi: czasem rodzi si¢ pokusa, aby »p6j$¢ na skré-
ty« — zrobi¢ co§ szybciej i taniej, z ominieciem zasad konspiracyjnych — czytamy
w jednym z wywiadéw — a nuz si¢ uda? Moze na przykiad prosciej dokonczy¢
rozwozenie towaru jeszcze dzisiaj, mimo zblizajacej si¢ godziny policyjnej —
chociaz rozsadek nakazuje, by przelozy¢ to na jutro. Moze uda si¢ przewiezé
ksigzke do skladania jednym transportem, mimo ze samochdd ugina si¢ pod
ciezarem papieru i moze wzbudzié podejrzenia zwyklej policji drogowej. To nie
tylko oszczedno$¢ czasu — to réwniez oszczedno$é reglamentowanej benzyny.
Moze zostawi¢ maszyne w drukarni, nie robigc porzadku — niech poczeka na
nastepng zmiane drukarzy. Moze uda sie przeskoczy¢ przez miasto (omijajac
gléwne ulice) z samochodem pelnym ksigzek, mimo ze zbliza sie data kolejnej
manifestacji ulicznej i cata stoteczna ubecja jest w stanie ostrego pogotowia.
Kazda z tych pokus (i wiele innych, trudnych czy niemozliwych do opisania)
czeka na kazdego z nas przynajmniej pare razy w miesigcu; czasami im ulegamy,
zazwyczaj nie przyznajac sie do tego kolegom™%. A wszystko to po to, aby jak
najszybciej wréci¢ do normalnego zycia.

Po wprowadzeniu stanu wojennego uczucie niepewnosci i leku bylo pote-
gowane przez dramatycznie zle zaopatrzenie nawet w najbardziej podstawowe

107 Relacja M. Szubert.
108 Relacja K. Ossowskiego.
19 Wywiad z Wydawnictwem ,,Krgg”..., s. 77.
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artykuly spozywcze. Reglamentowanej zywnosci czgsto nie starczalo, a towary
nieobj¢te systemem kartkowym w sklepach pojawialy si¢ rzadko. Tak wiec do
probleméw natury technicznej, czyli jak zdoby¢ papier, farbe itd., doszly tez
problemy bardziej prozaiczne — jak przezy¢. Ta tragiczna sytuacja gospodar-
cza w duzym stopniu przyczynila sie rowniez do tego, ze ,,Krag” zaczal swoim
pracowmkom wyplacad pens]e »Zreszta dzigki temu ja przetrwalam — wspo-
mina Szubert - bo przec1ez nie miatam czasu, zeby sta¢ w kolejkach. Zyw1hsmy
sie gléwnie w lokalach, ze tak powiem, panstwowych. Bez tego by nie szlo za
panstwowg pensje przezyC, gdybySmy musieli takie rzeczy jeszcze robié”!'?,
Wysokos¢é pensji byta ustalana na ,,Moni” i byla uzalezniona od sytuacji finan-
sowej wydawnictwa »l-..] wychodziliSmy z kapitalistycznego zalozenia, ze
za prace nalezy si¢ placa - opow1ada Szubert. — Brzmi to moze brutalnie, ale
zawsze nam si¢ wydawalo ze to jest socjalistyczny wymysl, zeby pracowac za
darmo. [...] A przeciez my$Smy pracowali. To byta naprawde bardzo ci¢zka praca.
Chwili wolnego czasu cztowiek nie mial, bo caly czas knut [...]""".

Stuzba Bezpieczenstwa za$ uzywala wszelkich mozliwych srodkéw, by wyeli-
minowac tych, ktérzy ,knuja”. Jedna z pierwszych ofiar w ,,Kre¢gu”, nie liczac
internowanych, byl Lukasz Ossowski. Zostal zatrzymany w lutym 1982 r. na
podstawie donosu i za rozpowszechnianie ulotek zostal skazany na rok wigzie-
nia w zawieszeniu na trzy lata.

Aresztowanie Lukasza Ossowskiego, cho¢ niezwigzane bezposrednio z jego
dziatalnoscia w ,,Kregu”, mogto by¢ dla wydawnictwa bardzo grozne. ,,Ponie-
waz moj brat — wspomina Kazimierz Ossowski — [...] miat [...] cate archiwum
zwigzane z prawami autorskimi, z rachunkami, gdzie nie bylo adreséw [...], ale
byly telefony. [...] gdyby ten materiat policja znalazta [...], to ta wpadka miataby
znacznie wieksze konsekwencje [...]”112.

Sprawa ta jednak nie zakonczyla si¢ na wyroku. SB otoczyta swoja ,,opie-
ka” nie tylko Lukasza, ale calg jego rodzing. Inwigilacja ta (nasilona od lipca
1984 r.), przy zastosowaniu kontaktéw operacyjnych i podstuchu telefoniczne-
go, postepowala dwutorowo. Z jednej strony prowadzono sprawe o kryptoni-
mie ,,Osa”, dotyczacg Kazimierza, a z drugiej objeto obserwacja pozostatych
cztonkéw rodu Ossowskich (kryptonim ,,Rodzina”)!'3.

Znacznie bardziej brzemienna w skutki byla ,wpadka” Karwowskiego, ktory
w stanie wojennym zajmowal si¢ gtownie drukowaniem prasy. Wykorzystywana
do tego maszyna offsetowa byla umieszczona w willi Mariusza Dmochowskiego
w Popowie koto Warszawy. 19 grudnia 1982 r. do domu wkroczyta milicja.
Funkcjonariusze dobrze wiedzieli, po co przyszli i czego szukajg. Nie wiadomo
jednak, czy celem akgcji bylo zajecie drukarni, czy zatrzymanie Karwowskiego.
Podobno w okolicy mieszkal emerytowany general i to w nim upatrywano
donosiciela. Przyczyna ,,wpadki” mogla by¢ takze inna. Chojnowski wspomina,
ze probowal wéwczas przeprowadzié wlasne Sledztwo w tej sprawie i okazato
sie, ze Popowo, ktore miato by¢ miejscem tajnym, wcale takim nie byto. Wedlug

110 Relacja M. Szubert.
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112 Relacja K. Ossowskiego.

113 ATPN, 01322/3076, Akta sprawy ,,Rodzina”.
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Chojnowskiego, wiedzialo o nim co najmniej dwadzieScia os6b''*, a przy takiej
liczbie wtajemniczonych o przeciek nie bylo trudno. Réwnoczesnie ,,[...] to byla
jedyna wpadka drukarni, gdzie byl material, ktory si¢ ukazal w dzienniku tele-
wizyjnym — wspomina Ossowski. — Byly inscenizowane zdjecia [...]. Jak byl juz
skuty, to go rozkuli i kazali mu drukowa¢. Ekipa telewizyjna [to] krecita i puscili
ten film w telewizji. [...] W tej relacji si¢ nazwisko [Dmochowskiego] pojawito.
Oni zadali Adamowi takie pytanie: »czy pan wie, w czyim domu jesteSmy?« — ten
redaktor telewizyjny si¢ dopytywat [...]”'". By¢é moze wiec chodzilo tu tez o ude-
rzenie w §rodowisko aktorskie. Nalezy pamigtad, ze w tym czasie trwal jeszcze
bojkot oficjalnych mediéw, ktoéry bardzo irytowal wladze. W ten sposdb celo-
wo lub przypadkiem upieczono dwie pieczenie przy jednym ogniu. Dla ,,Kregu”
aresztowanie Karwowskiego bylo zamkni¢ciem pewnego rozdziatu. Od tego
momentu wydawnictwo skoncentrowalo si¢ catkowicie na dziatalnosci ksigzko-
wej 1 juz nigdy nie wrécito do drukowania prasy.

Zupelnie inaczej wygladala sytuacja Rosnera, ktérym — ze wzgledu na jego
dziatalno§¢ w KOR-ze — SB interesowata sie juz od 1978 r. Jednak na poczat-
ku nie faczyla jego aktywnosci z praca w ,,Kregu”. Wiedziala, ze ma kontakty
z ludZzmi zwigzanymi z drugim obiegiem i ze prowadzi kolportaz, ale podej-
rzewala raczej wspélprace z ,,Glosem”. Nawet we wniosku o internowanie
wystawionym 30 stycznia 1981 r. (sic!) nie bylo ani stowa o jego zwigzkach
z ,Kregiem”"®. Po opuszczeniu 1 kwietnia 1982 r. osrodka dla internowanych
w Jaworzu byl pod $cislg obserwacja SB. Juz ,,pod koniec drugiego dnia [wolno-
$ci] — wspomina Rosner — musialem si¢ zameldowa¢ w Palacu Mostowskich!?".
[...] No, i wlasciwie na trzeci dzief zorientowatem sie, ze mam za sobg bardzo
solidny ogon i musz¢ powiedzieé, ze bezpieka pdt roku chyba probowata dojsé¢
przeze mnie do wydawnictwa”!'8. Pytanie tylko, czy chodzilo tu konkretnie
o0 ,,Krag”, czy tez liczono, ze Rosner nawiaze jakikolwiek kontakt z podziemiem?

W informacji operacyjnej z 18 czerwca 1982 r. czytamy: ,,Uzyskano infor-
macje, ze w Srodowisku mlodych pracownikéw Wydzialu Historycznego UW
funkcjonuje pogloska, ze Andrzej Rosner zostal zwolniony z internowania,
poniewaz SB chce poprzez niego dojs¢ do miejsc i 0s6b zajmujacych sie¢ dru-
kiem nielegalnych wydawnictw. Niektorzy twierdza, ze Rosner wie i zgodzit
si¢ na ten uklad. W tej sytuacji jest w zasadzie izolowany w Srodowisku”!".
Paradoksalnie pogloska ta mogta by¢ na reke samemu Rosnerowi — wkroétce,
mniej wigcej jesienig 1982 r., skoficzyla si¢ nasilona inwigilacja. Nie oznacza to,
ze stuzby przestaly si¢ nim zajmowac.

Pierwsza wzmianka o tym, ze SB kojarzy Rosnera z dzialalnoscig w ,,Kregu”
pojawia si¢ w marcu 1983 r. i brzmi: ,Wydziat IlI-2 KSMO prowadzi sprawe
operacyjnego rozpracowania na wydawnictwo »Krag«. Z posiadanych informa-
¢ji operacyjnych wynika, ze w sktad wydawnictwa wchodzg m.in. figuranci [...]:

114 Relacja A. Chojnowskiego II.

115 Relacja K. Ossowskiego.

11 ATPN, 0787/303, Wniosek o internowanie A. Rosnera.
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Andrzej Rosner, s. Jana [oraz] Witold Ferens, s. Czestawa [...]”'?°. Informacja ta
jest o tyle ciekawa, ze Ferens z dziatalnosci w ,,Kregu” wycofat si¢ zaraz po wyj-
$ciu z internowania. Swiadczy to o tym, ze przynajmniej do tego momentu SB
niewiele wiedziala o wydawnictwie i jego strukturze. Innym dowodem na slaba
orientacje stuzb w sprawie ,,Krggu” moze by¢ notatka z czerwca 1984 r. wysta-
wiona przez Naczelnika Wydziatu IV Departamentu III MSW; z ktérej wynika, ze
Rosner utrzymywal kontakty z rodzing Wiladystawa Bartoszewskiego: ,,Analize
sprawy podjeto w celu ustalenia osoby, ktéra w 1982 roku kierowala dziatalnos-
cig wydawnictwa »Krage«, zastepujac internowanego woéwczas A. Rosnera. Wedtug
posiadanych informacji, osoba ta postugiwala si¢ imieniem — Wiadystaw”!?!.
Czyzby w tajemniczym Wladystawie upatrywano Bartoszewskiego?

Stuzba Bezpieczenstwa nie unikala tez rozpuszczania plotek — wychodzita
z zalozenia, ze jesli nie mozna sprawy ,rozpracowac”, to przynajmniej mozna
kogo$ zdyskredytowaé Wszelkie wewnetrzne podzialy w podziemiu byly na
reke wladzy, poniewaz oslabialy j jego sdq »Pamietam — opowiada Mitzner — jak
[...] ztosliwie rozpuszczano na miescie, ze my jesteSmy pod ochrong bezpieki,
ze nas nie ruszaja. Ale mato tego! Ze my nasze plany wydawnicze konsultujemy
w Patacu Mostowskich”!?2.

Jednym ze stalych elementéw dziatania SB byly tzw. rozmowy prewencyj-
ne. ,,Byl rytual takich rozméw — wspomina Chojnowski. — [...] Moja zona tez
byla przestuchiwana, co przyplacila poronieniem. Przychodzilo si¢ do Pala-
cu Mostowskich, do biura przepustek. Oni dzwonili i schodzil po pana ubek.
Potem on szybko wbiegal po tych schodach i pan musial z nim biec. On podczas
tego wbiegania juz co$§ méwit [...]. Potem wchodzit pan do pokoju i oni zosta-
wiali pana na dobre 45 minut samego. [...] Potem dopiero przychodzit i zaczynal
rozmawiac¢”'*. Co ciekawe, nie spotkalem si¢ z relacja, w ktérej wezwany na
przestuchanie nie biegtby za funkcjonariuszem. Swiadczy to o tym, jak gl¢boko
w Swiadomosci spolecznej byt zakorzeniony strach przed bezpieka. I wlasnie ten
lek, potegowany przez forme przestuchania, byt gléwnym sposobem manipulo-
wania wezwanym. Jednym z takich manipulatoréw, ktéry odegrat ogromna role
w dziejach ,,Kregu”, byt funkcjonariusz uzywajacy nazwiska Karski. ,,Karski to
byt szczegblny przypadek tej techniki — opowiada Chojnowski. — On caly czas
mowil. [...] To byl niby niekontrolowany strumiefi §wiadomosci [...]”1%4.

Rosner tak wspomina jedng z najbardziej brzemiennych w skutki rozméw
z tym funkcjonariuszem, odbyta w maju 1985 r.: ,,On zaczal t¢ rozmowe [...]:
»prosze pana, ja odrobifem lekcje. Ja wiem, ze pan z nami nie rozmawia [...], wigc
ja panu zaproponuje taka konwencje, ze ja pana nie b¢de pytal, tylko pan postu-
cha tego, co ja bed¢ moéwit«. I zaczal mi snu¢ opowies¢ o swoich lekturach [...]
podziemnych i naziemnych. [...] Podchodzit do szafy [...], wyjmowat te kolejne
ksigzki [i] rzucal na stél [...]. W pieédziesigtej chyba minucie on mi rzucil na st6t
kolejng [...]. Ja spojrzalem [...] i serce podeszto mi do gardla, poniewaz to byla

120 ATPN, 0258/132, Notatka stuzbowa z dn. 11 III 1983 r.
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ksigzka wydawnictwa »Krag«. Juz wydrukowana, ale jeszcze niezlozona i nieopra-
wiona. [...] Krotko méwiac, pokazal mi, w sposob oczywisty, ze oni wiedza, gdzie
jest magazyn i ze maja swojego czlowieka. Pokazal mi to, nie uzywajac nazwi-
ska autora ani tytutu [...]. Zorientowalem si¢, ze on mnie wlasnie przed chwilg
ostrzegt. [...] Facet po prostu podal mi na widelcu Krzysia [Tottoczke]™1.

Jezeli Karskiemu chodzito o wewnetrzne rozbicie wydawnictwa, a co za tym
idzie — oslabienie jego pozycji na rynku, to wystawienie Toltoczki byloby ideal-
nym posuni¢ciem, poniewaz jego wecze$niejsze ,wpadki” i okolicznosci opusz-
czenia przez niego aresztu mogly wsrdd jego kolegéw budzi¢ watpliwosci. Po
raz pierwszy Toltoczko byt zatrzymany zaraz na poczatku stanu wojennego. Miat
przy sobie ksigzki wydane jeszcze przed 13 grudnia, nie mial wiec specjalnych
nieprzyjemno$ci. Podobnie bylto, gdy milicja wyciagne¢la go z tramwaju w cza-
sie ulicznej fapanki po manifestacji 3 maja 1982 r. Jednak juz aresztowanie go
w pazdzierniku 1983 r. bylo znacznie grozniejsze i mogto budzi¢ podejrzenia.

»~Wpadka” byta przypadkowa. Po prostu zostal zatrzymany przez patrol
w trakcie wyjmowania z samochodu paczek ze skladkami. Podczas przestucha-
nia Toltoczko przyznal sie¢ do przewozenia paczek, nie chcial natomiast powie-
dzie¢, od kogo je otrzymal. Sprawe komplikowalo to, ze znaleziono przy nim
kluczyki do ,,malucha”, ktéry byl zarejestrowany na Chojnowskiego. Sledztwo
zaczelo zataczal szersze kregi. Chojnowski zostal przestuchany i stwierdzit, ze
samochdd jest jego wlasnoscia, lecz byl, z jego upowaznienia, kupiony przez
Toltoczke. Ze wzgledu na to, ze samochdd ten mial pewne wady fabryczne,
Tolttoczko, na prosbe Chojnowskiego, odstawil go do warsztatu. Stad obecnosé
u Tottoczki kluczykéw. Na wszelki wypadek przeprowadzono jednak rewizje
w mieszkaniu Chojnowskiego i bylej wlascicielki ,,malucha” (osoby zupelnie
niezwigzanej ze sprawa). Ze wzgledu na to, ze §ledztwo nie przyniosto rezulta-
tow, 26 marca 1984 r. sprawg postan0w10n0 umorzy¢!?e,

Niepokdj mégt budzi¢ fakt, ze aresztowania dokonano 21 pazdziernika,
ajuz 25 pazdziernika Toltoczko byl na wolnosci. Istotny problem stanowit fakt,
ze od tego momentu Chojnowski byl kojarzony z Toltoczka, a co za tym idzie
-z drugim obiegiem wydawniczym. Od tego tez czasu Totloczko byl wzywany
na rozmowy do Palacu Mostowskich. ,,Przyznawal si¢ do tego, ale nie méwit,
o czym byly [...] - wspomina Chojnowski. — [...] Méwil, ze oni wszystko wiedza,
ale im to nie przeszkadza. Oni tylko chcg wiedzieé, ale nie ingeruja. Nie zalezy
im, aby nas zamykad, bo to im nie na r¢ke”!?”. Watpliwosci w tej sprawie dopro-
wadzily do tego, ze postanowiono uruchomi¢ alternatywna produkcje. Spra-
we te na polecenie Chojnowskiego pilotowat Kazimierz Ossowski. Niezalezna
drukarnig zorganizowano na ul. Okrag i obstugiwal ja Wojciech Szczyglowicz
»,Okrag byl zorganizowany tak — wspomlna Ossowski — ze Toltoczko nie miat
zadne] wiedzy na ten temat [...], aby nie szukal maszyny, ktéra drukuje poza
jego $wiadomoscig”!?®. Drukarnia ta zostala wykryta przez stuzby po dwodch
lub trzech tygodniach produkcji. Wraz z nig ,wpadl” Szczyglowicz; znalezio-

125 Relacja A. Rosnera 1.

126 AIPN, 02041/114, Akta kontroli §ledztwa nr D-53/83.
127 Relacja A. Chojnowskiego II.

128 Relacja K. Ossowskiego.
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no tez rzeczy, ktére nie dotyczyly ,,Kregu”, migdzy innymi materialy zwigzane
z Radiem Solidarnos¢.

Bardzo wazng cezura czasowa w dziejach ,,Kre¢gu”, ale i calego podziemia
w Polsce, byla jesien 1984 r. 19 pazdziernika tr. zostal zamordowany ks. Jerzy
Popietuszko i od tego momentu zaostrzyt sie kurs wiadzy w stosunku do opo-
zycji. Wowczas to ,ubecja wykonala kilka ruchéw — wspomina Chojnowski. —
Wezwano na przestuchania kilka osob, ktére byly zaangazowane w »Kregux,
m.in. tego »Pancerniakac, co jezdzil samochodem. [...] SB wykonata duzo takich
ruchéw. Wykladala kawe na tawe, ze wiemy o was wszystko”'?’. Podobnego
zdania byl Tolloczko. ,,0téz Krzysiek przyszedt do nas — opowiada Rosner —
i powiedzial: »no stuchajcie, jest problem, bo to dojécie jest chyba namierzone
(to, na ktérym my$my drukowali w al. Niepodleglosci) i z tym naszym sprzetem
jest tak sobie. Ja bym jednak uwazal, zebySmy na chwil¢ zatrzymali produkgje,
bo nie wiadomo, co z tego wyniknie«”13°. I faktycznie, na par¢ tygodni produk-
cja zostala wstrzymana. ,,Potem ni stad, ni zowad Toltoczko zaczal prosié, aby
co$ wydaé. Mowil, ze sprobuje wydaé ksigzki, ktére ma”!. I wlasnie w tym
czasie miala miejsce wspomniana juz ,,rozmowa” Rosnera z Karskim.

Watpliwosci, ktére zasiat Karski, spowodowaly, ze postanowiono Toltoczke
delikatnie odsungé. ,,Krétko méwigc — wspomina Rosner — wykorzystaliSmy
ten czas, ktéry mingl od momentu mojego przestuchania (to bylo na poczat-
ku maja [1985 r.]) do momentu aresztowania Krzysia — to bylo pie¢ tygodni —
wykorzystali§my to, by réznymi sposobami wyjaé z rak Krzysia wigkszos¢ ksia-
zek, ktére on mial u siebie”!2.

Obawy Tottoczki dotyczace poziomu wiedzy Sluzby Bezpieczenistwa na temat
,Kregu” okazaly sie stuszne. Swiadczy o tym precyzy]me przeprowadzona akcja,
ktéra nota bene skierowana byla wlasnie przeciwko niemu. W notatce urzedo-
wej z 3 czerwca 1985 r. czytamy: ,,Stuzba Bezpieczenstwa Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych uzyskata informacje, ze nielegalne wydawnictwo wystepuja-
ce pod nazwa »Krag« przygotowuje kolejna edycje nieznanej blizej publikacji
o tresci antypanstwowej w przyblizonej iloéci ok. 4-5 tysiecy egzemplarzy [...].
Ustalono, ze w skiad grupy zajmujacej si¢ technicznymi aspektami wydawania
antysocjalistycznych publikacji sygnowanych wydawnictwem »Krag« wcho-
dza nast¢pujace osoby [...]”13% — i tu nastepuje lista 11 nazwisk, wsréd ktérych
(w pierwszej kolejnosci) znajduja sie: Marek Frej, Roman Baraniecki i Krzysztof
Tottoczko.

Stuzba Bezpieczenstwa przeprowadzita 14 czerwca akcje w trzech miejscach:
w zainstalowanej w Kobylce kolo Warszawy drukarni, warsztacie introliga-
torskim Antoniego Borluszki i mieszkaniu przy ul. Groéjeckiej. Bortuszko byt
z calag pewnoscig obserwowany wczesniej, poniewaz, jak wynika z jego zeznan,
juz poprzedniego dnia mial u siebie wizyte milicji'**. Zatrzymano Toltoczke,

129 Relacja A. Chojnowskiego II.

130 Relacja A. Rosnera L.
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133 ATPN, 566/14, t. 4, Notatka stuzbowa z dn. 3 VI 1985 r.
134 ATPN, 566/14, t. 4, Protokdt z przestuchania A. Bortuszki.
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Baranieckiego i Malgorzat¢ Magier, ktéra wpadla w urzadzony na Groéjeckiej
wkociol”. Juz tej samej nocy calej trojce przedstawiono zarzuty i postanowiono
o tymczasowym aresztowaniu. Przez caly okres pobytu w areszcie wszystkie trzy
osoby konsekwentnie odmawialy odpowiedzi na pytania §ledczych. Natomiast
»Sypal” Frej. Podczas przestuchania podal dokladne adresy, pod ktérymi od
1981 r. zajmowal si¢ skladaniem ksiazek. Wymienial nawet sumy pieniedzy, ktore
otrzymywal za ztozenie konkretnych tytulow. I tak np. za sklad 3 tys. egzemplarzy
»Krytyki” otrzymat w dwoch ratach 4 tys. z1, a za sklad 3 tys. ,Nowego Zapisu”
-7 tys. zt. W swoich zeznaniach obcigzat Toltoczke i Baranieckiego. Bral tez czyn-
ny udzial w wizjach lokalnych miejsc, ktorych adresy podal w trakcie przestucha-
nia'*. Chojnowski wspomina, ze ,,niektorzy snuli takie hipotezy, ze po pewnym
czasie wpadaly wszystkie mieszkania, ktére znal Tottoczko”!3¢. Mysle, ze zeznania
Freja catkowicie t¢ sprawe wyjasniaja.

Bardzo ciekawy jest list Toltoczki do zony z 10 wrzesnia 1985 r., ktéry na
polecenie prokuratury zostal zarekwirowany na poczcie: ,,[...] Chyba Sledztwo
nie zatoczylo zbyt szerokiego kregu, zreszta tutaj tez jest prowadzone w dziwny
spos6b. W ciggu tych prawie trzech miesigcy $ledczego widzialem dwa razy. Przy
pierwszym spotkaniu 3 lipca zadal mi parg pytan gléwnie o rzeczy znalezione
u mnie oraz o kontakty z facetem z Ewy 9 [magazyn z materialami poligraficz-
nymi] i z wlascicielem Kobytki. W sumie moze 8, 10 pytan, na ktére oczywiscie
odméwitem odpowiedzi. Za drugim razem, 31 lipca, pobral ode mnie odciski
palcéw i probki pisma i zapytal, czy chcialbym zlozy¢ jakie§ wyjasnienie w spra-
wie. Odméwitem i od tego czasu nie widzialem go juz na oczy. Osobliwe §ledz-
two. [...] Wiele jest w tej sprawie rzeczy niewyjasnionych, a zwtlaszcza, dlaczego
znowu ma ta akcja tak ograniczony personalny zasieg. Jestem wiasciwie prze-
konany, ze wiedza znacznie wiecej, niz chcieli wykorzystaé. Wlasciwie wyglada
na to, ze zalezalo im wylacznie na mnie i na Romku [Baranieckim] i maszynie
w Kobylce, czyli na czeSci produkeyjnej przedsiebiorstwa, a reszta, to znaczy
glownie pion redakcyjny, odpuscili, doskonale orientujac si¢, kto za tym stoi
i kto bierze w tym udzial [w oryginale podkreSlenie $ledczego]. Nawet méwili
mi o tym, wigc nie mam watpliwosci, jak duzo wiedza. Zauwazylem tez dziwng
dwutorowo$¢ w postepowaniu z nami. Wcze$niej mialem do czynienia z faceta-
mi dobrze orientujacymi sie w zagadnieniu [...], a teraz mam do czynienia z ludz-
mi innego formatu. M§j §ledczy [...] caly czas sprawia wrazenie, ze go to abso-
lutnie nic nie obchodzi, odpierdala swoja pafszczyzne i wecale mu nie zalezy, aby
co$ tam wykryé i do czego$ dogrzebad”'?.

W procesie, ktory rozpoczal si¢ 25 kwietnia 1986 r., glbwnym materialem
obcigzajacym Toltoczke byly zeznania Freja. Zarzucano mu m.in. organizowanie
drukarni, punktéw sktadania i kolportaz, a takze, ze robit to wszystko ,,w celu
wywolania niepokoju publicznego”®. To sformulowanie stalo si¢ powodem
umieszczenia go na obserwacji psychiatrycznej. Toltoczko bowiem stwierdzil, iz

135 ATPN, 566/14, t. 4, Protokoét z przestuchania M. Freja; AIPN, 566/14, t. 1, Akt oskarzenia prze-
ciw K. Toltoczce.
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137 AIPN, 566/14, t. 3, Odpis z listu wystanego poza wladzami wigziennymi.

138 ATPN, 566/14, t. 1, Akt oskarzenia przeciw K. Toltoczce.
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nie rozumie tego punktu aktu oskarzenia. Aby wyjasni¢ swoje stanowisko w tej
sprawie, wyslal nawet, zaraz po opuszczeniu sali sadowej, list do sadu rejono-
wego, w ktérym czytamy: ,Wobec sytuacji, ze w trakcie pierwszego dnia rozpra-
wy zostala poruszona kwestia negatywnej zawartoSci pozycji wydawanych przez
niezalezne wydawnictwo »Krag«, pozwalam sobie przesta¢ Wysokiemu Sadowi
petny ich spis, [aby] umozliwié na tej podstawie catoSciowg ocene profilu i cha-
rakteru wydawnictwa. MySle, ze dopiero z takiej perspektywy, a nie na podsta-
wie kilku przypadkowo i tendencyjnie wybranych przykladéw, bedzie mozliwe
zorientowanie si¢, czy celem dzialania tej, przyznaje, nielegalnej oficyny wydaw-
niczej mogta by¢ 1mputowana przez prokurature che¢é »wywolania niepokoju
publicznego« oraz czy i w jakim stopniu rozpowszechnianie tego typu lektur
moze by¢ czynem »o znacznej szkodliwosci spotecznej«”'3°. Tu zostala zalgczona
lista publikacji ,,Kregu” z lat 1981-198S5, zawierajaca 101 pozycji.

Biegly psychiatra stwierdzil, ze oskarzony wykazuje ,trudnosci adaptacyj-
ne”. ,,Trudno$ci” te wystgpowaly przez caly okres pobytu Totloczki w areszcie.
Dwukrotnie bral udzial w gtodéowkach protestacyjnych oraz kilkakrotnie byt
karany dyscyplinarnie, w tym siedmioma dniami ,twardego foza”'*.

Wiadze oglosity amnesti¢ 17 lipca 1986 r. i na jej mocy 17 listopada Sad
Rejonowy dla m.st. Warszawy umorzyl sprawe przeciwko Tottoczce. Baraniecki
i Magier zostali wypuszczeni z aresztu jeszcze w listopadzie 1985 r.

Ten sposéb wyeliminowania Toltoczki byl majstersztykiem operacyjnym
Stuzby Bezpieczenstwa. Wiasciwie za jednym posunieciem drastycznie ostabio-
no pozycje ,,Kregu” oraz wprowadzono wsrdd jego cztonkéw element nieufno-
$ci. Zreszta sprawa Tolloczki byla czgscig znacznie szerzej zakrojonej akcji — tej
samej wiosny 1985 r. SB réwnie precyzyjnie uderzyla w dwie inne wazne oficy-

y - ,CDN” i ,Nowa”.

Dlaczego jednak akcja zostala przeprowadzona w ten sposéb? Dlaczego
skoncentrowano si¢ wylacznie na pionie technicznym ,,Kregu” zamiast zlikwi-
dowaé wydawnictwo? Byé moze bylo to zwigzane z tym, ze tak naprawde nie
istniala jedna linia polityczna wladz w stosunku do wydawnictw drugiego obie-
gu. SB z calg pewnoScig miala duza wiedze operacyjna, lecz nie zawsze mogta
z niej skorzystaé, poniewaz byla blokowana przez decyzje polityczne. A moze
wychodzono z zalozenia, ze lepiej jest maksymalnie ostabié¢ wroga, ale go nie
niszczy¢, poniewaz tatwiej jest kontrolowaé niz rozpracowywaé nowe struktury,
ktére powstang na gruzach starych? Chojnowski uwaza, ze ,,to mocne uderze-
nie 1985 roku bylo wybraniem opcji, ktérej [...] SB nie chciata. To chyba byta
decyzja wyzsza, zwigzana ze sprawg [ks. Jerzego] Popietuszki i rozegrania resor-
tu przez wyzsze czynniki [...] Asekuracja wobec aparatu partyjnego — nie tylko
obserwu]erny, ale réwniez uderzamy. PdZniej jednak ta ekipa doszta do wniosku,
ze represje n1czego nie zmieniajg” 1.

Tak czy inaczej po wyeliminowaniu Toloczki'** wydawnictwu nie udalo si¢ juz
odbudowa¢ swojej pozycji. Jednym z gléwnych powodéw byla utrata ,,dojscia”
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w al. Niepodleglosci. Ponadto Toltoczko okazal si¢ osobg nie do zastapienia. ,,Po
tej wpadce Krzysztofa to mySmy robili znacznie mniej — wspomina Ossowski. —
I to byt spadek tak duzy, ze nawet grozil nam spadkiem do [...] drugiej ligi”'*.
W latach 1986-1989 ,,Krag” wydawal $rednio zaledwie cztery ksiazki rocznie.

33kt

»Krag” byl niewatpliwie jedna z najwazniejszych oficyn wydawniczych dru-
giego obiegu. Przez caly czas swego istnienia konsekwentnie realizowal zatozo-
ny w chwili powstania program wydawniczy. Wydal ponad 150 tytutéw, glow-
nie z dziedziny historii, filozofii, socjologii oraz literatury pieknej, z ktérych
wiekszo$¢ po dzien dzisiejszy miesci sie w kanonie biblioteki intelektualisty. Do
1985 r. byt jednym z trzech (obok ,,Nowej” i ,,CDN”) najwickszych wydawnictw
podziemnych w Polsce, ktére w tym czasie wydaty ok. 80% ksigzek drugiego
obiegu. W wiekszosci byly to pozycje autorskie. Wszystkie tez rozchodzily sie
blyskawicznie, a wiele z nich stalo sie bestsellerami, ktérych cena rynkowa wie-
lokrotnie przewyzszala nominalna.

Tytuly wydawane przez ,,Krag” nie byly bezposrednio zwigzane z polityka,
co stanowilo, szczeg6lnie w pierwszej potowie lat osiemdziesigtych, o wyjatko-
woSci oficyny. Stato sie to nawet przyczyng zarzutéw, ze cztonkowie wydawni-
ctwa s3 ,za malo solidarno$ciowi”*4. Rownoczes$nie jednak sprawito, ze ksigzki
»Kregu” przetrwaly probe czasu. A taki byl przeciez zamyst powstania oficyny
i wydzielenia sig jej z ,,Glosu™.

Marcin Laszczynski (ur. 1964) — mgr historii, w latach 1981-1989 wspélpra-
cowal z wydawnictwami drugiego obiegu i Oswiatg Niezalezng; wspoltworca
m.in. Biura Informacyjnego Mtodziezy Polskiej ,,BIMPOL” i pisma ,,Korespon-
dent”. W 2001 r. wyr6zniony odznaka ,,Zastuzony Dziatacz Kultury”. Specja-
lizuje si¢ w historii PRL, aktualnie bada niezalezne organizacje mlodziezowe
lat osiemdziesiatych.

The ‘Ring’ and its Circle. The Publishing House in Light of Witness Accounts

This study describes a history of one of the most significant clandestine pub-
lishing houses in Poland, during 1980-1989. The article based on accounts of
witnesses and archive records of the Institute of National Remembrance, is an at-
tempt to make readers familiar with not only the history of the “Krgg” Publisher,
but also with realities of functioning of the samizdat (illegally self-published and
self-distributed literature) editions. Furthermore, the text concentrates on some
important issues such as: technical facilities, sophisticated methods of acquir-
ing printing materials and on the process of publishing books. According to the
author, it is also worth stressing the fact of invaluable assistance of foreign coun-

143 Relacja K. Ossowskiego.
144 Relacja P Mitznera.
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tries, such as: the so-called “drops” (special transports with technical help) and
a helpfulness in obtaining copyrights on particular publications. What is more,
the article tries to trace the way of the “Krgg” Publisher being watched by the
Security Service, which in consequence weakened its position on the independent
publishing market.

169






Maria Orzechowska-Chodurska

Y24

Paryskie Radio ,Solidarnosé
— zapomniany epizod
w radiofonii

Wstep

Paryskie Radio ,,Solidarno$é” powstato kilka dni po wprowadzeniu stanu
wojennego w Polsce w grudniu 1981 r. Jego pomystodawcami i zatozyciela-
mi byli Francuzi. Cel, ktéry im przyswiecal, tylko posrednio dotyczyt Polski.
Gléownym zadaniem, jakie sobie postawili, byto wspieranie walki z systemami
totalitarnymi na Swiecie oraz poparcie dla rodzacych si¢ demokracji. Szybko
jednak radio stalo si¢ przede wszystkim trybuna polska, trzon jego ekipy zacze-
li bowiem tworzy¢ Polacy, ktérych stan wojenny zastal w Paryzu, blokujac
im powr6t do kraju. Byli to ludzie mlodzi, pomystowi i zaangazowani. Radio
skupiato wokot siebie rowniez emigrantdéw z innych krajow, gtownie z bloku
wschodniego i Afganistanu. Pracowali w nim takze francuscy dziatacze zwigz-
kowi, polityczni i spoleczni. Program nadawano przede wszystkim w jezyku
francuskim, poniewaz odbiorcg mial by¢ stuchacz francuski. P6zniej emitowano
tez audycje po polsku. Ze wzgledu na zasieg stacji program byt skierowany do
mieszkaficow Paryza i okolic.

Radio m.in. informowato stuchaczy francuskich i polskich o biezacej sytuacji
w Polsce, organizowalo pomoc dla Polakéw przebywajacych we Francji, poma-
gato rodakom w kraju — zwlaszcza internowanym i ich rodzinom. Bylo tez try-
bung dla francuskich dziataczy zwigzkowych i miedzynarodowych organizacji
pozarzadowych. Na jego antenie stuchacze dyskutowali i wymieniali sie infor-
macjami. W miare rozwoju radio angazowalo sie w dziatalno$¢ na rzecz obrony
praw czlowieka, jednakze sprawie polskiej zawsze poSwiecato najwiecej uwagi.
Szczyt jego rozkwitu i popularnoéci przypadl na rok 1982 ze wzgledu na zain-
teresowanie w tym czasie francuskie;j opinii publlczne] sprawg polska.

Radio nie podlegato zadne] organizacji pohtyczne] ani zwigzkowej, nie
posiadalo tez statych sponsoréw. Ekipa nigdy nie czerpala korzySci material-
nych ze swojej pracy, dziatata spotecznie. Pomimo wielkiego zaangazowania ze
strony przyjaciot i sympatykéw radio przez caly czas miato ogromne problemy
finansowe. Kiedy w 1991 r. nie przedtuzono mu koncesji — przestato istnieé.

Niniejszy artykul zostal napisany na podstawie materialéw z archiwum
Radia ,,Solidarno$é¢”, publikacji prasowych z okresu istnienia rozglo$ni oraz
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relacji kilku pracownikéw radia z kilkudziesi¢gcioosobowej grupy. Archiwum
to — przekazane przez Jacka Piotrowskiego — wraz z wywiadami przeprowa-
dzonymi przez autorke i jej kolege Jacka Jonc¢ znajduje si¢ w zbiorach autorki.
Wigkszosé wykorzystanych dokumentéw i artykutéw prasowych zostata prze-
tlumaczona z jezyka francuskiego przez nizej podpisang. W zbiorach autorki
znajduja si¢ rowniez dokumenty, ktérych ze wzgledu na ograniczong objgtosé
artykutu nie mozna byto oméwié, a takze kasety z nagraniami audycji paryskie-
go Radia ,,Solidarno$¢” oraz nagraniami dla wydawnictwa ,,Kontakt”.

Powstanie radia

Rozgtosnie zatozyli dwaj Francuzi: Bertrand Jullien i Patrick Farbiaz, kilka
dni po 13 grudnia 1981 r. Obaj, zapaleni radiowcy, podczas kampanii wybor-
czej Francois Mitterranda nadawali pirackie audycje popierajace przyszlego
prezydenta.

Jullien i Farbiaz skorzystali z czestotliwosci wolnego paryskiego radia
Fréquence Montmartre — lokalnej stacji zwigzanej z artystami, gtéwnie malarza-
mi. Fréquence Montmartre nadawata przede wszystkim muzyke. Mozna byto
tez od czasu do czasu na jej antenie wystuchaé dyskusji o poezji, teatrze i filmie.
Podstawe serwisdéw rozglos$ni stanowily informacje regionalne, czesto wzboga-
cane o wywiady z przedstawicielami miejscowej spolecznosci'. Rozglo$nia mies-
cifa si¢ w poblizu bazyliki Sacré-Coeur. Wzmianka o goscinie, jakiej udzielita
Radiu ,,Solidarno$¢”, znalazla sie w styczniu 1982 r. w lokalnym pi$mie ,,Paris
Villages”: ,,Solidarnos¢ francusko-polska na antenie radia, ktére do tej pory nie
miato zbyt wielkich ambicji, czemu nie? Trzy mocne punkty dnia: sidédma, czter-
nasta i osiemnasta trzydzieSci. Serwisy informacyjne z udzialem zaproszonych
Polakéw. [...] W audycjach muzycznych dominuje muzyka polska. To samo stu-
dio i ta sama czestotliwosé, czy to Solidarnosé? Wydawaloby sig, ze tak. Ale czy
nie chodzi tu o co§ innego? Fréquence Montmartre nalezy do korporagji, ktéra
nigdy nie kryla ambicji zdominowania rynku, w tym rynku reklam. Sprawa
polska to dobra okazja, zeby w miare szybko zapewnié sobie wysoka stuchal-
no$¢. [...] Niewatpliwie wydarzenia w Polsce s3 dla rozgtosni radiowych okazjg
do zamanifestowania swojej obecnosci na francuskim rynku radiofonicznym.
Sa tez okazja do zdobycia szliféw przez niedo§wiadczonych w dziedzinie pub-
licystyki radiowcéw. Ale mniejsza o to. Niezaleznie od wszystkiego Fréquence
Montmartre to jedyne paryskie radio, ktére bylo gotowe udostepnié swojg cze-
stotliwos¢ i studio Polakom i ktére chcialo z nimi rozmawiaé o Polsce. I to sie
jedynie liczy 2.

Studio Radia ,,Solidarno$¢” miescito sie w jednej z galerii na Montmartrze.
Jej wlasciciel oddat radiowcom do dyspozycji pierwsze pietro. Wstawiono szybe
— po jednej stronie znajdowato sie duze studio, po drugiej rezyserka. 18 grud-
nia 1981 r. radio zaczeto nadawaé. Na poczatku Farbiaz i Jullien mieli tylko
jedng polska plyte i puszczali j3 na okraglo. Muzyke przeplatali wiadomos§ciami

! Ramoéwka radia Fréquence Montmartre.
2 Radio Solidarnosc a Paris, ,,Paris Villages”, styczefi 1982.
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z gazet. Te swoiste przeglady prasy pod katem wydarzen w Polsce byly redago-
wane w jezyku francuskim. Kilka dni pdzniej zaczgto nadawaé audycje’.

Radio ,,Solidarnos¢” posiadalo anteng, nadawalo, ale nie mialo zadnej oso-
bowosci prawnej. W celu zalegalizowania jego dziatalnosci 19 grudnia 1981 r.
powolano Stowarzyszenie Radia ,,Solidarno$¢”. Przewodniczacg zarzadu zosta-
la siedemdziesieciodwuletnia Suzanne Mercier, osoba cieszgca si¢ duzym sza-
cunkiem i zaufaniem spolecznym. W czasie Il wojny $wiatowej nalezata do
francuskiej siatki wywiadowczej Résistance; zostala uhonorowana najwyzszy-
mi odznaczeniami wojskowymi. Po wojnie przez wiele lat pracowala w radiu,
m.in. jako asystentka Pierre’a Schaeffera, znanego we Francji twoércy radiowych
audycji eksperymentalnych®.

W sklad zarzadu weszli: Richard Laskovski (sekretarz generalny), Suzanne
Blanchemain (skarbnik) oraz Daniel Anselme, Pascale Castigliola, Catherine
Vedrenne, Anne-Marie de Vilaine, Bertrand Jullien i Patrick Farbiaz’. Byl
to sklad oficjalny, figurujacy w dokumentach stowarzyszenia. Nieoficjalnie
w zarzadzie znajdowalo si¢ jeszcze kilkunastu Polakéow. Ich nazwisk nie ma
w oficjalnych dokumentach stowarzyszenia, gdyz ze wzgledéw bezpieczen-
stwa nie chcieli ujawniaé swoich danych®. Podstawowym celem Stowarzyszenia
Radia ,,Solidarno$¢”, zapisanym w statucie, miato by¢ organizowanie pomocy
dla Polski oraz posredniczenie w nawigzywaniu kontaktéw pomiedzy obywa-
telami polskimi, przebywajacymi we Francji a Francuzami, ktérzy chcieliby
im pomagal. Stowarzyszenie mialo tez wigksze ambicje — zamierzalo wspieraé
obywateli panistw totalitarnych w ich walce o demokracje. Pomyst byt taki, aby
zalozenia statutowe byly realizowane gléwnie poprzez wykorzystanie ante-
ny Radia ,,Solidarno$¢”. Radio mialo informowaé o inicjatywach niesienia
pomocy obywatelom wszystkich narodowosci, ze szczegblnym uwzglednieniem
Polakéw. Radio ,,Solidarnosé” cheiato ponadto przyblizy¢ Francuzom problemy
cudzoziemcédw przebywajacych w ich kraju. W tym celu proponowato audycje
z udziatem obcokrajowcéw, w ktérych prezentowano by jezyk i kulture danego
narodu. Planowano, ze go$s¢mi anteny radiowej beda tez zwigzkowcy, ekonomi-
Sci, socjologowie, historycy, a przede wszystkim osoby, dzieki ktérym Francuzi
mogliby poglebiaé wiedz¢ na temat probleméw cudzoziemcéw walczacych
o demokracje. W ten spos6b Radio ,,Solidarno$¢” zamierzato odgrywac wazna
role w dziedzinie edukacji, z naciskiem na sprawy spoleczne i rozwoj demokra-
¢ji na Swiecie.

Zaréwno w realizowaniu programu radiowego, jak i w obstudze technicznej
rozgtoéni cztonkowie stowarzyszenia mieli uczestniczyé bezposrednio. Statut
okreslat jasno, ze w razie gdyby ktorykolwiek z nich realizowal inne cele niz
wyzej wymienione, zostanie natychmiast wykluczony z organizacji.

Poniewaz Stowarzyszenie Radia ,Solidarno$¢” bylo organizacja spoleczna,
nie moglo czerpaé korzySci materialnych ze swojej pracy, potrzebowalo jednak
zaplecza finansowego na prowadzenie dzialalnosci. Jednym z przychodéw miala

3 Wywiad z Jackiem Piotrowskim z 2004 r., przeprowadzony przez autorke.
4 Curriculum vitae madame Suzanne Mercier.

5 Liste des membres du Conseil d’Administration [1981 r.].

¢ Wywiad z Jackiem Piotrowskim z 2004 r., przeprowadzony przez autorke.
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by¢ symboliczna sktadka wpisowa. Cztonkowie stowarzyszenia zostali zobowia-
zani do placenia sktadki w kwocie minimum 20 frankéw rocznie. W przypadku
nieuiszczania jej przez dwa lata czlonek stowarzyszenia mégt by¢ z niego wyklu-
czony. Zamierzano tez zabiega¢ o subwencje rzadowe i samorzadowe, brano pod
uwage wsparcie ze strony stuchaczy w postaci darowizn na rzecz stowarzyszenia.
Organizacja planowata rowniez zarabia¢ na swoja dziatalnosé, dajac przedstawie-
nia, obstugujac widowiska itp.

Zgodnie ze statutem, czlonkowie stowarzyszenia nie mogli otrzymywaé
zadnego wynagrodzenia. Mozliwy byl jedynie zwrot poniesionych przez nich
kosztéw, zatwierdzony uprzednio przez zarzad. Wydatkami mial rozporzadzaé
prezes, ktory na podstawie wewngtrznych zarzadzen moégt upowaznic¢ do tego
odpowiednie osoby. Te wydatki dotyczyly tylko realizacji celéw Radia ,,Soli-
darno$é”. Prawnym reprezentantem stowarzyszenia byl prezes lub wyznaczony
przez niego pelnomocnik. Platnych pracownikéw mial wyznaczaé zarzad.

W przypadku rozwigzania stowarzyszenia Zgromadzenie Ogoblne mialo
wyznaczy¢ jednego lub wiecej komisarzy do likwidacji majatku organizaciji,
brane bylo pod uwage przekazanie go jednej z fundacji wspierajacych Polakow’.

Poczatki dzialalnoSci

23 grudnia w rozgloéni Radia ,,Solidarno$¢” pojawila sie pierwsza Polka,
Zosia (Zofia Rieger). Przyniosta plyty z polska muzyka ludowa i utworami
Fryderyka Chopina. Stopniowo zaczeli przychodzié takze inni Polacy, ktorym
stan wojenny uniemozliwil powrét do kraju. Cheé¢ wspélpracy deklarowali tez
obywatele réznych pafistw, przede wszystkim krajow rzadzonych przez komu-
nistéw oraz emigranci z Afganistanu, okupowanego wowczas przez Zwigzek
Radziecki. Francuzi, ktérzy naptywali do rozglosni, reprezentowali rozne, cze-
sto przeciwstawne poglady ideologiczne. Byli i przedstawiciele skrajnej lewicy
(trockisci, maoisci), i prawicowi konserwatysci. Wspotprace z radiem podjeli tez
dzialacze francuskich zwigzkéw zawodowych.

Wiekszos¢ z tych ludzi nigdy wcze$niej nie miata kontaktu z praca w radiu.
Jak wspomina Stefan Rieger, ktory do ekipy Radia ,,Solidarno$é” dotaczyt
w styczniu 1982 r.: ,wszyscy uczyli sie zawodu dziennikarskiego na pniu, na
zywo. Wiedzieli, jak wyglada radio od strony stuchacza, musieli sie jednak
nauczyd, jak je robi¢”. Radiowcy z Fréquence Montmartre, zwlaszcza w pierw-
szym okresie, pomagali Radiu ,,Solidarno$¢”, przede wszystkim od strony tech-
nicznej. Obstugiwali konsolete, uczyli podtaczaé sprzet, otwieraé mikrofony
itp®. Radio ,,Solidarno$§¢” nadawato od godziny 7.00 do 19.00. Tak oto pierwsze
tygodnie pracy w radiu opisuje Stefan Rieger:

»PojawialiSmy si¢ przed siddmg rano, zeby otworzy¢ antene. Byta wyjatko-
wo jak na Paryz ciezka zima. Montmartre caly zasypany $niegiem, skuty lodem.
Wiezdzali$my na gore rozlatujacym sie renaultem »czwoérkg«. Wchodzilismy do
lodowatego pokoiku na pietrze. Siadalem za konsoletg (pare suwakéw i dwa
adaptery) i witatem sie z publiczno$cig. Wtedy nie bylo jeszcze nikogo z obstugi

7 Statut de Radio-Solidarnosc [1981 r.].
8 Wywiad ze Stefanem Riegerem z 2002 r., przeprowadzony przez Jacka Jonce.
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technicznej. Program prowadzitem w dwoch jezykach — jedno zdanie po polsku
i kilka po francusku. W drodze do radia kupowali$my wszystkie najwazniejsze
gazety francuskie. ZakreslaliSmy fragmenty dotyczace Polski. Czytalem calosé
po francusku, a pdzniej tlumaczylem to na polski. Réwnocze$nie zmieniatem
plyty, gdyz wszystkie doniesienia prasowe przerywane byly muzyka. Moja zona
w tym czasie przygotowywala kolejne plyty i dyzurowala przy telefonie (nie
bylo to proste, bo od rana dzwonili stuchacze). Tak mijaly nam dwie pierwsze
godziny. Pdzniej radio ozywalo. Przychodzily kolejne osoby, zaczynaly pojawiac
sie nowe informacje prasowe™’.

Po jakim$ czasie radiowcom udalo si¢ nawigzaé wspolprace z dziennikiem
»Libération”, dzigki czemu mieli dostep do serwisu AFP i Reutersa. Redakcja
»Libération” miescila si¢ niedaleko radia, chodzili wiec tam na piechote, brali
gar$¢ depesz, ktore czytali na antenie — najpierw po francusku w calosci,
nast¢pnie fragmentarycznie po polsku.

Juz od pierwszych dni byto wida¢ bardzo duze zainteresowanie stuchaczy:
»W trakcie nadawania audycji przez caly czas urywaly si¢ telefony. Wiele os6b
przychodzito tez bezposrednio do rozglo$ni. Odpowiadali w ten sposéb na
nasze apele o pomoc. Przynosili najrozmaitsze rzeczy: plyty, kasety, pienigdze,
a nawet jedzenie. Ci, ktérzy mieszkali w sgsiedztwie, przychodzili z termosami
z kawa, z zupag, z pierogami. Bylo to niezmiernie mile i wzruszajace”. Wigkszos¢é
potrzeb rozglosni radiowcy finansowali jednak z wlasnych pieniedzy (gazety,
plyty, kasety itp.)"°.

Redakcja zasypywana byla tez listami. Pisano stowa pochwaly lub krytyki.
Zdarzaly si¢ rowniez propozycje programowe. Oto jeden z takich listow:

»Drodzy przyjaciele z Radia »Solidarno$é«

Chcieliby$my niezobowigzujaco zlozyé pewne, by¢ moze banalne propozycje
dotyczace waszego programu:

— wiadomosci moglyby by¢ bardziej szczegdlowe;

— nadawajcie informacje o ksiagzkach dotyczacych Polski, a szczegdlnie tych,
w ktérych opisane sg wydarzenia od sierpnia 1980 r.;

— proponujemy, by nawigzaé SciSlejsze zwigzki z organizacjami humanitar-
nymi i opozycja polska we Francji oraz przekazywaé informacje o tych organi-
zacjach;

— prosimy o w miar¢ kompletny repertuar piosenek ludowych, patriotycz-
nych, opozycyjnych (festiwal w Gdarisku) i — jezeli to mozliwe — rozpowszech-
nianie ich na kasetach, chcielibySmy tez mieé¢ kasety z niektérymi waszymi
debatami [najprawdopodobniej chodzi o debaty, ktére odbywaly sie w Radiu
»Solidarno§é« — przyp. M. O.-Ch.] i, o ile to mozliwe, zeby debaty byly jak
najdtuzsze, gdyz czasem az zal, gdy sie koficzg™''.

O 19.00 anteng¢ przejmowalo radio Fréquence Montmartre. Radio ,,Solidar-
-nos$¢” przerywalo prace do godziny siddmej rano. Wieczorami odbywaly si¢
zebrania. Zdarzalo si¢ czesto, ze nocowano w rozglosni. Na dole w galerii byty
kanapy, a wlasciciel nie mial nic przeciwko temu, zeby stuzyly one za t6zka.

? Ibidem.
10 Ibidem.
1 List do redakcji Krystyny i Pierre’a Larré z 5 III 1982 r.
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Jedni spali w galerii, gdyz nie oplacalo im si¢ wraca¢ na noc do domu, inni
natomiast — poniewaz chwilowo nie mieli gdzie mieszkac'?.

Osoba, ktéra w tamtym czasie duzo zrobita dla radia, byl francuski dzia-
tacz zwigzkowy Daniel Anselme’®. Urodzony w 1927 r., w wieku 16 lat zostal
cztonkiem francuskiego ruchu oporu, pézniej byl Zolnierzem armii generala
Charles’a de Gaulle’a. Od 1945 r. przez wiele lat pracowal jako dziennikarz —
reporter i korespondent!*.

Daniel Anselme znat wielu wptywowych ludzi. Gléwnie o pogladach lewico-
wych - zwigzkowcow i intelektualistow. Byt inicjatorem debat i dyskusji, ktore
od stycznia 1982 r. toczyly si¢ na antenie Radia ,,Solidarno$¢”. Do studia zapra-
szano osobistosci paryskich salonéw intelektualnych, artystycznych i zwigzko-
wych. Pomyst polegal na prowadzeniu przez caly dzien debaty na jeden temat.
Na przykliad stosunki polsko-zydowskie. Przed mikrofonem zasiadlo kilkana-
Scie os6b — Francuzi, Polacy i francuscy Zydzi, w tym kilku tlumaczy, dzie-
ki ktérym dyskusja mogla toczy¢ si¢ jednoczes$nie po polsku i po francusku.
Czynne byly telefony — stuchacze dzwonili bez przerwy i na zywo wiaczali si¢
do dyskusji. Niektore wypowiedzi byly do§¢ kontrowersyjne, ale w mysl zato-
zen autoréw audycji nie dzialala zadna cenzura i wszystko docieralo do uszu
stuchaczy®.

Codziennie (oprocz niedziel) o stalych porach nadawano serwisy informacyj-
ne, skroty wiadomosci, wiadomosci w jezyku polskim, kurs jezyka francuskie-
go (od poniedziatku do piatku) i kurs jezyka polskiego (tez od poniedziatku do
piatku)'®. Rowniez codziennie, z wyjatkiem niedziel, czytano powie$¢ w odcin-
kach. Byla to przettumaczona na jezyk francuski ksigzka jednego z polskich
autor6w lub pisarza z innego kraju Europy Wschodniej. Lekture kazdej nowej
powiesci rozpoczynal program literacki, pos§wigcony sylwetce autora. Czgsto
w prezentacji ksigzki uczestniczyl ttumacz!'. Cztery razy w tygodniu nadawa-
no audycje w jezyku polskim, sktadajaca si¢ z porad praktycznych dla Pola-
kéw mieszkajacych we Francji (np. jak poruszaé si¢ po urz¢dach francuskich)
oraz drobnych ogloszen. Byla tez wzajemna pomoc, polegajaca na wymianie na
antenie informacji praktycznych miedzy stuchaczami'®. W poniedziatki, wtorki,
czwartki i pigtki emitowano kasety w jezyku polskim, ktére krazyly w Polsce
w nielegalnym obiegu. Codziennie na zakoficzenie programu nadawano muzyke
krajow Europy Wschodniej. W niedziele najwazniejszym punktem w raméwce
byla retransmisja mszy $wigtej z kosciofa polskiego w Paryzu®®.

Duzo miejsca zajmowaly programy kulturalne. Byla wsr6d nich audycja
poswigcona filmom o tematyce politycznej oraz takim, ktoére nie odbily sie

12 Wywiad z Leszkiem Talko z 2002 r., przeprowadzony przez Jacka Jonce.

13 Wywiad ze Stefanem Riegerem z 2002 r., przeprowadzony przez Jacka Jofice.

“ Curriculum vitae Daniela Anselme’a.

15 Wywiad z Leszkiem Talko z 2002 r., przeprowadzony przez Jacka Jonce.

16 Ramoéwka Radia ,,Solidarno$é¢” z 1982 r.

7 Propozycja audycji autorstwa Stefana — powie$¢ w odcinkach (wigkszo$¢ projektéw antenowych
podpisana jest przez autoréw tylko imieniem lub pseudonimem).

8 Propozycja audycji autorstwa Stefana — praktyczny przewodnik po Frangji.

19 Ramoéwka Radia ,,Solidarno$¢” z 1982 r.
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echem w tradycyjnych $rodkach masowego przekazu®. Inna pozycja — ,,Blok
kulturalny” — sktadala si¢ z cze¢$ci muzycznej i informacji kulturalnych. Czesé
muzyczna obejmowata muzyke rozrywkows, ludowa, jazz polski oraz muzyke
polska w wykonaniu obcokrajowcéw. Informacje kulturalne zostaly podzie-
lone na cze$é francuska i polska. We francuskiej informowano o koncertach
w wykonaniu polskich zespolow, zespoléw zagranicznych, grajacych muzyke
polska oraz o wszystkich innych wydarzeniach muzycznych, zwigzanych z Pol-
ska. Cze¢$¢ polska miata na celu zapoznanie stuchaczy francuskich z muzyka
w Polsce oraz informowanie polskich stuchaczy o tym, co w tej dziedzinie wlas-
nie dzieje si¢ w kraju®'.

Byt tez blok ,,Aktualnosci kulturalne”. Sktadat si¢ z informacji kulturalnych
z Paryza i okolic, zapowiedzi wydarzen, przegladu ksigzek i prasy, reportazy na
temat aktualnych zjawisk w $wiecie kultury oraz programu poetycko-muzycz-
nego??. ,,Encyklopedia muzyki polskiej”, przeznaczona dla stuchaczy francu-
skich, prezentowala sylwetki wielkich polskich kompozytoréw, instrumentali-
stoOw i pieSniarzy. Dwie trzecie tej audycji zajmowata muzyka polska?.

Wraz z poszerzaniem si¢ ekipy zaczely powstawaé programy o tematyce
innej niz polska. Na przykiad Afganiczycy stworzyli cykl audycji o okupacji ich
kraju przez Zwiagzek Radziecki.

Wiele czasu na antenie poSwiecano problematyce zwigzkowej. Te audycje
prowadzili dziatacze francuskich zwigzkéw zawodowych. Formutla i problema-
tyka tych programoéw byty bardzo réznorodne, np. pojedyncza audycja na temat
pochodzenia ruchéw zwigzkowych, bogato ilustrowana pie$niami ludowymi
i tzw. pie$niami walki?*, lub tez dwugodzinna cykliczna audycja o migdzynaro-
dowej solidarnosci rolniczej®.

W dokumentach Radia ,,Solidarno$¢” znajduje si¢ kilkadziesiat projektow
programéw i audycji. Cz¢$¢ z nich wykorzystano na antenie, pozostale nigdy
nie zostaly zrealizowane?®.

W pierwszych miesigcach 1982 r. wszystkie drzwi w Paryzu byly otwarte dla
Radia ,Solidarno$¢”. Gwiazdy, pytane o wywiad, zapraszaly dziennikarzy do
swoich doméw. Ministrowie, proszeni o pomoc, che¢tnie tej pomocy udzielali.
Osoby z pierwszych stron gazet (politycy, intelektualiSci, artysci) z duzym zaan-
gazowaniem udzielaly si¢ na antenie. W miar¢ uplywu czasu jednak ich entu-
zjazm wygasal i coraz mniej serdecznie odnosili si¢ do kontaktéw z radiem.

Od poczatku istnienia rozglo$ni jej pracownicy zabiegali o poparcie Komitetu
Koordynacyjnego NSZZ ,Solidarno$¢” we Francji. Zalezalo im na tym, aby
radio stato sie oficjalnym glosem komitetu lub przynajmniej bylo w jaki§ sposéb
zwigzane z polskim ruchem solidarno$ciowym. Uwazano, ze przyniostoby to
korzy$¢ obu stronom. Komitet posiadatby antene, ktéra mogltby np. wykorzystaé
do organizowania akcji pomocowych lub nagtas$niania réznych wydarzei. Radio

Propozycja audycji autorstwa Ricarte’a — filmy.

Propozycja programowa autorstwa Hanki — blok kulturalny.

Propozycja programowa autorstwa Marianny — aktualno$ci kulturalne.

Propozycja programowa autorstwa Jurka — encyklopedia muzyki polskiej.

Propozycja programowa autorstwa Bertranda Jullien — historia zwigzkéw zawodowych.
%5 Propozycja programowa autorstwa Wojtka — miedzynarodowa solidarnosé rolnicza.

26 Wywiad z Jackiem Piotrowskim z 2004 r., przeprowadzony przez autorke.
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liczylo ze swej strony na to, ze dzigki takiej wspolpracy stanie si¢ — chociazby
nieformalnie — czgscig tej organizacji i latwiej bedzie mu przetrwal. Zwiazek
obu podmiotéw, ktérych nazwy zawieraly stowo ,,Solidarnos¢”, wydawat si¢
radiowcom czym$ oczywistym. Poczatkowo szef Komitetu Koordynacyjnego
wSolidarnosci”, Seweryn Blumsztajn, bardzo nieufnie odniést si¢ do tych pro-
pozycji. Jednakze kilka tygodni pdzniej zgodzil si¢ na wspélprace. Czlonkowie
komitetu zaczgli przychodzi¢ do rozglosni i braé¢ udzial w programie. Po kilku
miesigcach komitet udzielit radiu pomocy finansowe;j.

W pierwszym okresie dziatalnosci Radia ,,Solidarno$¢” nie najlepiej ukiada-
ty sie takze jego stosunki z proboszczem kosciota polskiego w Paryzu. Parafia
zarzucala rozgloséni trockistowskie poglady. Pézniej, gdy zmienit sie proboszcz,
stosunki unormowaty sie do tego stopnia, ze radio nadawalo retransmisje mszy
Swietej?’.

Polacy pracujacy w Radiu ,,Solidarno$¢” starali si¢ zachowa¢ pelng anoni-
mowo$¢. Na antenie, w kontaktach stuzbowych oraz w dokumentach podawali
jedynie imiona. Czg¢sto nawet bliscy wspolpracownicy nie znali swoich nazwisk.
Wynikato to z leku o pozostawione w kraju rodziny. Informacje, ktére do nich
docieraty, sktanialy do przypuszczen, ze rodziny wspétpracownikéw rozglos-
ni radiowej jawnie krytykujacej poczynania polskiego rzadu mogg znalezé sie
w niebezpieczenstwie. Nie bylo tajemnica, ze odpowiednie stuzby dokladnie
§ledzily poczynania rodakéw za granica?s. Wzmianka o paryskim Radiu ,,Soli-
darno$¢” pojawita si¢ w Polsce z odpowiednim komentarzem w ,,Trybunie
Ludu™: ,,Za zgoda wtadz francuskich emituje w Paryzu na falach ultrakroétkich
swoje programy radiostacja »Solidarno$é«, szerzaca — w jezyku francuskim
i polskim — jad antypolskiej nienawi$ci”*.

W dokumentach z poczatkéw dzialalnosci Radia ,,Solidarno$¢” znajduje si¢
lista jego stalych wspolpracownikéw. Figuruje na niej osiemnascie francuskich
nazwisk, a na samym dole znajduje si¢ dopisek: ,,Jest jeszcze dziesigciu pracow-
nikéw narodowosci polskiej. Ze wzgledow bezpieczefistwa nie wymieniamy ich
nazwisk”3°.

Polacy skupieni wokot Radia ,,Solidarnos$é” przewidywali, ze rzeczywistosc,
jaka powstala w kraju po przewrocie grudniowym, potrwa kilka lat. Liczyli si¢
z tym, iz predko do Polski nie wréca. Niektorzy brali tez pod uwage pozostanie
we Francji na zawsze. Ci, ktorzy stabo moéwili po francusku, poszli na studia.
Wedlug zebranych wowczas przez Radio ,,Solidarno$¢” danych, w Paryzu i oko-
licach przebywalo okolo 120 tys. Polakéw. Cze$¢ z nich przyjechata do Francji
w celach zarobkowych, a z powodu stanu wojennego nie chciala lub bata si¢
wroci¢ do kraju. Dla nich powstata audycja nadawana tylko w jezyku polskim.
Emitowano ja codziennie o godzinie 22.00. Jej autorami byli: Jacek Piotrowski,
Stefan Rieger i Jerzy Rachanski. Stalg pozycja w programie staly sie tez dzien-
niki po polsku?’.

¥ Wywiad ze Stefanem Riegerem z 2002 r., przeprowadzony przez Jacka Jofice.

Wywiad z Jackiem Piotrowskim z 2004 r., przeprowadzony przez autorke.
¥ Mecenasi i aktorzy antypolskiej hecy, ,Trybuna Ludu”, 27 IIT 1982.

30 Lista wspotpracownikéw Radia ,,Solidarnosé”; 1982 r.

31 Wywiad z Jackiem Piotrowskim z 2004 r., przeprowadzony przez autorke.
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We wlasnej siedzibie

Na poczatku swojej dziatalnosci Radio ,,Solidarno$é” nadawato kilka godzin
dziennie, pézniej 12, az wreszcie 18 godzin. Dla radia Fréquence Montmar-
tre pozostalo zaledwie 6 godzin czasu antenowego. Na specjalnie zwotanym
zebraniu, na ktérym byli obecni cztonkowie Stowarzyszenia Fréquence Mont-
martre i Stowarzyszenia Radia ,,Solidarno$é” zapadta decyzja co do przysztosci
obu rozglo$ni. Radiowcy, ktérzy nalezeli do Fréquence Montmartre i do Radia
»Solidarno$é”, musieli ztozyé deklaracje, z kim bedg wspotpracowaé. Z czter-
dziestu cztonkéw Fréquence Montmartre pozostato dziesieciu, reszta wybrata
Radio ,,Solidarno$¢”. Péiniej Fréquence Montmartre wymoéwito lokal swoim
goSciom??.

Ekipa Radia ,,Solidarno$¢” zostata zmuszona do usamodzielnienia sie, ale
do tego potrzebne byly pienigdze. Nalezalo znalez¢ i oplacié¢ lokal, wyposazyé
studio, postaraé si¢ 0 nowg czestotliwo$é. Wstepnie obliczono, ze na oplacenie
wlasnego lokalu i urzadzen potrzeba okoto 200 tys. frankéw. W celu pozyska-
nia pieni¢dzy powotano Komitet Pomocy ,,Radio Solidarnosé”, ktéry zwrocit
si¢ z apelem o wsparcie. Jednocze$nie komitet zaapelowal do wiadz o uwzgled-
nienie Radia ,,Solidarno$¢” przy przydziale fal radiowych.

W sktad komitetu weszly osoby cieszace sie duzym szacunkiem we Fran-
cji: Raymond Aron (filozof, socjolog i publicysta), Alain Besancon (historyk
i politolog), Michel Foucault (filozof, pisarz, wyktadowca w Collége de Fran-
ce), Frangois Jacob (laureat Nagrody Nobla), André Lwoff (laureat Nagrody
Nobla), Alain Resnais (filmowiec), Claude Roy (pisarz) oraz artySci Yves Mon-
tand, Loleh Bellon, Marta Casares i Simone Signoret*. Pod apelem podpisato
sie wielu francuskich intelektualistow.

Radio ,Solidarno$¢” wynajeto pigtro przy ulicy David d’Angers i zaczeto
kompletowaé sprzet oraz aranzowaé studio. Siedzibe radia Fréquence Mont-
martre opuscifo 31 maja 1982 r. Na blisko miesigc przerwano nadawanie pro-
gramu.

Przerwa w emisji oraz zmiana dlugosci fal spowodowaly utrate czeSci stu-
chaczy. Tak wiec wznowienie emisji réwnato si¢ koniecznosci przebicia przez
gaszcz innych radiostacji. Istotng sprawg byla tez perspektywa otrzymania kon-
cesji na nadawanie. Aby ja uzyskaé, radio musialo speinié okreSlone warunki.
Przewidywano, ze decyzje w tej sprawie zapadng pod koniec lipca, czyli miesigc
po wznowieniu nadawania. Czasu bylo mato. Wsréd radiowcow panowala opi-
nia, ze im wiecej godzin w ciggu doby radio nadaje, tym wicksze ma szanse na
otrzymanie licencji. Mimo niekompletnego studia i uszczuplonej ekipy (ponie-
waz praca w radiu byla dzialalnoscig spoleczng, znaczna cze$é ekipy musiala,
zeby sie utrzymadé, pracowaé zarobkowo, nie byta wiec w petni dyspozycyjna’?)
zdecydowano, ze program — przynajmniej na poczatku — bedzie nadawany
18 godzin dziennie.

32 Ibidem.

3 Apel paryskiego Komitetu Radio Solidarnos¢, ,Le National” (dziennik ukazujacy sie w latach
osiemdziesiatych w jezyku polskim w Lens), 16 TV 1982.

3 Wywiad z Jackiem Piotrowskim z 2004 r., przeprowadzony przez autorke.
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Z owych 18 godzin pierwszych dziesi¢¢ (nie liczac poludniowego bloku
informacyjnego w dwoch jezykach) mialo by¢ jedynie zapewnieniem, przy
minimalnych naktadach, cigglosci emisji. Planowano gtéwnie muzyke, czasem
powtdrke ciekawszych audycji, wykorzystanie tasm archiwalnych oraz jedna,
dwie godziny programu polskiego. GIéwny nacisk kladziono na program wie-
czorny od godziny 18.00. Po wiadomosciach w jezykach francuskim i polskim
stalg pozycja mial by¢ zaproszony do studia ,,go$¢ dnia”. Czas miedzy godzing
20.00 a 21.00 wypetniatlyby magazyny, kazdego dnia poruszano by inny temat
(np. sprawy miedzynarodowe, literatura, film, historia, zwigzki zawodowe itd.).
Wiele z proponowanych audycji mialo juz swoja premier¢ wcze$niej, przed
zawieszeniem nadawania, inne czekaly przygotowane na mozliwo$¢ emisji.
Na godz. 21.00 przewidziano dyskusje ,,okraglego stotu”, organizowane m.in.
przez Daniela Anselme’a przy wspolpracy z przegladem ,,Esprit”. Raz w tygo-
dniu miata by¢ tzw. dyskusja otwarta, tzn. bez limitéw czasowych.

O godzinie 22.00 planowano nadawaé po polsku i po francusku codzienny
wieczorny magazyn informacyjny, po nim dalszy cigg dyskusji, jezeli bedzie to
dyskusja ,,otwarta”, jezeli nie — przygotowane uprzednio audycje stowno-mu-
zyczne.

Powotano zarzad tymczasowy Radia ,,Solidarno$é” do czasu nowych wybo-
réow. Przewodniczacg zostata ponownie Suzanne Mercier, sprawami organiza-
cyjno-technicznymi mial zawiadywaé Wojtek. Informacje powierzono Richar-
dowi Laskovskiemu, a program polski Stefanowi Bilifiskiemu (tzn. Stefanowi
Riegerowi, ktéry w oficjalnych dokumentach wystepowatl jako Stefan Bilin-
ski*). Za dyskusje odpowiedzialny byt Daniel Anselme, za muzyke Jacek Pio-
trowski, a za kulture Marianna’®.

Walka o koncesj¢

W 1982 r. we Francji zostalo uchwalone nowe prawo audiowizualne. Znie-
siono pafstwowy monopol, osoby prywatne uzyskaty mozliwo$¢ instalowania
urzadzen nadawczych. Wtedy tez powstata pierwsza instytucja do regulowania
dzialalno$ci w eterze, chronigca zasady pluralizmu, réwnosci i niezaleznosci —
Haute Autorité de la Communication Audiovisuelle (HACA)¥.

O przydzial koncesji w Paryzu wystapito kilkadziesigt prywatnych stacji
radiowych. Powstata lista dziatajacych nielegalnie rozglosni i okazato sie, ze
jest ich znacznie wigcej niz planowanego dla nich miejsca w eterze. Dlatego
tez komisja koncesyjna zdecydowata, ze bedzie dzieli¢ czestotliwosci na pasma
i przydziela¢ konkretne pasmo albo jednej stacji radiowej, albo kilku stacjom.
Radio ,,Solidarno$é” miato obiecane cale pasmo — 24 godziny. Postanowiono
wykorzystac te sytuacje. Nawigzano kontakt z Radiem Pays, rozglosnia francu-
skich mniejszoSci etnicznych. Jego ambicja byl program o zasiegu ogdlnokrajo-
wym. Radio ,,Solidarno$¢” miato ktopoty z nadajnikiem, Radio Pays dyspono-
walo nadajnikiem bardzo silnym. Radio ,,Solidarno$¢” chcialo nadawac przez

35 Ibidem.
3¢ Szkic sytuacyjny Radia ,,Solidarnos$é”, 3 VI 1982 r.
37 B. Golka, System medialny Francji, Warszawa 2001, s. 123-124.
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18 godzin, Radiu Pays wystarczato 6 godzin anteny. Zaczeto wiec nadawaé na
zmiane na tej samej czestotliwosci. Jak sie okazato, byt to bardzo dobry pomyst,
gdyz ze wzgledu na duza liczbe stacji starajacych sie o koncesje powstal prob-
lem, komu i w jakiej konfiguracji je przydzielaéc. HACA opracowala wlasna
propozycje taczenia w jednym pa$mie poszczegblnych radiostacji. Dlatego tez
najwicksza szans¢ mialy radia, ktére deklarowaly, ze bedg nadawaé na tej samej
czestotliwo$ci i wspdlnie wystgpia o koncesje. Radio ,,Solidarno$¢” i Radio Pays
polaczyly si¢ w tym celu z jeszcze jedng rozgto$nig — Radiem Tomate, okresla-
nym we francuskim §wiatku radiowym pionierem wolnych stacji. Sama siebie
stacja Tomate nazywala ,radiem dzieci 68 roku™.

Nie wiadomo dlaczego HACA nie chciala sie zgodzi¢ na wydanie wspdlnej
koncesji trzem wyzej wymienionym rozglo$niom radiowym. Gazety sugerowa-
ly, ze z jednej strony chodzito o niedostateczng ilo$¢ miejsca w eterze, z czego
wynikaloby, iz nie wszystkie stacje radiowe otrzymaja koncesje, z drugiej za$
0 to, ze profile tych trzech stacji w jednym pas$mie bylyby z pewnych wzgledéw
nie do przyjecia i nalezalo je rozdzieli¢. Méwiono tez, ze HACA z gory zalozyta,
iz to wlasnie Radio ,,Solidarno$é” nie dostanie zgody na nadawanie.

W potowie grudnia 1982 r. zarzad Radia ,,Solidarno$¢” spotkat sie z przed-
stawicielami HACA i otrzymat stowng obietnice przyznania czestotliwosci. Jed-
nak gdy na poczatku stycznia 1983 r. dziennik ,,Le Monde” oglosit liste rozgltos-
ni, ktére majg dostaé zgod¢ na nadawanie, okazalo sie, ze Radia ,,Solidarnos¢”
na niej nie bylo. Nie pomogto uruchomienie kontaktéw politycznych, zwigzko-
wych i osobistych przyjazni. Ponad 100 listow skierowanych do urzedéw przez
instytucje i znane osobistosci pozostato bez echa. Nikt nie chcial rozmawiaé
o Radiu ,,Solidarno$¢”. W tym samym czasie w Warszawie zostali uwiezieni
cztonkowie podziemnego radia o tej samej nazwie. Ludzie zwigzani z paryskim
Radiem ,,Solidarno$é” przygotowywali sie wlasnie do akcji w obronie uwie-
zionych. Nieoczekiwanie okazalo sie, ze beda musieli tez broni¢ samych siebie.
Padl pomyst strajku gtodowego. Byta to wéwczas mato popularna forma prote-
stu, a we Francji w ogdle niestosowana. Liczono wiec na to, ze odbije sie ona
szerokim echem w$rdéd opinii publicznej i bedzie skuteczng forma nacisku. Na
ulicach Paryza pojawily sie plakaty: ,,Aprés Varsovie Paris interdit Radio »Soli-
darno$é«” (po Warszawie Paryz wprowadza zakaz dla Radia ,,Solidarnosc”).
Na miejsce gtodéwki wybrano kosciét polski w Paryzu. Do akgeji protestacyj-
nej przystapito czterech czlonkéw Radia ,,Solidarnosé”: Krzysztof Glogowski —
sekretarz generalny radia, Jacek Piotrowski i Stefan Rieger — wiceprezesi oraz
Krzysztof Guga — czlonek stowarzyszenia®*. W celu naglos$nienia sprawy i uzy-
skania jak najwickszego poparcia francuskiej opinii publicznej wydrukowano
ulotki, pod ktérymi pozostali cztonkowie radia zbierali podpisy. Miaty by¢ one
ztozone na rece prezydenta Mitterranda. Oto tre$é ulotki:

~W chwili gdy w Polsce stajg przed Wojskowym Trybunalem twércy pod-
ziemnego Radia »Solidarno$é«, francuska Wysoka Komisja do spraw Audio-
wizualnych zdecydowata zakaza¢ dziatalnosci Radia »Solidarno$é« w Paryzu.
Stalo si¢ tak mimo znaczacego poparcia, jakiego udzielili Radiu »Solidarno§é«

38 Wywiad z Jackiem Piotrowskim z 2004 r., przeprowadzony przez autorke.
39 Ibidem.
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zwigzkowcy francuscy oraz Komitet Koordynacyjny NSZZ »Solidarno$é« we
Francji. W tej sytuacji zespdt Radia »Solidarnosé« podejmuje dzis, 7 lutego 1983
o godzinie 20.00 strajk glodowy w kosciele polskim pod wezwaniem Wniebo-
wzigcia Najswietszej Panny Marii, przy ulicy St. Honoré 263, Paris 1. Nie jest
naszym zamiarem wywieranie nacisku na wladze francuskie. Uwazamy jednak,
ze mamy prawo zaprotestowal przeciwko niezgodnosci pomiedzy popieraja-
cymi polskie dazenia wolno$ciowe deklaracjami a wymowa faktéw. Uwazamy
ten protest za nasz obowigzek wobec opinii francuskiej, ktorej zaangazowanie
w polska sprawe pozwolito stworzyé Radio »Solidarno$é« zaraz po wojskowym
zamachu stanu 13 grudnia 1981. Czyz jest to klopotliwe dla rzadu, ktéry mieni
sie solidarnym z walkg o prawa czlowieka na §wiecie, zarejestrowac Radio »Soli-
darnos$é«, bedace glosem ciemiezonych kultur Europy Wschodniej i Afganista-
nu, rzecznikiem praw zwigzkowych i praw czlowieka na Zachodzie i na Wscho-
dzie? Czyz ma ono zamilkna¢ w Paryzu tak jak w Warszawie? Pomdzcie Radiu
»Solidarno$é« (104,1 Mhz) 66, rue David d’Angers, 75019 Paris, tel. 240.21.22.
Podpiszcie t¢ petycje, ktorg zaniesiemy w niedzielg 13 lutego o godzinie 12.00
spod kosciota polskiego, 263 bis, rue St. Honoré, do Patacu Elizejskiego™?.

Organizatorzy protestu nieprzypadkowo wybrali niedziele. Wiadomo, ze
tego dnia ko$ci6t ttumnie odwiedzaja wierni. Strajkujacy zamierzali zorganizo-
waé pochéd, ktéry zaniéstby podpisane petycje pod Patac Elizejski*'.

Kilka dni przed zapowiadanym strajkiem protest w sprawie Radia ,,Solidar-
no$¢” wystosowal do wladz francuskich Komitet Koordynacyjny NSZZ ,,Solidar-
no$¢” we Francji. Przewodniczacy komitetu Seweryn Blumsztajn napisal, ze jego
organizacja jest gleboko zdziwiona decyzja Haute Autorité de la Communication
Audiovisuelle i stanowczo protestuje przeciwko nieuwzglednieniu Radia ,,Soli-
darno$¢” przy przyznawaniu koncesji. Przypomnial, ze rozglo$nia powstala przy
ogromnym poparciu francuskiej opinii publicznej dzien po zamachu na wolnosé
w Polsce 13 grudnia 1981 r. Dodal, Ze — nie bedac organem komitetu — $ciSle od
poczatku z nim wspolpracowala, a jej dziatalno$é miata ogromne znaczenie dla
wspierania ludnosci francuskiej w ruchach na rzecz obrony wolnosci zwigzko-
wej i praw obywatelskich w Polsce. ,,Potezny protest we Francji przeciwko woj-
skowemu zamachowi stanu w Polsce, przy wielkim poparciu dla »Solidarnosci«
francuskich central zwigzkowych, i wreszcie wsparcie ze strony stuchaczy Radia
»Solidarno$é« upowaznia nas do stwierdzenia, ze decyzja Wysokiej Komisji staje
na przekoér oczekiwaniom wszystkich Polakéw. Decyzja ta ma rowniez znaczenie
symboliczne, gdyz zostala podjeta w momencie, gdy w Warszawie toczy sie pro-
ces tworcéHw podziemnego Radia »Solidarno$é«” — napisat w protescie Komitetu
Koordynacyjnego NSZZ ,,Solidarno$¢” we Francji Seweryn Blumsztajn*2.

Listy do przewodniczacej HACA, Michele Cotta, wystosowaly tez francu-
skie organizacje pozarzadowe i zwigzki zawodowe, a dziennikarze zaprzyjaz-
nieni z rozglo$nia rozpoczeli szerokg kampani¢ medialng. Informacje o strajku
glodowym znalazly si¢ miedzy innymi w ,,La Croix”, ,,Le Monde”, ,,Le Quoti-

40 Ulotka informujaca o strajku glodowym byta wydrukowana po polsku i po francusku.

4 Wywiad z Krzysztofem Glogowskim z 2002 r., przeprowadzony przez autorke.

42 Protest Komitetu Koordynacyjnego ,,Solidarno$¢” we Francji przeciwko nieprzyznaniu koncesji
Radiu ,,Solidarnos¢”, 4 11 1983 r.
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dien de Paris”, ,,Le Figaro”, a takze w polskiej prasie podziemnej. Strajkujacych
odwiedzaly codziennie setki os6b. Podczas gdy czterech pracownikéw Radia
»Solidarnosé” prowadzilo protest, pozostali ci¢zko pracowali, nadajac na ante-
nie komunikaty o strajku i przyjmujgc ttumy ludzi przychodzacych do studia®.

Pigtego dnia strajku przed koSciolem polskim w Paryzu, po odprawionej
wczesniej mszy, zawigzala si¢ demonstracja okoto 2000 os6b. Zgodnie z wczes-
niejszymi oczekiwaniami manifestanci udali si¢ do Patacu Elizejskiego. Pochod
prowadzil jeden z glodujacych, Krzysztof Glogowski, niosac petycje adresowa-
ng bezposrednio do prezydenta*': ,Zwracamy si¢ osobiscie z uprzejmg prosba
o poparcie staran o uratowanie Radia »Solidarnos$é«. Od tygodnia prowadzimy
strajk glodowy. Zdecydowalismy si¢ na taka forme protestu, gdyz zostaliSmy
do tego zmuszeni. Wcze$niej wyczerpaliSmy wszystkie mozliwe Srodki wobec
Wysokiej Komisji do spraw Audiowizualnych i Ministerstwa Lacznosci. Mimo
naszych zabiegdw i mimo poparcia i interwencji ze strony francuskich zwigzkow
zawodowych, ktérych nie mialo zadne prywatne radio lokalne, Radio »Solidar-
no$é« zostalo wykluczone z listy rozgto$ni radiowych, upowazniajacej do nada-
wania w Paryzu. Doskonale znamy wymagania techniczne paryskiej sieci FM
i spelniamy je wszystkie. Jednak w tej sytuacji nie pozostanie nam nic innego,
jak tylko uciszy¢ glos, ktory powstal na fali oburzenia francuskiej opinii pub-
licznej sttumieniem ruchu wolno$ciowego w Polsce. Jest rzecza oczywista, ze
Radio »Solidarno$é« to nie tylko jedna z wielu prywatnych rozglosni lokalnych.
Jezeli demokratyczny ruch spoteczny nie zostalby w Polsce sttumiony 13 grud-
nia 1981 r., Radio »Solidarno$é« nadawatoby dzi§ w Warszawie. Jednakze jego
tworcy zostali teraz postawieni przed trybunatem wojskowym. Przygotowywa-
ne sa nastepne procesy. Czy w takiej chwili zapomnimy o Polsce, zdusimy glos,
ktérym Francja data szans¢ nam méwié — co z pewnoScig zapisze sie w histo-
rii? [...] Czy jest do przyjecia to, ze pomi¢dzy 88 prywatnymi, lokalnymi roz-
glosmann rad1owym1 pomada]qcyml na dzien d2131e]szy koncesje¢ na nadawa-
nie w Paryzu, nie ma ani jednej méwiacej w imieniu uciskanych kultur krajow
Wschodu i Afganistanu? JesteSmy przekonani, ze Francja nie cofnie danego
stowa i ze nasz apel zostanie wystuchany. JesteSmy przekonani, Panie Prezy-
dencie Republiki, ze odpowie Pan na prosby tysiecy oséb, ktére podpisaly sie
i nadal podpisuja pod petycja, zeby Radio »Solidarno$é«, styszalny na Wscho-
dzie i Zachodzie glos szerzacy prawa zwigzkowe i prawa czlowieka, nie zostat
zmuszony do zamilkniecia w Paryzu, tak jak to sie statlo w Warszawie™. Pod
petycja podpisali si¢ czterej glodujacy: Krzysztof Glogowski, Krzysztof Guga,
Jacek Piotrowski i Stefan Rieger.

Delegaci radiowcow zlozyli petycje oraz ulotki podpisane przez blisko
2500 popierajacych osob.

W czasie, gdy pochdd podazal w kierunku Patacu Elizejskiego, w siedzibie
prezydenta trwalo spotkanie ministra kultury z intelektualistami calego $wiata.
W kuluarach glosno méwilo si¢ o strajkujacych radiowcach. Podobno w trak-
cie obrad jedna z uczestniczek zjazdu, pisarka Mary McCarthy, nieoczekiwanie

 Wywiad z Jackiem Piotrowskim z 2004 r., przeprowadzony przez autorke.
## Wywiad z Krzysztofem Glogowskim z 2002 r., przeprowadzony przez autorke.
4 List do prezydenta republiki z prosba o poparcie starafi o przyznanie koncesji, 13 II 1983 r.
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wstala i zapytala obecnych na sali przedstawicieli wladz francuskich ,,dlacze-
go nie chcg daé zgody na nadawanie tym pigknym mlodym chlopcom z Radia
»Solidarno§é«?” Uczestnicy konferencji mieli nagrodzi¢ jej wystapienie dziesie-
ciominutowa owacja.

Pochéd zatrzymat si¢ przed Patacem Elizejskim. Do $rodka wpuszczono tylko
jedna osobe. Byl to Jerzy Mond, dyrektor Biblioteki Polskiej w Paryzu. Spotkat
tam przypadkiem przewodniczaca Wysokiej Komisji do spraw Audiowizualnych,
ktora znal dobrze, gdyz wczesniej razem pracowali w dzienniku ,,Le Monde”.
Michele Cotta zapytala go, czy bierze udzial w spotkaniu intelektualistow, na
co on odpowiedzial, ze przyszed! zlozy¢ petycje w sprawie Radia ,,Solidarnos¢”.

Dziefr p6zniej doszlo do spotkania przedstawicieli radia i HACA. Radiowcy
zobowigzali si¢ do przerwania strajku w zamian za obietnice przyznania kon-
cesji. Tym razem zazadano, aby promesa zostala sporzadzona na pismie, co tez
uczyniono*®.

Protest glodowy zakonczyt si¢ 15 lutego 1983 r. Zaraz po tym wszyscy straj-
kujacy — z wyjatkiem Krzysztofa Glogowskiego, ktory od wielu lat miat karte
stalego pobytu — wystapili o azyl polityczny. Powodem byl przykry incydent,
ktory wydarzyt sie dzief przed zakonczeniem glodéwki, a wiec juz po uzyska-
niu zgody na nadawanie. Mieszkania wszystkich strajkujacych zostaly doktad-
nie przeszukane pod nieobecno$¢ domownikow. Jedna z zon styszala nawet
osobe uciekajaca przez okno w chwili, gdy wktadata klucz do zamka. Po tych
wydarzeniach uznali, ze niezaleznie od tego, kto byt intruzem: czy francuska
policja polityczna, czy polski lub rosyjski wywiad, sa oni obiektem zaintereso-
wania. Stad decyzja o oddaniu si¢ pod opieke wladz francuskich?.

Zalegalizowanie dzialalnosci i reaktywacja

Zgodnie z obietnicag Wysoka Komisja do spraw Audiowizualnych przyznata
koncesje Radiu ,,Solidarnos$é¢”, pod warunkiem jednak, ze bedzie ono nadawato
na tej samej czestotliwos$ci co rozgtos$nia Canal 89.

Canal 89 byl rozglosnia zalozong przez La Mutuelle nationale des étudiants
de France (MNEF), potezng organizacje studencka o orientacji socjalistyczne;j,
wspierang bezposrednio przez prezydenta Mitterranda. Obie rozglosnie miesSci-
ly sie w tym samym budynku przy ulicy David d’Angers. Radio ,,Solidarnos§¢”
zajmowalo drugie pietro, Canal 89 — pierwsze. Antene nadawcza umieszczono
na pobliskim wzgorzu Telegraf. Antena nalezata do Radia ,,Solidarno$¢”, nadaj-
nik byl wynajety. Radio ,,Solidarno$¢” za kazdym razem przed rozpoczeciem
nadawania programu musialo polgczyé sie przez swoja konsolete z konsoleta
Canal 89.

Wspolpraca obu rozglosni nie uktadata si¢ dobrze. Radiu ,Solidarnosé”
udato sie wynegocjowac jedynie dwie godziny dziennie emisji (w sobote tro-
che mniej, w niedziele troche wiecej). Nadawanie programu wznowiono 2 maja
1983 r.

46 Wywiad z Jackiem Piotrowskim z 2004 r., przeprowadzony przez autorke.
47 Wywiad z Elzbieta Piotrowska z 2004 r., przeprowadzony przez autorke.
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Kiedy rok wczesniej przeprowadzano badania, Radio ,,Solidarnos¢” miato
stuchalnos¢ zblizong do Radia Energie — najpot¢zniejszej wowczas sieci radio-
wej we Francji. Bylo to okoto 250-300 tys. stuchaczy, co przy duzej ilosci pary-
skich stacji radiowych stanowito liczbe niemala. Pézniej ta stuchalnos¢ zaczeta
maled, i to nie tylko ze wzgledu na klopoty z uzyskaniem koncesji, ale réwniez
dlatego, ze spadlo we Francji zainteresowanie tematyka ,,Solidarnosci”. Trzeba
bylo od nowa budowa¢ radio. Zalozenia programowe si¢ nie zmlenlly Nadal
najwazniejszym tematem dla rozglosni byly prawa czlowieka i walka z totali-
taryzmem na $wiecie*. Nadawano od poniedziatku do pigtku w godzinach od
20.30 do 21.30; ponadto w poniedzialki, wtorki, czwartki i piatki od 15.30 do
16.30 (ten program emitowany byl w jezyku polskim); w soboty i niedziele od
7.00 do 9.00 oraz w nocy z wtorku na $rod¢ od 0.30 do 5.30.

Nadawanie na jednej czestotliwosci z Canal 89 trwalo ponad rok. W lecie
1984 r. ekipa Canal 89 pozbawila Radio ,,Solidarno$¢” mozliwosci emisji pro-
gramu. Pewnej niedzieli radiowcy przyszli do studia, by jak zwykle o stalej
porze rozpoczaé audycje, ale sygnal nie pojawil si¢ na antenie. Zeszli pietro
nizej do studia Canal 89 i zastali tylko puste pomieszczenie oraz dwa zwisajace
z sufitu, odciete nozyczkami druty. Rozglosnia wyprowadzita si¢ w nocy, odci-
najac Radio ,,Solidarno$é¢” od nadajnika.

Gdy po jakims$ czasie udalo si¢ uruchomié sygnat, okazato sie, ze w godzi-
nach nadawania programu Radia ,,Solidarno$¢” jest on zagtuszany. Napisano
wiec protest miedzy innymi do Wysokiej Komisji do spraw Audiowizualnych,
ktéra jednak nie chciata zajmowac sie tg sprawa. Po jakim$ czasie uzyskano
odpowiedz, ze komisja wydata zgode na nadawanie, a reszta nie lezy w jej gestii.
Jak mamy nadawaé — pytano — przeciez czestotliwo$¢ jest zajeta? Musicie sie
dogadaé — brzmiata odpowiedz. W tym czasie Jacek Piotrowski, ktéry odpo-
wiadal za polityke antenowa radia, ci¢zko si¢ rozchorowal. Zabiegi pozosta-
tych cztonkéw ekipy nie przyniosty zadnych rezultatow. Radio ,,Solidarno§¢”
zniknelo z anteny®.

Radio ,,Solidarnos$¢” przestalo nadawad, ale nie przestato istnie¢ Stowarzy-
szenie Radia ,,Solidarno$é”. Jeszcze w roku 1983 powstalo w ramach stowarzy-
szenia wydawnictwo Radio ,,Solidarno$¢” — Kontakt. Przygotowywalo i wysyla-
o do Polski kasety i opracowania kaset w postaci broszur. Pierwsza z nich bylo
przemoéwienie Lecha Walesy odczytane w Oslo podczas wreczania Pokojowej
Nagrody Nobla.

Nagrania na kasetach obejmowaly tematy trudne do zrealizowania w wydaw-
nictwach podziemnych oraz takie, ktore zostaly zaliczone do informacji pierw-
szego obiegu, a nie byly prezentowane w programach zachodnich stacji radio-
wych, skierowanych do stuchaczy polskich. Przedstawiano cykle tematyczne, np.
relacje i reakcje prasy Swiatowej na wizyte papieza Jana Pawla II w Polsce czy
reakcje opinii §wiatowej na wprowadzenie stanu wojennego.

W dokumentach radiowych znajduje sie zestaw cykli i tematéw do zrealizo-
wania w roku wydawniczym 1983/1984.

Cykl zatytulowany ,,Najnowsza historia Polski” obejmowal tematy:

4 Wywiad z Jackiem Piotrowskim z 2004 r., przeprowadzony przez autorke.
4 Ibidem.
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- Katyn,

— marzec 1968 — préba analizy i oceny,

- rok 1956 — kronika wydarzen — analiza i oceny,

— polski stalinizm — zrédla, historia, dzien dzisiejszy,

— Wiadystaw Gomutka — krétka historia PPR i PZPR,

- rok 1976 — kronika wydarzen,

— wojna polsko-sowiecka w 1920 r.

W cyklu ,,Sylwetki polskich pisarzy przebywajacych na emigracji” zna-
lezli sie: Czestaw Mitosz, Leszek Kotakowski, Stawomir Mrozek, Stanistaw
Barafniczak, Gustaw Herling-Grudzinski, Jozef Czapski i Jézef Mackiewicz.

W cyklu ,,Polacy za granicg” zamierzano poruszyé nastepujace tematy:

- ,Solidarno$¢” za granicg — bilans dwuletniej dziatalnosci,

— losy ostatniej fali emigrantéw 1981-1983,

- ,Kultura” — polskie centrum na obczyzZnie.

Cykl ,,Sasiedzi z obozu komunistycznego” przedstawial m.in. ruchy opo-
zycyjne w Zwigzku Radzieckim, inwazje radzieckg w Afganistanie, powstanie
wegierskie 1956 r.

W cyklu ,,Sztuka, muzyka, piosenka, poezja, literatura” znalazly sie nowe
utwory Jacka Kaczmarskiego, piesni Joan Baez, Leonarda Cohena, Chrisa
Christofersona, Paco Ibdfieza i Paula Simona*°.

Poszczegblne pozycje wydawnicze opracowywaly kilkuosobowe zespoly,
w sklad ktorych wchodzily osoby specjalizujace si¢ w danej problematyce, dzien-
nikarze zwigzani z Radiem ,,Solidarno$¢” w Paryzu oraz czlonkowie i wspol-
pracownicy komitetéw ,Solidarnos$ci” za granica, dzialajacy w porozumieniu
z wydawcami kaset i realizatorami Radia ,,Solidarno$¢” w Polsce. Dzialalnosé
wydawnictwa nie byla dochodowa i opierala si¢ na subsydiach organizacji wspie-
rajacych ,,Solidarnos$é¢” oraz od oséb prywatnych. Wydawnictwo reprezentowali:
Mirostaw Chojecki i Jacek Piotrowski®!.

Po opuszczeniu lokalu Radia ,,Solidarnos¢” kasety byty produkowane nadal.
Sprzet radiowy, ktory udalo sie ocalié, zostal przeniesiony do pokoiku wynaj-
mowanego przez Jacka Piotrowskiego i jego zong Elzbiete i tam przygotowywa-
no kasety, ktore pdzniej wysylano do Polski*2.

Radio ,,Solidarnos¢” radiem praw czlowieka

W 1986 r. odbyly sie we Francji wybory parlamentarne, w ktorych zwycie-
stwo odniosta prawica. Mitterrand musial oddac jej rzad — premierem zostat
Jacques Chirac. Powstal uktad kohabitacji pomiedzy zwycieska prawica a lewi-
cowym prezydentem. Rzad Chiraca energicznie zaczal likwidowaé spadek po
rzadach socjalistéw. Reprywatyzowano wielkie korporacje i banki, zredukowa-

30 Zestaw cykli i tematéw Osrodka Wydawnictw Kasetowych Radio ,,Solidarno$¢” — Kontakt do
zrealizowania w roku wydawniczym 1983/84.

51 Zatozenia organizacyjno-programowe Osrodka Wydawnictw Kasetowych Radio ,,Solidarno$¢” -
Kontakt.

32 Wywiad z Elzbieta Piotrowska z 2004 r., przeprowadzony przez autorke.
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no zdobycze socjalne pracownikéw najemnych, rozluzniono kontrole cen i plac,
biznesowi przyznano ulgi podatkowe™.

Na zmianie warty politycznej we Francji skorzystalo Radio ,,Solidarno$¢”.
Konkurent do czestotliwosci — radio Canal 89, nie otrzymywatl juz dotacji
od rzadzacych dotad socjalistéw i przestal nadawad. Dzialal natomiast wcigz
nadajnik. Postanowiono wykorzystaé sytuacje. Z calej ekipy zostalo zaledwie
dwadziescia kilka 0s6b**. Na prezesa wybrano Jacka Piotrowskiego. Powotano
tez nowg Rade Zarzadzajaca. W jej sktad weszli, oprocz Piotrowskiego, jego
zona — Elzbieta Piotrowska, Agnés Szumanski — Francuzka polskiego pocho-
dzenia, Philippe van den Bosch — profesor filozofii, Michel Paquie — student
i Maciej Zbytniewski — archeolog®.

W studiu mieszczacym si¢ w mieszkaniu Elzbiety i Jacka Piotrowskich, w kt6-
rym do tej pory produkowano kasety, nagrano dwugodzinny program. Zgoda
na nadawanie nie wygasla, a koncesja nie okreslala liczby godzin emisji. Zwarto
wiec umowe z telekomunikacjg (TéléDiffusion de France, TDF) i kaseta z dwu-
godzinng audycjg Radia ,,Solidarnos$é”, przypieta do nadajnika, chodzita w petli
24 godziny na dobe. TDF odmoéwita przyjecia pieniedzy i wykonywata ustuge
za darmo. Nastepna kaseta oprocz konkretnej audycji zawierala informacje, ze
Radio ,,Solidarno$¢” znéw zaczelo nadawaé. Pézniej wyprodukowano kolejne
kasety, np. jedna z nich pt. ,Rewolucja wegierska” dotyczyla przemian w tym
kraju od 1956 do 1986 r.

Okazalo sie, ze nie zapomniano o Radiu ,,Solidarno$¢” i ze ma ono swoich
sympatykéw. Jedng z takich os6b byl Henri Rogowski, zastepca mera 18. dziel-
nicy Paryza. Dzieki niemu radio otrzymalo za symboliczng optate 400 frankow
miesiecznie lokal o powierzchni 60 m kw. Dostalo tez dotacje. Mozna bylo od
nowa rozpocza¢ dziatalno$é. Grupa Polakdéw zajmujgca sie remontami odnowi-
ta lokal. Wstawiono szybe oddzielajaca rezyserke od studia. Przyniesiono oca-
laty sprzet — konsolete i kilka mikrofonéw. W ciggu miesigca radio rozpoczeto
nadawanie. Program byl emitowany 24 godziny na dobe*.

Catkowicie zmienita si¢ koncepcja programowa radia. Ruch solidarnos$cio-
wy w Polsce zamieral, natomiast jak grzyby po deszczu powstawaly na Swiecie
organizacje pozarzadowe, zwalczajace komunizm i totalitaryzm w ogodle. Roz-
szerzono formule radia i — nie pomijajac tematyki polskiej — skoncentrowano sie
na dziatalnosci réznych organizacji obrony praw czlowieka. Udostepniono im
antene. W 1986 r. w studiu Radia ,,Solidarno$é” méwity do stuchaczy nie indy-
widualne osoby, jak cztery lata wczes$niej, ale konkretne organizacje. Bylo ich
ponad piecdziesiat. Jezeli pojawily sie jakiekolwiek akty przemocy wobec ludno-
§ci ze strony rzaddéw Zairu, Birmy, Kambodzy, Chile, itd., to dziatacze organizacji
praw czlowieka natychmiast méwili o tym na antenie Radia ,,Solidarnos¢”. Byla
to jedyna droga dotarcia informacji do szerokiej opinii publicznej, a co za tym
idzie mozliwo$¢ nacisku na ewentualng zmiane poczynan rzagdéw totalitarnych.

53 J. Baszkiewicz, Francja, Warszawa 1997, s. 176-177.

* Wywiad z Jackiem Piotrowskim z 2004 r., przeprowadzony przez autorke.
% Informacja o nowym sktadzie Rady Zarzadzajacej, 30 VI 1986 r.

56 Wywiad z Jackiem Piotrowskim z 2004 r., przeprowadzony przez autorke.
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Zaangazowanie we wspOlprace z Radiem ,,Solidarnos$¢” bylo wiec ze strony tych
organizacji ogromne®”.

W 1987 r. wygasta koncesja, przyznana w 1983 r. na cztery lata. O ponow-
ng zgod¢ na nadawanie wystgpiono juz nie jako Radio ,,Solidarno$¢”, ale jako
Radio des Droits de "THomme (Radio Praw Cztowieka). Koncesje otrzymano na
nastepne cztery lata, ale rownoczesnie zostal jasno okreslony maksymalny czas
nadawania — 18 godzin. Radio des Droits de ’'Homme nadawato wiec od godzi-
ny 13.00 do 7.00. Rano, do godziny 13.00, na tej samej czestotliwosci nadawato
Radio Latina. Wspoélistnienie w tym samym pa$mie obu rozglo$ni przebiegato
bez zaklécen do konica dziatalnosci Radio des Droits de "THomme’®.

Od grudnia 1987 r. radio rozpocz¢lo wydawanie comiesi¢gcznego biuletynu
w jezyku francuskim. Miat on charakter czysto promocyjny. Trzy strony forma-
tu A4 zawieraly przede wszystkim informacje dotyczace radia — historii, dzia-
lalnosci, raméwki oraz najwazniejszych audycji. Na ostatniej stronie znajdo-
wal si¢ druk karty czlonkowskiej Klubu Przyjaciél Radia ,,Solidarno$¢”, ktora
upowazniala do znizek w sklepach i punktach ustugowych. Lista tych miejsc
widniala na tej samej stronie’”. Z drugiego numeru ,,Biuletynu” z 13 stycznia
1988 r. mozna si¢ bylo dowiedzie¢, ze w Paryzu i okolicach radia stucha od 10
do 20 tys. oséb. Byt to nie lada sukces®.

Radio des Droits de 'THomme podobnie jak Radio ,,Solidarno$¢” utrzymy-
walo si¢ z dotacji i podobnie jak ono borykalo si¢ z problemami finansowymi.
Aby podreperowaé skromny budzet, prébowano dzialalnosci réznego typu.
Jedna z takich inicjatyw byl koncert zyczen. W programie polskim z udzia-
tem stuchaczy mozna byto za 50 frankow zaméwié zyczenia wraz z wybranym
przez siebie utworem muzycznym. ,,Najlepszym prezentem dla przyjezdzajacego
z kraju cztonka rodziny lub znajomego jest powitanie go w dniu przyjazdu na
falach Radia »Solidarno$é«” — glosit napis na ulotkach informujacych o ustudze
tego rodzaju®'. Innym sposobem zarabiania przez radio pieni¢dzy byly reklamy.

Dzigki takiej dziatalnosci udalo si¢ wygospodarowaé pewna sume pienig-
dzy na oplacanie niewielkiej grupy pracownikéw etatowych. Byli to realizato-
rzy oraz kilku dziennikarzy informacyjnych. Zmienifa si¢ oprawa muzyczna.
W Radiu ,,Solidarno$¢” dozwolony byt kazdy rodzaj muzyki. W Radiu ,,Soli-
darno$é” — Radiu Praw Czlowieka tylko taki, ktory — zdaniem jego tworcow —
konweniowal z tematyka nadawanych audycji. Dominowal wigc jazz, jazz-rock
i muzyka klasyczna. Muzyka wypelniata 60 proc. czasu antenowego.

Na tamach ukazujgcego si¢ w Paryzu tygodnika ,,Glos Katolicki” tak opisy-
wano prace rozgtosni: ,,Zajrzyjmy w codzienno$é rozglosm paryskle] Kolorowy
1 w1elo]¢zyczny tlum ludzi; jedni przychodza, inni opuszczaja radio po doko-
naniu nagrania. Sg tu prawie wszyscy, od emlgrantow z Europy Wschodme] po
Daleki Wschéd. Mieszaning narodéw uzupelnia mieszanina audycji i ogdlny
chaos, z ktorego jako$ udaje siec wytworzyé material antenowego stowa. Jazz

57 Sprawozdanie z dzialalnosci Radia ,,Solidarno$¢” z 1986 r.

8 Wywiad z Jackiem Piotrowskim z 2004 r., przeprowadzony przez autorke.
59 ,Bulletin de Radio Solidarnosc”, 13 XII 1987.

0 Bulletin de Radio Solidarnosc”, 13 1 1988.

¢! Ulotka $wigteczna z grudnia 1987 r.
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(dominujg muzycy z Europy $rodkowo-wschodniej), francuskojezyczne audycje
informujgce o problemach Rumunii, Wegier, Libanu, Kambodzy, Bulgarii, Arme-
nii itd. oraz codzienna audycja w jezyku polskim — od godz. 22.00. [...] W kazda
niedziele o godz. 11.00 transmisja Mszy $w. z kosciola polskiego, zas w progra-
mie wieczornym tego samego dnia m.in. audycja religijna przygotowana przez
Polska Misje Katolickg. W sumie 18 godzin antenowego czuwania”®2,

W zebraniach Rady Programowej brali udzial ludzie o skrajnie réznych
$wiatopogladach i interesach politycznych, m.in. Aviva Koutchinsky — szefowa
»,Comité 157, francuskiej tajnej, pi¢tnastoosobowej organizacji, ktéra pomagala
Zydom wydosta¢ z Rosji i wysylala ich do Izraela. Aviva Koutchinsky byta réw-
niez wiceszefowg Radia Shalom, rozglo$ni zwiazanej z izraelskimi organizacjami
pozarzadowymi. Obok pani Koutchinsky zasiadal szyita afgafiski (Najsim Koji),
nastepnie Libaiczyk (Elie Hatem), dwoch Ukraificow — jeden reprezentujacy
trockistow, drugi — banderowcoéw, Wietnamczyk, z zawodu rezyser, utrzymuja-
cy si¢ z prowadzenia szkoly karate — zazarty antykomunista, fotografka Muriel
Huster, zalozycielka Stowarzyszenia Przyjazni Tybetansko-Francuskiej i inni
— w sumie 20 os6b. Dyskusje na kolegiach byly burzliwe. Z nich powstawal
program, przy ktérego tworzeniu jedni drugim pomagali®®. ,,Redakcyjna wieza
Babel tworzy swoistg atmosfere. Gdzie indziej mozna bowiem spotkaé dzienni-
karza — francuskiego Ukraifica, ktory prowadzi audycje »Solidarnosci z Afgani-
stanem« na temat... wysylki lekarstw do Polski?”**. W pracach nad programem
brato tez udzial wiele organizacji zwigzanych z Ko$ciotami — katolicy, prote-
stanci, prawostawni, a nawet mormoni. ,,Programy Radia s3 oceniane bardzo
r6znie. Mialo ono w ostatnim czasie kilka hitéw: prowadzone na zywo, przez
telefon, rozmowy z redaktorem »Glasnosti« S. Grigoriancem, ze Zbigniewem
Romaszewskim, Waldemarem Fydrychem — Majorem, bezpoSrednia transmi-
sja warszawskiej debaty Walesa—Miodowicz i inne. To, ze stuchacze dzwonia
niejednokrotnie z cierpkimi uwagami, Swiadczy by¢ moze o tym, ze zalezy im
na jakoSci programéw, ze uznajg to radio po trosze za swoje”® — ocenial ,,Glos
Katolicki” na poczatku 1989 r. W owym czasie radio nadalo tez na zywo rozmo-
we telefoniczng z Andriejem Sacharowem. O uméwionej godzinie zadzwoniono
do niego z radiowego studia do domu w Gorki. W trakcie rozmowy potaczenie
miedzy Francjg a Rosja zostalo przerwane. W odpowiedzi prowadzacy audycje
zwrocil si¢ do stuchaczy ze stowami: ,,No wlasnie, tak wygladaja prawa czlo-
wieka w Rosji. Przerywa si¢ rozmowe z laureatem Pokojowej Nagrody Nobla”.
Po tym o$wiadczeniu polgczenie natychmiast wrécito. Cechg charakterystycz-
ng radia bylo wiasnie to, ze rozmowy, réwniez telefoniczne, byly prowadzone
na zywo. Stuchacz mégl rozmawiac z dziennikarzem i goSciem programu, mogt
wspoltworzy¢ audycje, wystepujac na zywo na antenie. W ten sposob radio funk-
cjonowato do 1989 r.¢

62 Glos Katolicki. Tygodnik polskiej emigracji” (Paryz), 19 II 1989.
Wywiad z Jackiem Piotrowskim z 2004 r., przeprowadzony przez autorke.
¢+ Glos Katolicki. Tygodnik polskiej emigracji” (Paryz), 19 II 1989.

65 Ibidem.

¢ Wywiad z Jackiem Piotrowskim z 2004 r., przeprowadzony przez autorke.
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Po podpisaniu porozumien Okraglego Stolu w kwietniu 1989 r. sytuacja
polskich emigrantéw we Francji ulegla zmianie. Cz¢$¢ z nich, w tym takze
tworzacy Radio ,Solidarno$¢” — Radio Praw Czlowieka, zacz¢la jezdzi¢ do
Polski. Niektorzy wigczali si¢ w dziatalno$¢ polityczng w kraju. Ich zaangazo-
wanie w tworzenie nowej demokracji stychaé bylo réwniez na antenie radia.
Pojawily si¢ audycje nawotujace Polakéw mieszkajacych we Francji, aby wzigli
czynny udzial w kontraktowych wyborach do parlamentu. Podawano przy tym
szczegblowe informacje, gdzie i kiedy nalezy wpisaé sie na liste glosujacych,
aby mozna bylo spelni¢ swoj obywatelski obowigzek. Radio prezentowalo tez
sylwetki kandydatéw Komitetu Obywatelskiego ,,Solidarnos$é”; ktérych popart
Lech Watesa. Byli to: Wtadystaw Findeisen, Witold Trzeciakowski i Anna
Radziwilt — do senatu, oraz Andrzej Lapicki — do sejmu. Stuchacze mogli réw-
niez spotka¢ si¢ z kandydatami na antenie radiowej, a w czasie audycji dzwonié
i zadawa¢ im pytania®’.

Zmieniala sie cata Europa. W 1990 r. w radiu powstala koncepcja, zeby pro-
gram ewoluowal wraz z tymi zmianami. Prezes Jacek Piotrowski zaproponowat,
aby z radia zrobi¢ witryne nowych demokracji. Nadal tematem dominujacym
mialy by¢ prawa czlowieka, jednakze pod katem nowych demokracji. Polowa
zespolu poparta ten pomysl, pozostali — szczegélnie Francuzi — forsowali idee,
aby radio przeksztalcié w sztampowe radio lokalne, z przewaga muzyki, kon-
kurséw, wrozek, horoskopow itp. W radiu nastgpit roztam. Odbylo sie gloso-
wanie nad jego przyszloscia. Zwyciezyl pomyst lansowany przez Francuzéw.
W odpowiedzi Piotrowski ustapit z funkeji prezesa i odszed!t z radia, a wraz
z nim kilkanascie oséb.

Pod koniec 1991 r. skoficzyta sie wazno$¢ koncesji. Radio wystapito o ponow-
ne przyznanie zgody na nadawanie, niestety tym razem jej nie otrzymalo. Pary-
skie Radio ,,Solidarno$¢” — Radio Praw Czlowieka przestato istnieé®.

Maria Orzechowska-Chodurska (ur. 1959) — absolwentka Wydziatu Dzien-
nikarstwa i Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszawskiego. Od kilkunastu
lat pracuje w Polskim Radiu, na co dzien zajmuje si¢ dziennikarstwem newso-
wym. Interesuje sie sprawami dotyczacymi obrony praw cztowieka, w wolnych
chwilach uczestniczy w dziataniach na rzecz spotecznosci lokalnych.

‘Solidarnosé Radio in Paris. A Forgotten Episode in Radio Broadcasting

Parisian “Radio Solidarity” started broadcasting a few days after imposing
martial law in Poland, in December 1981. Frenchmen, who were its originators
and founders, by creating that radio, they mainly set out to support fights against
world’s totalitarian systems and to foster all bearing democracies in the commu-
nist countries, therefore new political situation in Poland played only secondary
role. Howeuver, it was not long until Radio Solidarity became a “Polish voice”.

¢7 Ulotka informujaca o wyborach do Sejmu.
¢ Wywiad z Jackiem Piotrowskim z 2004 r., przeprowadzony przez autorke.



Paryskie Radio , Solidarno$é”. Zapomniany epizod w radiofonii

Many creative, dedicated and young Poles, stopped in France by martial law,
started creating strong basis of the radio crew. Among its members there were also
emigrants from other countries — those of the Eastern Block and from Afghanistan
and some French political, social and trade unions’ activists. Radio programmes
were initially broadcasted in French because they were aimed at francophone lis-
teners. Then particular transmissions were also in Polish. Due to the fact that the
broadcast coverage was limited, no-one but people living in Paris and in suburbia
was able to listen to it.

Radio Solidarity was informing both, French and Polish listeners, about cur-
rent political situation in Poland. It was also deeply engaged in organizing help
for Poles staying in France and for fellow countrymen living in Poland — especially
for the internees and their families. Furthermore, French trade unions’ activists
and many nongovernmental organizations’ members were offered access to “live”
radio transmissions in order to discuss and exchange opinions with the listeners.
As the radio was developing, its engagement in activity for the defence of human
rights increased, nonetheless the Polish issue was being raised the most frequently
in many radio programmes. Radio Solidarity reached its climax of popularity in
1982 as a result of public concern in France about Polish problem.

Radio Solidarity was not at service of any political organisations’ nor of trade
unions’ and was not sponsored regularly. Moreover, the radio crew never derived
financial benefits from their work, they worked for free — for the society.

Despite the fact that the radio was being offered financial support from many
its friends, the permanent lack of money was really problematic. Once, in 1991,
the permission to broadcast expired — Radio Solidarity eventually stopped existing.
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Patryk Pleskot

Zachéd ratuje generala?!
Paradoksy zachodnie;j
dyplomacji w czasie przemian
w Polsce
(czerwiec—lipiec 1989 roku)

Szybkie, przelomowe zmiany polityczne czesto implikujg ktopoty z tozsamos-
cig gléwnych aktoréw wydarzen. W pelnym paradokséw okresie miedzy miaz-
dzacym zwyciestwem ,Solidarno$ci” w pierwszej turze parytetowych wyboréw
4 czerwca 1989 r. a zaprzysi¢zeniem 19 lipca gen. Wojciecha Jaruzelskiego na
prezydenta PRL trudnosci ze zdefiniowaniem swojej roli w nowej rzeczywistoSci
miata zar6wno zwycieska ,,Solidarno§¢” (balansujaca miedzy dziatalnoscig zwigz-
kowg a polityczng), jak i przegrany komunistyczny aparat partyjno-pafnstwowy
(tkwigcy w wyborczym szoku i wewnetrznym rozkltadzie), a takze zachodnia
dyplomacja, do tej pory wyraznie sympatyzujaca z ,,Solidarnoscig”. Teraz pan-
stwa Zachodu, zdezorientowane rozwojem wypadkéw, w zaskakujacy sposob
dokonywaly btyskawicznych przewartosciowan. Co ciekawsze, z kierunkiem
tych przewarto$ciowan zgadzali sie niektérzy przedstawiciele opozycji. Podziat
na ,my” i ,,oni” stawatl sie powoli kwestig przesztosci.

By¢ moze niezrozumiale wyda sie, ze przygniatajace zwyciestwo ,,Solidar-
no$ci” spotkalo si¢ z niejednoznacznymi reakcjami najwazniejszych pafistw
zachodniej dyplomagji, tak gwaltownie protestujacej osiem lat wczesniej prze-
ciw zdlawieniu opozycji 13 grudnia 1981 r. A czasy byly przeciez inne. W maju
Michait Gorbaczow podczas wizyty w Bonn glosit koncepcje odprezenia
i ,,wsp6lnego europejskiego domu”', w obliczu czego — jak si¢ wydaje — panistwa
zachodnie z nieco wickszym spokojem zaczely oceniaé zmiany dokonujace sie
w bloku wschodnim, obawiajac si¢ bardziej o pozycje Gorbaczowa niz przywdd-
coéw poszczegdlnych ,,demoludéw”. Niewiele wczesniej spektakularny sukces
w radzieckich wyborach odnidst Borys Jelcyn. Wszystkie te okolicznosci usta-
pily jednak doniesieniom z placu Tian’anmen. Masakra dokonana przez wladze
chifiskie odbyta si¢ niemal réwnolegle z wyborami w Polsce. Te dwa zupelnie
przeciwstawne wydarzenia, ktoére zdominowaly doniesienia §wiatowych agencji

! Zob. np. AMSZ, Depesze przychodzace — Kolonia, 24/91, w. 10, Szyfrogram nr 2259/1I z Kolo-
nii, 11 V 1989 r., k. 451-449.
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informacyjnych, stanowily jaskrawy przejaw ksztaltowania si¢ nowej rzeczywi-
stosci, wykraczajacej poza schemat zimnej wojny i zelaznej kurtyny. Rzeczywisto-
Sci, ktora dla zachodnich dyplomatéw kryla jeszcze wiele niewiadomych.

W okresie migdzy pierwsza a drugg turg wyboréw w Polsce, w dniach
14-16 czerwca 1989 r., doszto do symbolicznego finatu stosunkéw polsko-
-francuskich w latach osiemdziesigtych: wizyty prezydenta Francois Mitterranda.
W rozgoraczkowanej politycznie Polsce pobyt ten nie stal si¢ dominujacym
wydarzeniem? na wzor stynnej podrézy gen. de Gaulle’a z 1967 r., cho¢ wsrod
czgsci Srodowisk solidarnoSciowych wiele si¢ po nim spodziewano. Bylo fak-
tem, ze prezydent przyjezdzal nad Wisle w otoczeniu wyjatkowo licznej Swity,
w ktorej sklad wchodzito az szeSciu ministréw?. Prezydencka misja zostala rzecz
jasna zdominowana przez tematyke wyborcza — podobnie jak w wypadku innych
panstw, wynik wyboréw zaskoczyl francuska dyplomacje. Podstawowym prob-
lemem stalo si¢ pytanie: ,,co dalej?”. Otoczenie prezydenta i francuskie MSZ
(MAE) sondowaly w kontaktach z polskimi partnerami dalsze zamierzenia wladz
i opozycji, m.in. dotyczace sposobu wyboru prezydenta*.

Co niezwykle charakterystyczne, podczas swojej wizyty Mitterrand sta-
ral si¢ zminimalizowaé skutki wyborczej klgski ekipy rzadowej, chwalac ja za
,madro$¢” i ,odpowiedzialno$é”. Mimo ze wcze$niej posrednio podawal w wat-
pliwos¢ sens pojaltanskiego porzadku w Europie (m.in. w maju na konferencji
z okazji 40-lecia Rady Europy)’, teraz obawial si¢ naruszenia europejskiej stabi-
lizacji (m.in. reakcji polskich i sowieckich twardogtowych), w zwigzku z czym
usztywnil swoje stanowisko. Niezbyt chetnie kontaktowal si¢ z ,,Solidarnoscig™,
odmawiajac np. wywiadu dla ,,Gazety Wyborczej”, choé spotkal si¢ w Gdan-
sku z Walesg i zlozyl kwiaty przy pomniku poleglych stoczniowcéw. Tematem
rozmowy z szefem ,,SolidarnoSci” staly sie gléwnie sprawy finansowe. Podobno
kiedy Mitterrand uslyszal, ze odrodzony zwiagzek dazyl do wprowadzenia gospo-
darki rynkowej, nachylit si¢ w kierunku szefa MAE Rolanda Dumasa i scenicz-
nym szeptem stwierdzit: ,,A my nie”. W sumie nie przyjal sukcesu wyborczego
opozycji ze zbytnim entuzjazmem. Z zaskoczeniem odebrano jego wyktad na
U], podczas ktorego stwierdzil, ze nie nalezy ,,wyrzucaé socjalizmu przez okno”.
Czesciej przychylnie wypowiadat si¢ o wladzy niz o opozycji®! Z czego wynikata
ta taktyka? Nalezy tlumaczy¢ to wplywem ,,ograniczonego zaufania” do Polski,
praktykowanego przez zachodnie dyplomacje co najmniej od jesieni 1988 r.,
a takze zrozumialg przeciez niepewnoscia co do miqdzynarodowej sytuacji geo-
politycznej. To zapewne przez takie zadziwiajace dla cz¢sci polskiej opinii pub-
licznej nastawienie prezydenta jego wizyta przeszia bez spodziewanego echa. Nie
przyniosla tez tak glebokiego przelomu w sferze pomocy gospodarczej dla Pol-
ski, jak chcieliby tego polscy gospodarze. Sam Mitterrand jednak ,,bardzo pozy-

2 G. Mérétik, Noc generala, Warszawa 1989 / La Nuit du General (Varsovie, 13 decembre 1981).
Enquéte sur le coup d’etat, Paris 1989, s. 258.

3 K. Sliwifiski, Bonzjour, Monsieur le Président!, ,,Gazeta Wyborcza”, 14 VI 1989; Mitterrand w Pol-
sce, ,Gazeta Wyborcza”, 15 VI 1989.

+ AMSZ, Depesze przychodzqce — Paryz, 24/91, w. 17, Szyfrogram nr 3796/Il z Paryza, 8 VI
1989 r., k. 403-402.

5 Zob. Rada Europy: otwarcie na Wschdd, ,,Gazeta Wyborcza”, 10 V 1989.

¢ G. Mérétik, Noc generala..., s. 87-88.
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tywnie” ocenial swa misje i przekonywal o ,silnym wrazeniu”, jakie wywarly na
nim spotkania z Jaruzelskim i Rakowskim’. By¢ moze nie byla to tylko dyplo-
matyczna nowomowa.

Ostrozna postawa Mitterranda byla §wiadectwem nowej polityki wigkszosci
panstw zachodnich wobec wydarzeh w Polsce, rozwinigtej na kanwie oszalamia-
jacego sukcesu ,,Solidarnosci” w czerwcowych wyborach. Zachodni dyplomaci,
coraz $cislej wspolpracujacy ze sobg w ramach EWG, przyjeli wyniki wyboréw
z mieszanymi uczuciami. Sukces opozycji cieszyl, ale jego rozmiary martwily.
Co prawda na plaszczyznie oficjalnych deklaracji nie brakowalo pochwal (np.
Wspdlnota Europejska wydata o§wiadczenie, ze wybory ,stworzyly nowe per-
spektywy Scislejszej wspotpracy z PRL” i stanowily ,,wazny krok naprzéd w kie-
runku demokratyzacji™®), ale ogélnie obawiano si¢ ostrego kryzysu politycznego,
narastajacego napiecia, a moze i gorszych scenariuszy z radziecky inwazjg wlacz-
nie. Dlatego tez w zachodniej dyplomacji coraz wyrazniej uwidacznialo si¢ owo
intrygujace przejscie od wyraznego popierania »Solidarnosci” do strategii nawo-
lywania do umiaru, a nawet wspierania, w imi¢ rownowagi, strony rzqdowe]

Jak zaznacza Gregory F. Domber, Stany Zjednoczone, a za nimi pozostale
panstwa NATO, zaczely wstrzymywacé solidarno$ciowe ,,parcie na wladze” i bro-
nié ustaleri Okragtego Stotu, ktére traktowano jako gwarancje stopniowych prze-
mian oraz ochrong przed eskalacja konfliktow w kraju i w regionie’. Nierzadkie
byly glosy, ze na podstawie tych porozumiefi komunisci i opozycja beda rza-
dzi¢ pospotu przez kilka lat, probujac wyprowadzi¢ kraj z gospodarczej zapasci
i powoli demokratyzujac polska scen¢ polityczna!®. To miedzy innymi dlatego
poczerwcowe przyspieszenie potraktowano nieufnie i z obawami. Staltym proble-
mem dostrzeganym przez Zach6d byt ponadto stan socjalistycznych gospodarek.
Na szczycie EWG w Madrycie 27 czerwca sformutowano o$wiadczenie deklaru-
jace blizej nieokreslone ,,wsparcie” otwarcia i odbudowy ekonomii panstw bloku
wschodniego, zwlaszcza Polski i Wegier. Oprocz zalamania politycznego liczono
sie tez z zapascig gospodarcza!l.

Nieufnosé i obawy Zachodu wobec przemian w Polsce jeszcze lepiej niz w przy-
padku Francji wida¢ na przykiadzie antykomunistycznego przeciez Waszyngtonu,
ktory obserwujac kleske rzadu i miazdzace zwycigstwo opozycji, zaczal napraw-
de obawiac sie, by ,,Solidarno$¢”, upojona sukcesem, nie zapragnela przejaé calej
wladzy i ztamaé postanowien Okraglego Stotu. Moglo to, wedlug amerykanskich
dyplomatéw, doprowadzié do politycznej katastrofy. Z tych powodéw dyploma-
cja amerykanska zaczela, jak nieco przesadnie przekonuje Domber, odgrywacé role
whiechetnego spowalniacza” (reluctant inhibitor) wzgl¢dem przemian w Polsce!2.

7, Polska jest krajem nadziei”, ,,Gazeta Wyborcza”, 19 VI 1989; AMSZ, Depesze przychodzace
— Paryz, 24/91, w. 17, Szyfrogram nr 0-259/1I1 z Paryza, 6 VII 1989 r., k. 450-449; ibidem, Szyfro-
gram nr 0-528/I1I z Paryza,11 VII 1989 r., k. 468-467.

8 Wspdlnota Europejska i Mitterrand o wyborach w Polsce, ,Gazeta Wyborcza”, 8 VI 1989.

° G.F. Domber, Solidarity’s Coming Victory: Big or Too Big. Poland’s Revolution as Seen from
the U.S. Embassy, artykut w wersji elektronicznej dostepny w: www.gwu.edu/~nsarchiv/NSAEBB/
NSAEBB42.

10 R.L. Hutchings, American Diplomacy and the End of the Cold War, Washington 1997, s. 64.

1 Szezyt EWG, ,,Gazeta Wyborcza”, 28 VI 1989.

12 G.F. Domber, Solidarity’s Coming Victory...
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Obawy i czarne prognozy ukrywaly si¢ pod oficjalnymi komentarzami wyni-
kow wyboréw, podkreslajacymi doniostosé chwili i wielki sukces ,,Solidarnosci”.
W bezposredniej reakgji na pierwsza tur¢ wyboréw prezydent Bush stwierdzil, ze
»W Polsce nastepuje zwrot ku wolnosci i demokracji”'®. Z kolei 5 czerwca rzecz-
nik Departamentu Stanu Margaret Tutwiler podczas konferencji prasowej okresli-
ta wyniki wyboréw jako ,,historyczny krok” ku demokracji, pozytywnie oceniany
przez USA. Podkreslita ,,uczciwos$é” i ,,swobod¢” wyboréow. Co znamienne, wyra-
zita takze nadziejg, ze ,,madros¢ i pojednanie beda nadal przewazaé w okresie, gdy
reformy nabiera¢ bedg rozmachu”. Na Foggy Bottom (tak potocznie okre$lano
Departament Stanu) obawiano sie probleméw i w oficjalnych wystgpieniach sta-
rano si¢ unikaé ,triumfalizmu” czy kontrowersyjnosci'.

Nastroje te podzielala amerykafiska ambasada w Warszawie. Ambasador
John R. Davis pisal o ,,ogluszajacym ciosie dla obozu rzadzacego”. Dawal wyraz
swemu zdumieniu w stfowach: ,,manifestacja masowego odrzucenia spolecznego
PZPR i jej ludzi, calego czterdziestopigciolecia socjalistycznych rzadéw, poraza
swoimi rozmiarami”. W tej samej depeszy ambasador pokazal tez, ze podziela
niepokoje panujace w waszyngtonskiej centrali. Zastanawial si¢ bowiem, czy
w nowej sytuacji ,Solidarno$é”, mimo wywazonych wypowiedzi jej lideréw,
nie odejdzie od okraglostolowych porozumien. Trafnie przewidzial, ze opo-
zycja moze stopniowo uzyskaé wiekszo$é w parlamencie. Przedmiotem troski
Davisa stat sie ponadto los listy krajowej, implikujacy konstytucyjny kryzys,
a takze stosunkowo niska frekwencja wyborcza. W sumie spodziewal sie desta-
bilizacji sytuacji politycznej. W zwigzku z tym proponowal Departamentowi
Stanu rozwigzanie, ktére §wietnie ukazuje nie tylko niejednoznacznos¢ amery-
kanskiej dyplomacji w tym momencie, ale réwniez jej szerokie mozliwosci dzia-
lania: ,poniewaz lezy zar6wno w naszym interesie, jak i w interesie »Solidar-
nosci«, aby partyjni reformatorzy nie zostali wyeliminowani [...], pozostawiajac
pole twardoglowym, ktorzy sprzeciwiali si¢ Okraglemu Stotowi, nalegalbym,
aby Radio Wolna Europa i Glos Ameryki unikaly szyderstw z tego — przyznaé
trzeba — wybiegu” (chodzilo o malo przekonujagce pomysty uratowania listy
krajowej)'s. Tak oto kierownictwo ,,Solidarno$ci” i Amerykanie ratowali wier-
chuszke PZPR.

W nastepnych tygodniach uwaga amerykanskiej dyplomacji skupita si¢ na
przepychankach wokét nieformalnie ustalonej miedzy obydwiema stronami
elekcji gen. Jaruzelskiego na prezydenta. Rozklad gloséw po wyborach poka-
zywal, ze z uzyskaniem wymaganej wigkszosci mogl by¢ duzy klopot. Amery-
kanie, zupetnie zaskakujaco i paradoksalnie, zaczeli w zwigzku z tym niefor-
malnie popiera¢ kandydature Jaruzelskiego, obawiajgc sie, iz porazka generata,

13 Zachéd o wyborach w Polsce, ,,Gazeta Wyborcza”, 6 VI 1989.

14 Szyfrogram nr 3601/II z Waszyngtonu, 5 VI 1989 r. oraz Szyfrogram nr 3665/11 z Waszyngtonu,
6 VI 1989 r. [w:] Ku wielkiej zmianie. Korespondencja migdzy Ambasadg PRL w Waszyngtonie
a Ministerstwem Spraw Zagranicznych, styczeri—paZdziernik 1989, red. H. Szlajfer, Warszawa 2008,
s. 141-143.

15 Depesza ambasady USA w Warszawie do Sekretariatu Stanu, 6 VI 1989 r. oraz Depesza ambasady
USA w Warszawie do Sekretariatu Stanu, 7 VI 1989 r. [w:] Ku zwycigstwu ,,Solidarnosci”. Korespon-
dencja Ambasady USA w Warszawie z Departamentem Stanu, styczeri—wrzesieri 1989, wstegp i wybor
G.F. Domber, Warszawa 2006, s. 251-257.
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zniechegconego zreszta wyborczg kleskg PZPR, moze pogrzebaé kruchy porza-
dek przyjety przy Okraglym Stole. Ambasador Davis wskazywal przy tym na
radykalizacje nastrojow spolecznych, zwlaszcza na fakt, ze wyborcy nie postu-
chali apeli Walgsy o akceptacje listy krajowej'®. W tej perspektywie mniej moze
dziwi postawa generala, ktory diugi czas wzbranial si¢ przed jasnym okresle-
niem swej woli kandydowania. Wybor przy pomocy Amerykanéw i ,,Solidarno-
$ci” na pewno nie byl mu w smak.

Amerykanskie wsparcie przybieralo konkretne, zdumiewajace formy. Davis
spotkat sie 22 czerwca na obiedzie z liderami ,Solidarnosci”, ktérych nazwiska
nie zostaly wymienione. W wyslanej nastepnego dnia depeszy do Waszyngtonu
zostal zawarty opis tego spotkania. W relacji ambasadora solidarno$ciowi przy-
wodcy przyszli po rade: jak zachowaé sie w sprawie elekeji Jaruzelskiego? Naci-
ski opinii publicznej i ogbtu srodowisk opozycyjnych byly wyrazne — nie chcieli
zatem oficjalnie popiera¢ kandydatury generala. Zarazem jednak obawiali si¢ —
dzi§ wiemy, ze raczej nieslusznie — iz jego porazka mogla wywolaé ,autentyczng
grozbe wojny domowe;j”, ktéra prawdopodobnie doprowadzitaby do ,niechet-
nej, ale brutalnej interwencji radzieckiej”". Sytuacja byla patowa. Jesli wierzyé
stowom Davisa, zaproponowal on wtedy opozycjonistom maty wyklad ,,z arka-
néw zachodniej praktyki politycznej znanej jako head-counting”. Polegala ona na
kontrolowanej absencji postéw podczas glosowania, wplywajacej na rozklad glo-
s6w. Na kartce z notatnika zaczat obliczaé, ilu reprezentantéw ,,druzyny Watesy”
musialoby nie przyjsé, by strona komunistyczna mogta przeforsowaé kandydature
Jaruzelskiego®®. Jak komentuje Gregory F. Domber, byl to zaskakujacy i bardzo
rzadki bezposSredni przejaw doradczej roli amerykanskiej ambasady w polityce
»Solidarnosci”. Placowka ,,aktywnie doradzata »Solidarnosci«, jak wybraé genera-
la Jaruzelskiego”?. Wydaje sie, ze praktyka doradzania opozycji wcale nie wyste-
powala rzadko, jednak przedmiot porady rzeczywiscie byt niezwykty.

Kwestia elekgeji Jaruzelskiego stala si¢ jednym z wazniejszych elementéw pol-
sko-amerykanskich negocjacji w sprawie przyjazdu prezydenta Busha do Polski.
Komunisci, nerwowo reagujacy po klesce wyborczej i nieoceniajacy trzezwo
szybkich przewarto$ciowan zachodniej dyplomacji, nie dostrzegli, iz Bialy Dom
wcale nie dazyl do podkopania pozycji Jaruzelskiego. W zwigzku z tym zupetnie
nietrafnie oskarzali Amerykanéw o zte intencje, co wywolato zaskoczenie tych
ostatnich. Dochodzito do dyplomatycznego qui pro quo. W depeszy z 16 czerw-
ca 1989 r. ambasada USA w Warszawie donosila, ze cztonkowie kierownictwa
PZPR (przede wszystkim J6zef Czyrek) nieoficjalnie dawali do zrozumienia,
iz w wypadku niepowodzenia w wyborze Jaruzelskiego na prezydenta wizyta
Busha stanie pod znakiem zapytania. Grozili: ,funkcjonariusze wojska i mili-
¢ji podkredlili, ze poczuja sie osobiscie zagrozeni, jeSli Jaruzelski nie zostanie

16 Wedtug Davisa ,,kierownictwo »Solidarno$ci« patrzy z trwoga na odrzucenie listy krajowej jako
na kolejny przejaw radykalizacji wyborcow”, ibidem, zob. ten sam dokument w: NSA, NSAEBB42,
Depesza ambasady USA w Warszawie do Sekretariatu Stanu, 6 VI 1989 r., b.p.; zob. G.F. Domber,
Solidarity’s Coming Victory...

17 NSA, NSAEBB42, Depesza ambasady USA w Warszawie do Sekretariatu Stanu, 23 VI 1989 r.,
b.p. (zob. ten sam dokument w: Ku zwycigstwu ,,Solidarnosci”..., s. 270-272).

8 Ibidem; G.F. Domber [w:] Ku zwycigstwu ,,Solidarnosci”..., s. 25.

¥ G.F. Domber, Solidarity’s Coming Victory...; zob. idem, Wstep..., s. 27.
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prezydentem i bedg mogli obali¢ Okragly St6t i wyniki wyboréw”. To brzmia-
fo niebezpiecznie, dlatego Waszyngton nieustannie deklarowal swoje popar-
cie dla okraglostolowych ustalen, w tym rozwigzan w sprawie prezydentury.
Dostrzegal przerazenie w kregach komunistycznych reformatoréw obawiajacych
si¢ atakow nie tylko ze strony srodowisk ,,Solidarnosci”, ale i twardoglowych.
Podejrzewano zarazem, ze poprzez grozby PZPR moglo w istocie prosié strone
amerykanska o pomoc w przekonaniu ,,Solidarnosci” do poparcia generata?.
Bialy Dom niepokoilo réwniez — by¢é moze bezpodstawnie — wspominane
nastawienie samego generala, ktdry, zniechecony sytuacjg, nie mial rzekomo
ochoty ,wpelznaé na fotel prezydenta. Co zrozumiale, jest niechetny stawié
czola kolejnemu spolecznemu upokorzeniu po porazce partyjnych reforma-
torow z listy krajowej w pierwszej turze wyboréw. W zwigzku z tym Jaruzel-
ski liczy glosy i, jesli liczby nie beda wlasciwe, moze rzeczywiscie zrezygno-
waé z nominacji”?'. Niepewna postawa generala na XIII Plenum KC PZPR
z 30 czerwca i sondowanie mozliwosci wyboru gen. Kiszczaka mogly rzeczy-
wiscie sugerowaé takie rozwigzanie?’. Sprawa prezydentury gen. Jaruzelskiego
(a takze kwestia amerykanskiej pomocy gospodarczej dla Polski) nie zostala roz-
wigzana do momentu przyjazdu George’a Busha. Fakt ten negatywnie wplynal
na atmosfere i utrudnil organizacje podroézy. Jaruzelski w rozmowie z amerykan-
skim ambasadorem i odwiedzajacym Warszawe kongresmanem Stephenem Sola-
rzem, do ktérej doszto w Belwederze 4 lipca, dal do zrozumienia, iz w wypadku
wysuniecia przez ,,Solidarno$é¢” innego kandydata na prezydenta niz sam Jaruzel-
ski albo Kiszczak, wizyta Busha nie doszlaby do skutku?. Jak komentowatl Davis,
whiewiele bylo zapewne przypadkéw, aby prezydent Stanéw Zjednoczonych
przyjezdzal z oficjalng wizyta do jakiego$ kraju, w ktérym sytuacja polityczna
bytaby podobnie niepewna i zmieniala si¢ tak szybko, jak obecnie w Polsce™?.
Oficjalnie jednak Departament Stanu zapewnial polskiego ambasadora Jana

20 NSA, NSAEBB42, Depesza ambasady USA w Warszawie do Sekretariatu Stanu, 16 VI 1989 r.,
b.p. (zob. ten sam dokument w: Ku zwycigstwu ,,Solidarnosci”..., s. 261-266).

21 NSA, NSAEBB42, Depesza ambasady USA w Warszawie do Sekretariatu Stanu, 23 VI 1989, b.p.
(zob. ten sam dokument w: Ku zwycigstwu ,,Solidarnosci”..., s. 270-272).

22 Na Plenum pojawit si¢ pomyst, by kandydatem na prezydenta zostal Czestaw Kiszczak, a Jaruzel-
ski wycofal swa kandydature, co wywotato sensacje. Mimo to ambasador Davis zalecal ,,najwyzsza
ostrozno$¢” w komentowaniu sytuacji przez RWE przy jednoczesnym spokojnym kontynuowaniu
przygotowan do podrézy Busha, Depesza ambasady USA w Warszawie do Sekretariatu Stanu, 1 VII
1989 r. [w:] Ku zwycigstwu ,,Solidarnosci”..., s. 289-292; zob. Poland 1986-1989. The End of the
System, red. T. Blanton and M. Byrne, Washington 1999, s. 21.

2 Depesza ambasady USA w Warszawie do Sekretariatu Stanu, 4 VII 1989 r. [w:] Ku zwycigstwu
wSolidarnosci”..., s. 304-306.

24 NSA, NSAEBB42, Depesza ambasady USA w Warszawie do Sekretariatu Stanu, 23 VI 1989 r.,
b.p. (zob. ten sam dokument w: Ku zwycigstwu ,Solidarnosci”..., s. 270-272). Davis, opisujac
przyjecie w ambasadzie z okazji Dnia Niepodleglosci (w tym samym dniu zaprzysiezony zostat
Sejm i Senat), dal wyraz specyfice tego czasu: ,surrealistyczny charakter przyjecia, podczas ktérego
dozgonni wrogowie skladali sobie wylewne gratulacje, osiagnat poziom kulminacyjny, kiedy amba-
sador radziecki [Wiktor Browikow] bezceremonialnie przylaczyt si¢ do grupy zlozonej z dwdch
cztonkéw Biura Politycznego, dwoch przywddcow »Solidarnosci« i ze mnie i pogratulowal nowo
wybranemu solidarnoSciowemu marszatkowi Senatu »zelaznej demokracji«”, Depesza ambasady
USA w Warszawie do Sekretariatu Stanu, 5 VII 1989 r. [w:] Ku zwycigstwu ,,Solidarnosci”...,
s. 307-310.
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Kinasta, ze ,opdznienia i kontrowersje towarzyszace wyborowi przyw6dcow” sg
czym$ normalnym w ,,demokratyzujacych si¢ krajach”?.

Wizyte amerykanskiego prezydenta, do ktorej ostatecznie doszto w dniach
9-11 lipca 1989 r. (tuz po zakoficzeniu posiedzenia Komitetu Polityczne-
go Ukladu Warszawskiego), mozna uzna¢ za symbol poczatku nowego etapu
w historii stosunkéw polsko-amerykanskich, choé raczej nie zmienita ona
»biegu historii”, na co liczyl Davis. Wizyta w Polsce nie stanowita tylko przy-
stanku w drodze amerykanskiego prezydenta do ZSRR, jak mialo to miejsce
w wypadku Nixona, Forda i Cartera. W wywiadzie udzielonym 30 czerwca
polskim dziennikarzom (w tym Andrzejowi Krajewskiemu z ,,Gazety Wybor-
czej”) Bush stwierdzil: ,,nasza wizyta jest symbolem poparcia dla Polski zmie-
rzajacej do demokracji”. I cho¢ zastrzegal: ,,nie chce podsycad napigc”, wyrazat
nadziej¢, ze wojska radzieckie wkrétce opuszczg terytorium PRL?¢. Jak przewi-
dywal Davis w swych depeszach dla Sekretariatu Stanu, Bush przyjezdzat do
»najbardziej proamerykanskiego kraju na $wiecie”, wrecz irracjonalnie zafa-
scynowanego Ameryka. Jego misja stanowila ,moralne poparcie dla procesu
przemian w Polsce”, do ktérych dochodzito dzigki ,,inspiracji plynacej z poli-
tycznego i moralnego przywodztwa Lecha Walesy oraz Jana Pawla II, przy
wspolpracy enigmatycznego, niepopularnego, ale niezastapionego generala
Jaruzelskiego™. A poparcie to bylo bardzo potrzebne w sytuacji niestabilnosci,
ogromnych probleméw gospodarczych i spolecznych, a takze ciaglego strachu
»polskiego rzadu i odpowiedzialnej opozycji” przed ekstremizmami oraz reak-
cjami ZSRR. W zwigzku z tym oczekiwanym przez strong polskg celem wizy-
ty bylo pochwalenie podjetych reform, zach¢cenie do pojednania narodowego
oraz deklaracja pomocy materialnej. Ambasador przyznawal jednak, ze USA
nie beda w stanie spetnié wszystkich rozbudzonych nadziei Polakow. W zamian
podkreslal, ze w amerykaniskim ,interesie strategicznym” lezalo ,uzyskanie
przez Polske wigkszej niezalezno$ci od Zwigzku Radzieckiego” oraz ,wyeli-
minowanie prawdopodobiefistwa, ze Polska stanie si¢ przeciwnikiem Stanéw
Zjednoczonych™®. Tezy Davisa zgadzaly si¢ z analizami Kinasta, ktory oce-
nial, ze Amerykanie traktowali misj¢ Busha bardzo powaznie. Przypuszczal, ze
szef Bialego Domu be¢dzie chcial zademonstrowa¢ sympatie dla ,,Solidarnosci”.
Prezydent mial ponadto liczy¢, ze dzigki dokonujacym si¢ przemianom uda si¢
zwickszy¢ wpltywy USA w Polsce, doprowadzi¢ do wycofania wojsk radziec-
kich i przeciwdziata¢ propagandowym skutkom wizyty Gorbaczowa w Bonn
(12 czerwca). Podréz stanowita istotny etap w odchodzeniu Waszyngtonu od
polityki containment i dzialania na rzecz pokonania podzialéow w Europie,

25 Depesza Sekretariatu Stanu do ambasady USA w Warszawie, 3 VII 1989 r. [w:] Ku zwycigstwu
wSolidarnosci™..., s. 299-303.

26 Mowi prezydent Bush, ,,Gazeta Wyborcza”, 3 VII 1989.

27 NSA, NSAEBB42, Depesza ambasady USA w Warszawie do Sekretariatu Stanu, 27 VI 1989, b.p.
(zob. ten sam dokument w: Ku zwycigstwu ,,Solidarnosci™..., s. 273-278); Stosunki dyplomatyczne
Polski. Informator, tom I: Europa 1918-2006, red. B. Janicka, A. Herman-tukasik, K. Szczepanik,
Warszawa 2007, s. 181.

28 [bidem.
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co stawalo si¢ nowg wytyczng amerykanskiej dyplomacji. Jedno$¢ Europy miala
sta si¢ nowg teza forsowang przez Bialy Dom?¥.

Wizyta Busha budzita zatem duze nadzieje u polskich gospodarzy, a i Ame-
rykanie spodziewali si¢ po niej wiele. Szef MSZ Tadeusz Olechowski zauwazat
»ogromne zainteresowanie” wizyta ze strony $wiatowych mediéw. Przekony-
wal, ze oznaczala ona ,pewien zwrot w odbudowie stosunkéw z pafstwami
zachodnimi, wkroczenie na tory normalnej, wszechstronnej wspoétpracy i pelne
przywrocenie pozycji Polski na arenie miedzynarodowej”. W ten spos6b powo-
li koficzyla si¢ zimna wojna. Powoli, poniewaz minister wcigz obawial sie, ze
Bush, pragnac wptywaé na przemiany w bloku wschodnim, bedzie eksponowat
znaczenie ,,Solidarnosci”, uzaleznial przyznanie kredytow od umieszczenia opo-
zycji w strukturach politycznych PRL i ,,umacnial przekonanie”, iz ,,Solidarno$¢”
byta réwnorzednym partnerem rozméw. Dlatego Olechowski zalecal m.in. ogra-
niczenie liczby przeméwienn Busha do absolutnego minimum (np. proponowat
odmowe wygloszenia przez prezydenta okoliczno$ciowego przeméwienia pod
pomnikiem polegtych stoczniowcéw), co nie zostalo zrealizowane®.

Czy wizyta spelnita oczekiwania? Na pewno nie w kwestiach kredytowo-fi-
nansowych. Szef Biatego Domu odby! prywatne rozmowy zar6wno z Walesa, jak
i z Jaruzelskim, uczestniczyl takze w uroczystym przyjeciu w rezydencji ambasa-
dora Davisa. Rozmawial ponadto m.in. z premierem, marszatkiem sejmu i prze-
wodniczacym senatu. Zlozyl kwiaty na Umschlagplatzu. Odwiedzit Gdansk,
gdzie upamietnil obroncéw Westerplatte, ale tez Pomnik Stoczniowca. Wbrew
zabiegom wiadz PRL wyglosit przy tym przeméwienie; w dodatku wtérowal mu
Walesa. W swych wypowiedziach Bush skupial si¢ na kwestiach demokratyzacji,
praw czlowieka i pokojowej reintegracji Europy, wyraznie deklarujac przy tym
poparcie dla polskich reform. Konkretnym efektem pobytu byto podpisanie mie-
dzyrzadowej umowy o wspélpracy kulturalnej, a takze protokotu o wspétpracy
w turystyce. W najbardziej dla Polakéw interesujacych kwestiach gospodarczych
prezydent wcigz zachowywal powsciagliwos¢. Obiecywal ,,Jobbowanie” na rzecz
Polski na zblizajacym si¢ szczycie grupy G-7 i deklarowal: ,,Stany Zjednoczone
nie pozostawia Polski samej”. Udato sie tez zawrzeé dwa czastkowe porozumie-
nia w sprawie restrukturyzacji polskiego dlugu. Nie byto tego wiele — prezydent
nie obiecal nowego planu Marshalla, o ktérym marzyta strona polska. W czasie
historycznego przemdéwienia Busha na wspdlnym posiedzeniu Sejmu i Senatu,
ktore to izby dopiero co rozpoczely obrady, w pierwszym rzedzie rami¢ w ramie
zasiedli Watesa i Jaruzelski. Tydzien pdiniej przewaga jednego glosu generat
zostal prezydentem?'.

2 Szyfrogram nr 0-113/II1 z Waszyngtonu, 3 VII 1989 r. [w:] Ku wielkiej zmianie..., s. 164-166;
Szyfrogram nr 0-379/II1 z Waszyngtonu, 8 VII 1989 r. [w:] Ku wielkiej zmianie..., s. 171-173;
Pilna notatka ministra spraw zagranicznych dotyczaca wizyty prezydenta George’a Busha w Polsce,
18 VII 1989 r. [w:] Ku wielkiej zmianie..., s. 177-197.

30 Pilna notatka ministra spraw zagranicznych dotyczaca wizyty prezydenta George’a Busha w Pol-
sce, 19 V 1989 r. [w:] Ku wielkiej zmianie..., s. 130-136.

31 G. Mérétik, Noc generata..., s. 244, 258; zob. M. Frybes, Dzigkujemy za solidarnosé — Merci pour
votre solidarité!, Warszawa 20035, s. 104; Depesza Sekretariatu Stanu do ambasady USA w Brukseli
[sic!], 2 IX 1989 r. [w:] Ku zwycigstwu ,,Solidarnosci™..., s. 385-391; Pilna notatka ministra spraw
zagranicznych dotyczaca wizyty prezydenta George’a Busha w Polsce, 19 V 1989 r. [w:] Ku wielkiej
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Jak podkresla Gregory F. Domber, podréz Busha nie pozostala w tym wzgle-
dzie bez znaczenia: rankiem 10 lipca, podczas spotkania z generalem w Belwe-
derze, szef Bialego Domu mial namawiaé¢ swego rozméwce do kandydowania
na prezydenta. Byl to, zdaniem Dombera, gtéwny cel wizyty nastepcy Reagana.
Wielokrotnie jednoznacznie wyrazal on swe poparcie dla generala i chwalit go®2.
Prezydent mial nawet czu¢ si¢ bardziej swobodnie w obecnosci Jaruzelskiego niz
przywddcey ,,Solidarnosci”?. MSW informowalo przy tym: ,,odnotowano ztosli-
we komentarze, iz kiedys$ o losach Polski decydowala Moskwa, a w chwili obecnej
Waszyngton™. Jak wspomina sam Bush, ,,Jaruzelski otworzyl swe serce i spytal
mnie, jakag moim zdaniem rol¢ powinien teraz petnié. Przyznal si¢ do niecheci
kandydowania na prezydenta i pragnienia unikniecia politycznych przepychanek,
ktorych Polska nie potrzebowala. Powiedzialem mu, ze jego odmowa kandydo-
wania moglaby nieumyslnie doprowadzi¢ do powaznego kryzysu i namawialem
do przemyslenia sprawy. Bylo to ironiczne: oto amerykanski prezydent prébuje
przekona¢ zastuzonego lidera komunistycznego do kandydowania na urzad”*.

Wydaje sie, ze relacja Busha zawiera pewna doze licentiae poeticae oraz wyol-
brzymia owo ,otwarcie serca” Jaruzelskiego i skal¢ jego wahan. Oddaje jednak
6wczesne nastawienie amerykanskiej dyplomacji, skrzetnie ukrywane przed pol-
ska opinig publiczng. Bush istotnie w wyrazny sposdb manifestowat swoje popar-
cie dla generala. Waszyngton byl przekonany, ze ,Jaruzelski musial stanowié¢
absolutnie konieczng cze$é kazdego nowego rzadu, jeSli Polska miata pozostaé
stabilna™. Niektorzy dzialacze ,,Solidarnosci” (np. Janusz Onyszkiewicz, Andrzej
Stelmachowski) dostrzegali to nastawienie i sugerowali, ze ostateczna decyzja
Jaruzelskiego o kandydowaniu byla inspirowana nie tylko szczytem Uktadu War-
szawskiego w Bukareszcie, ale i wizyta Busha®”.

Nie mozna rzecz jasna przeceniaé amerykanskiej pomocy dla komunistow.
Rozmowa Jaruzelskiego z Bushem na pewno nie byla taka idylliczna, zwlaszcza
ze Jaruzelski, w §lad za Jerzym Urbanem, mial w pewnym momencie powie-
dzieé, iz skoro Amerykanie wiedzieli o planach wprowadzenia stanu wojennego
od ptk. Kuklifiskiego, a nie zareagowali, to widocznie nie mieli nic przeciwko
takiemu rozwigzaniu®®. Podtrzymywanie upadajacego generala rekompensowano

gmianie..., s. 130-136; Szyfrogram nr 0-607/II1 z Waszyngtonu, 13 VII 1989 r. [w:] Ku wielkiej
zmianie..., s. 174-176; Pilna notatka ministra spraw zagranicznych dotyczaca wizyty prezydenta
George’a Busha w Polsce, 18 VII 1989 r. [w:] Ku wielkiej zmianie..., s. 177-197; Zachdd o wizycie
Busha, ,,Gazeta Wyborcza”, 10 VII 1989.

32 G. Dalos, Der Vorhang geht auf. Das Ende der Diktaturen in Osteuropa, Munich 2009.

3 G.F. Domber, Solidarity’s Coming Victory...; NSA, NSAEBB42, Depesza ambasady USA w Warsza-
wie do Sekretariatu Stanu, 27 VI 1989 r., b.p. Przed wizyta pojawity sie pomysly zaproszenia Jaruzel-
skiego do USA. Do wizyty jednak nie doszlo, zob. Ku zwycigstwu ,,Solidarnosci”..., s. 274, przypis 2.
3% A. Dudek, Reglamentowana rewolucja. Rozklad dyktatury komunistycznej w Polsce 1988-1989,
Krakéw 2004, s. 363-364 (przypis 73).

35 G. Bush, B. Scowcroft, A World Transformed, New York 1998, s. 117 (wyd. polskie: Swiat prze-
ksztalcony, Warszawa 2000); por. Pilna notatka ministra spraw zagranicznych dotyczaca wizyty
prezydenta George’a Busha w Polsce, 18 VII 1989 r. [w:] Ku wielkiej zmianie..., s. 177-197.

3¢ G.F. Domber, Solidarity’s Coming Victory...

37 Depesza ambasady USA w Warszawie do Sekretariatu Stanu, 18 VII 1989 r. [w:] Ku zwycigstwu
wSolidarnosci”..., s. 319-324.

3 J.R. Davis, Przedmowa..., s. 10.
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materialnym wspieraniem polskiej opozycji. W sferze finansowej pomoc dla
wSolidarnosdci” w 1989 r. zdecydowanie wzrosta w poréwnaniu do poprzed-
nich lat. Wedtug polskiego wywiadu, finansowanie solidarnosciowej aktywnosci
wydatnie zwigkszylo si¢ przed wyborami czerwcowymi i po nich — mialo si¢g-
ngé az 3 mln dolaréw, nie liczac honorariéw za artykuly, stypendiéw zagranicz-
nych, nagrdd itp. Wedlug bezpieki, takie dodatkowe datki miat w 1989 r. otrzy-
maé m.in. Zbigniew Romaszewski (250 000 dolaréw na fundusz interwencyjny
wSolidarnosci”)¥. By¢ moze finansowanie tego typu, obejmujace gléwnie umiar-
kowane skrzydta opozycji, miato stuzy¢ stabilizacji sytuacji w Polsce i w ten spo-
s6b nie stalo w sprzecznosci z polityka ,,niechetnego spowalniacza”. Z pewnoscig
wynikato ponadto z naciskow opinii publicznej i zabiegéw wielu politykéw obu
gléwnych partii amerykarskich.

Tymczasem komunistyczne (jeszcze) wladze, przynajmniej deklaratywnie,
wyrazaly duze zadowolenie z wizyty amerykarniskiego prezydenta. Jan Kinast
w rozmowie z zastepca asystenta sekretarza stanu ds. europejskich Curtisem
Kammanem stwierdzil, ,bardzo wysoko” oceniajac misj¢ Busha, ze ,o0znaczala
ona powrdt do dialogu politycznego na najwyzszym szczeblu i $wiadczyta o pel-
nej normalizacji stosunkow”. Byly to bardzo znaczace stowa. Kinast zapewnial,
ze mimo swej ogoélnoéci wladze ,z zadowoleniem” i wdzigcznosScia przyjely
amerykarnskie inicjatywy gospodarczo-finansowe. Zauwazano niekonfrontacyj-
ny charakter wypowiedzi Busha mimo ,akcentéw propagandowych” podczas
przeméwienia w Gdansku®. ,Bardzo duze zadowolenie” miato tez, zdaniem
ambasadora, panowa¢ w Bialym Domu. Rzeczywiscie, w otoczeniu prezydenta
podkreslano wage wizyty nie tylko dla obustronnych stosunkéw, ale réwniez dla
szerszych ram relacji Wsch6d-Zachdod. W kontaktach z Polakami amerykanscy
dyplomaci podkreslali pozytywny przekaz Busha mimo krytyki sytuacji gospo-
darczej. Zwracano uwagg na poparcie dla gen. Jaruzelskiego, ktore z pewnoscia
budzito wigksze kontrowersje, niz to wynika z depesz ambasady PRL. Ogdlnie
zgadzano sie jednak, ze USA umocnily swe wpltywy w Polsce, stajac sie liderem
wérdd panstw Zachodu takze w relacjach z Europg Wschodnig. Zdawano sobie
przy tym sprawe, ze zaproponowane rozwigzania ekonomiczne nie mogly spet-
ni¢ oczekiwan i wladzy, i opozycji. Dostrzegano nawet — zdaniem ambasady —
srozczarowanie” ,,Solidarnosci”, liczacej na nierealng sume 10 mld dolaréw*.

Tuz po wizycie w Polsce Bush udal si¢ na Wegry, a zaraz potem do Paryza na
bardzo wazne z punktu widzenia Polakéw obrady grupy G-7. Jesli nawet pobyt
w Polsce nie przynidst przetomowych rozstrzygnieé, to stanowit podstawe istot-
nych decyzji podjetych w Paryzu. Na forum grupy najbogatszych panstw $wia-
ta Bush poinformowal o sukcesie swojej misji w dwdch (post)komunistycznych
krajach i dobrej atmosferze rozméw, po czym wezwal do udzielenia tym krajom

39 AIPN, MSW, Departament I, 1585/3901, Informacja dotyczaca pomocy finansowej dla opozycji
w Polsce i jej zagranicznych agend, 12 VI 1989 r., k. 49-53.

40 Depesza Sekretariatu Stanu do ambasady USA w Warszawie, 25 VII 1989 r. [w:] Ku zwycigstwu
wSolidarnosci”..., s. 325-329; Pilna notatka ministra spraw zagranicznych dotyczaca wizyty prezy-
denta George’a Busha w Polsce, 18 VII 1989 r. [w:] Ku wielkiej zmianie..., s. 177-197.

41 Szyfrogram nr 0-607/II1 z Waszyngtonu, 13 VII 1989 r. [w:] Ku wielkiej zmianie..., s. 174-176;
Pilna notatka ministra spraw zagranicznych dotyczaca wizyty prezydenta George’a Busha w Polsce,
18 VII 1989 r. [w:] Ku wielkiej zmianie..., s. 177-197.
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pomocy finansowej i restrukturyzacji zadtuzenia. Sojusznicy przychylili si¢ do tej
inicjatywy, zapoczatkowujac tym samym miedzynarodows, uzgodniong pomoc
gospodarczg dla Polski i Wegier. Na poczatek postanowiono w trybie pilnym
przesta¢ pomoc zywnoSciowa. Powolano tez specjalng komisje, majacg zajaé sie
tymi problemami. Inicjatywy grupy G-7 szybko przejela Wspolnota Europejska.
Podczas posiedzenia Rady Spraw Zagranicznych EWG 17 lipca, ministrowie
spraw zagranicznych uzgodnili przyznanie Polsce i Wegrom natychmiasto-
wej pomocy zywnoSciowej. W stosunkach gospodarczo-finansowych Polski
z Zachodem zaczynala si¢ nowa epoka, ktorej kolejnym przejawem stal si¢ szczyt
Dwunastki w Paryzu w listopadzie 1989 r., podczas ktérego m.in. postanowiono
utworzy¢ fundusz stabilizacyjny dla Polski*2.

Szok czerwcowych wyboréw nastgpil zaledwie kilka dni przed wizyta gen.
Jaruzelskiego w Belgii (9-10 lipca) i Londynie (10-11 lipca). Brytyjska dyploma-
gja z oczywistych wzgledow przyjeta wynik polskich wyboréw jako jednoznaczny
sukces ,,Solidarnosci”. W specjalnym o$wiadczeniu Foreign Office (FO) stwier-
dzono: ,,po raz pierwszy w parlamencie bedzie tam prawdziwa opozycja. Ufamy,
iz stanowi to rozstrzygajacy, pierwszy krok do demokracji”®. Porazke wladz
uznano za skutek glebokiej frustracji spolecznej. Podobnie jak w USA obawiano
si¢ jednak radykalizacji, dlatego chwalono lideréw ,,Solidarnos$ci” za umiarkowa-
ng retoryke oraz podkreslano konieczno$¢ zachowania ustalonego kompromisu
i ewolucyjnej formy przeobrazen. Watki te musialy si¢ pojawi¢ w czasie wizyty
generala, do ktérej mimo wyboréw doszlo zgodnie z planem. Dziennikarze pytali
zwlaszcza o przyszlosé Polski, PZPR i samego Jaruzelskiego. General unikat jed-
noznacznych deklaracji. Co prawda Foreign Office oficjalne uznalo roboczy pobyt
Przewodniczacego Rady Pafistwa za ,bardzo udany i pozyteczny”, ale w istocie
niewiele to znaczylo. Najwazniejszym, konkretnym rezultatem misji byto oglosze-
nie przez rzad brytyjski pakietu ekonomicznego dla Polski (funduszu know-how)
o warto$ci 25 milionéw funtéw (na lata 1989-1993), przeznaczonego gléwnie
na ksztalcenie kadr gospodarczych, politycznych i administracyjnych. Waznym
osiggnigciem, cho¢ tylko w formie deklaracji, byta obietnica ztozona przez glow-
nych rozméwcéw generala, szefa FO Goeffreya Howe’a i Margaret Thatcher,
promowania sprawy polskiej na forum NATO i EWG oraz MFW. W sumie jed-
nak kompleksowy przelom finansowo-kredytowy nie nastapit — przede wszyst-
kim z powodu ciaglej niepewnosci sytuacji w Polsce i wyczekujacej postawy USA.
Dodajmy, ze dla zachowania réwnowagi tydzien po misji Jaruzelskiego na Wyspy
przybyl Bronistaw Geremek, zaproszony przez Central Office of Information.
Spotkatl sie m.in. z Howe’em. Z kolei na poczatku lipca w Londynie bawil Jan
Jozef Lipski, kontaktujac si¢ gléwnie z Polonig. Komunistyczne wiladze tracily
monopol na dyplomacje. Mimo to nawet ,,Solidarnosci” nie udawato sie prze-
konaé Brytyjczykéw do przyznania Polsce kredytow. Jesli wierzyé ambasadorowi

42 Depesza Sekretariatu Stanu do ambasady USA w Warszawie, 25 VII 1989 r. [w:] Ku zwycigstwu
wSolidarnosci”..., s. 325-329; zob. Szyfrogram nr 0-868/III z Waszyngtonu, 19 VII 1989 r. [w:] Ku
wielkiej zmianie..., s. 198-200; AMSZ, Depesze przychodzace — Londyn, 24/91, w. 12, Szyfrogram
nr 0-992/111 z Londynu, 21 VII 1989 r., k. 341-340; AMSZ, Depesze przychodzace — Paryz, 24/91,
w. 18, Szyfrogram nr 0-2421/IV z Paryza, 22 XI 1989 r., k. 758-757.

 Stosunki dyplomatyczne Polski. Informator, t. 1: Europa 1918-2006, s. 43, 492; Zachdd o wybo-
rach w Polsce, ,,Gazeta Wyborcza”, 6 VI 1989.
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Zbigniewowi Gertychowi, glowny doradca premier Thatcher ds. ekonomicznych,
sir Alan Walters, mial nieoficjalnie okresli¢ prosby opozycji o 10 mld dolaréw
kredytu z Zachodu jako ,naiwne i zalosne” — takich pieni¢dzy nie otrzymywaly
nawet glodujace kraje afrykanskie®.

Bylo za wczeSnie, by kwestia prezydentury Jaruzelskiego stala si¢ najwaz-
niejszym tematem poruszanym podczas jego pobytu w Londynie. Gdy generat
na poczatku lipca zapow1ed21al swoja rezygnacje, dyplomacja brytyjska zare-
agowala zaskoczeniem i niepokojem. Wedlug ambasadora Gertycha, problem
wyboru prezydenta byl dla Brytyjczykéw kluczowym czynnikiem powodzenia
reform w Polsce. Podobnie jak w USA zaczgto podkresla¢ uznanie dla ,,odwagi”
polskich wtadz, cho¢ wyrazano zarazem zrozumienie dla ,,emocji” czeSci srodo-
wiska ,,Solidarno$ci”. Sugerowano, ze impas polityczny negatywnie wplywal na
wiarygodno$¢ wladz PRL. W sumie obrano postawe wyczekiwania na ostateczng
decyzje Jaruzelskiego. Dotyczylo to réwniez generalnej zmiany polityki finan-
sowo-kredytowej, cho¢ wedlug polskiej ambasady w $rodowisku brytyjskiego
biznesu rosto zainteresowanie handlem z Polska. Wizyta Busha w Polsce, zywo
komentowana w Londynie, pokazywala, ze kwestia kredytéw nadal pozostawa-
ta otwarta. Polska ambasada sugerowala przy tym koordynacje stanowisk Busha
i Thatcher w sprawach polskich. W $wietle powyzszych uwarunkowan nie moze
dziwié, ze ostateczny wybor gen. Jaruzelskiego na prezydenta przyjeto pozytyw-
nie jako element wychodzenia z politycznego impasu. 22 lipca specjalne posta-
nie do nowego prezydenta wystata Margaret Thatcher. Premier wyrazata w nim
swoje zadowolenie i przekazywala zyczenia pomyS$lnosci. Chwalono przy tym
»Solidarno$¢” za realizm i umiarkowanie. Nie oczekiwano, by zwiazek zgodzit
si¢ na udzial w rzadzie formowanym przez Czestawa Kiszczaka, ale liczono, ze
stanie sie on ,,konstruktywna opozycja;”4S

Podobnie prezydencka epope]q ]aruzelsklego postrzegata dyplomac]a francu-
ska, probujaca dostosowac si¢ do nowej rzeczyw1stosc1 w Polsce i ,,strawi¢” nie-
dawng wizyte prezydenta Mitterranda. Centralne miejsce zajmowat jednak pobyt
Gorbaczowa w Paryzu na poczatku lipca. W tym samym czasie gen. Jaruzelski
skierowal list do Mitterranda, w ktérym w sze$ciu punktach wylozyl program
pomocy, jakiej potrzebowala Polska. Francuzi w kolejnych tygodniach sugerowali,
ze beda zachecali panstwa zachodnie do konkretniejszych dziatan. Polem do tych
zachet stal si¢ wspomniany juz szczyt grupy G-7, rozpoczety 15 lipca, a zakonczo-
ny ustaleniem pomocy gospodarczej dla Polski i Wegier. Zaréwno przed szczytem,
jak i po nim dyplomaci francuscy naciskali na wybér gen. Jaruzelskiego, podkresla-
jac poparcie Busha, Mitterranda i Gorbaczowa dla tej kandytatury. Warto dodaé,

“# AMSZ, Depesze przychodzace — Londyn, 24/91, w. 12, Szyfrogram nr 3799/11 z Londynu, 8 VI
1989 r., k. 279; ibidem, Szyfrogram nr 4190/11 z Londynu, 15 VI 1989 r., k. 286; ibidem, Szyfro-
gram nr 4344/11 z Londynu, 20 VI 1989 r., k. 291; ibidem, Szyfrogram nr 3934/II z Londynu, 12 VI
1989 r., k. 282; ibidem, Szyfrogram nr 0-653/I1I z Londynu, 14 VII 1989 r., k. 229-228.

4 Ibidem, Szyfrogram nr 0-364/IIl z Londynu, 8 VII 1989 r., k. 217-216; ibidem, Szyfrogram
nr 0-226/I11 z Londynu, 5§ VII 1989 r., k. 311-310; ibidem, Szyfrogram nr 0-477/II z Londynu,
11 VII 1989 r., k. 323-322; ibidem, Szyfrogram nr 0-364/I1l z Londynu, 8 VII 1989 r., k. 217-
2163 ibidem, Szyfrogram nr 0-369/I1I z Londynu, 8 VII 1989 r., k. 219-218; ibidem, Szyfrogram
nr 0-727/11I z Londynu, 17 VII 1989 r., k. 331-330; ibidem, Szyfrogram nr 0-1039/III z Londynu,
24 VII 1989 r., k. 344-343; ibidem, Szyfrogram nr 0-1298/III z Londynu, 28 VII 1989 r., k. 351.
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ze naciski te byly wywierane réwniez na ,,Solidarno$¢”. Stosunek otoczenia Wate-
sy do sytuacji w Polsce prezentowal Bronistaw Geremek, ktéry przybyt do Paryza
na osobiste zaproszenie prezydenta Mitterranda z okazji obchodéw dwustulecia
rewolugji francuskiej. Wizyta ta ukazata zbiezno$¢ niektérych postulatéw wiadz
komunistycznych i umiarkowanego skrzydla ,Solidarnosci”. Geremek zyczliwie
podchodzit do wyboru Jaruzelskiego na prezydenta, usilnie zabiegal tez o pomoc
finansowa. Dodajmy, ze w tym czasie na ,,konkurencyjne” uroczysto$ci do Wandei
udal si¢ prymas Jozef Glemp. I jakkolwiek trudno do kofica wierzy¢ zapewnie-
niom paryskiej ambasady PRL, ze wybdr generala z uznaniem przyjeta cala polska
emigracja (nawet solidarno$ciowa), to ocena ta w stosunku do MAE i Matignon
byta prawdziwa. Jak egzotycznie by to dzi$ nie brzmiato, prezydent Jaruzelski naj-
prawdopodobniej byl dla dyplomagji francuskiej (i zachodniej) gwarantem stabil-
noSci i utrzymania procesu demokratyzacji w bezpiecznych granicach*.

W pordéwnaniu ze strategia amerykanska, brytyjska czy francuska linia poli-
tyczna realizowana przez RFN pozostawala w tyle, czego najlepszym przeja-
wem byto kilkumiesigczne zwlekanie kanclerza Helmuta Kohla z przyjazdem do
Warszawy. W interesujacym nas okresie upadl kolejny wstepny termin wizyty —
czerwiec lub lipiec — przede wszystkim ze wzgledu na brak decyzji Bonn w spra-
wie kredytow i zbyt wygdérowane zadania strony polskiej*”. Niemieckie reakcje
na zaskakujace wyniki wyboréw — tak jak i w innych krajach — nie byly jedno-
znaczne. W Bonn doceniano postep na drodze demokratyzacji, jaki si¢ dokonat,
ale wyrazano obawy co do przyszlosci reform gospodarczych w obliczu kleski
wladz*. I chociaz rzecznik rzadu okreslit wyborczy rezultat ,,Solidarnosci” jako
»hiebywaly sukces, ktéry wplynie na dalszy rozwdj procesu demokratyzacji”*,
to polskie wybory w rzeczywisto$ci usztywnitly stanowisko RFN — takze w spra-
wach kredytowych. Mimo to 13 czerwca gabinet szefa MSZ Hansa-Dietricha
Genschera zaproponowal Tadeuszowi Olechowskiemu przyjazd (o charakterze
nieoficjalnym) do Ebenhausen z okazji mi¢dzynarodowej konferencji rozbroje-
niowej*’. Polski minister ostatecznie zaproszenia nie przyjal, co dobrze pokazy-
walo nie najlepsza atmosfer¢ obustronnych kontaktow.

Rzecznik niemieckiego rzadu przekazal 3 lipca informacje, ze kanclerz Kohl
nie przewidywal wizyty w Polsce przed jesienig®'. Tymczasem na poczatku lipca
w Bonn goscita delegacja ,,Solidarnosci” na czele z Bronistawem Geremkiem.
Odbyta m.in. rozmowe z Kohlem*2. Zgodnie z zauwazong juz tendencja Geremek,

4 AMSZ, Depesze przychodzace — Paryz, 24/91, w. 17, Szyfrogram nr 0-350/I1I z Paryza, 7 VII
1989 r., k. 460-458; ibidem, Szyfrogram nr 0-591/111 z Paryza, 13 VII 1989 r., k. 478-477; ibidem,
Szyfrogram nr 0-691/II1 z Paryza, 15 VII 1989 r., k. 485-482; ibidem, Szyfrogram nr 0-1770/I11
z Paryza, 8 VIIT 1989 r., k. 550-549.

47 Zob. Kohl i dlugi, ,,Gazeta Wyborcza”, 23 V 1989.

4 AMSZ, Depesze przychodzace — Kolonia, 24/91, w. 10, Szyfrogram nr 3973/II z Kolonii, 12 VI
1989 r., k. 588-587.

4 Zachdéd o wyborach w Polsce, ,,Gazeta Wyborcza”, 6 VI 1989.

50 AMSZ, Depesze przychodzace — Kolonia, 24/91, w. 10, Szyfrogram nr 4056/1I z Kolonii, 14 VI
1989 r., k. 591.

1 Kanclerz nie przyjedzie, ,Gazeta Wyborcza”, 4 VII 1989; AMSZ, Depesze przychodzace — Kolo-
nia, 24/91, w. 10, Szyfrogram nr 0-98/I1I z Kolonii, 3 VII 1989 r., k. 652-651. Do wizyty ostatecz-
nie dojdzie w listopadzie 1989 r.

32 Szezebel rzgdowy?, ,,Gazeta Wyborcza”, 6 VII 1989.
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ktéry zaraz potem udawal si¢ do Francji, podobnie jak komunisci przekonywat
o koniecznosci udzielenia Polsce pomocy finansowej i bronit polskiej granicy
zachodniej. Jednak nawet w przypadku gosci z ,,Solidarnosci” kanclerz nie wypo-
wiadal si¢ konkretnie, cho¢ — jak si¢ wydaje — mieli oni wigkszg sit¢ przekonywa-
nia niz polski MSZ%. Mimo wszystko przelom byl juz bardzo blisko: jak wiemy,
dwa tygodnie pdzniej, na szczycie G-7, najwazniejsze panstwa zachodnie zde-
cydowaly sie wreszcie na finansowe wsparcie bankrutujacej PRL. Decyzja ta nie
przetozyla sie jednak bezposrednio na poprawe stosunkéw polsko-niemieckich™
i zazegnanie kryzysu politycznego w Polsce z przelomu lipca i sierpnia.

Atmosfera relacji PRL z Wlochami i Watykanem ksztaltowala si¢ w tym cza-
sie w odmienny sposéb, choé i tu olbrzymie zwyciestwo ,,Solidarnoéci” przyjeto
z pewng doza niepokoju. Ogdlna rados¢ nieoficjalnie studzili niektérzy dyplo-
maci, méwigc o ,,zbyt duzym zwycigstwie”, mogacym zburzy¢ porzadek ustalo-
ny przy Okraglym Stole. Masakra na placu Tian’anmen spowodowala przy tym
wzrost obaw co do przyszioSci polskiego eksperymentu. Zauwazano tez duza
absencje wyborcza. Doceniano jednak wypowiedzi Jaruzelskiego i Watesy o woli
kontynuowania dialogu i reform, a takze chwalono obie strony za umiarkowa-
nie. Trudno wyczud, jakie nastroje przewazaly — zrédla nie dajg tu jednoznacz-
nej odpowiedzi (tak jak i w przypadku innych panstw). Trwajacy w tym czasie
wloski kryzys rzadowy utrudnial zreszta wypracowanie spdjnego stanowiska.
Na pewno wloscy decydenci popierali wybor gen. Jaruzelskiego na prezydenta
jako konieczny punkt realizacji porozumienn Okraglego Stotu. Szef MSZ Gulio
Andreotti przekonywal, ze bylto to konieczne dla ,,zachowania niezbednej row-
nowagi wewnetrznej”. Nie roznil si¢ w tym od innych politykéw zachodnich.
Dlatego na ostateczny wybér generala zareagowano pozytywnie, cieszac sie
z przezwyci¢zenia instytucjonalnego impasu. 23 lipca zwalczono rowniez kryzys
we Wloszech — nowym premierem zostal Gulio Andreotti®.

Reakcja Jana Pawla II na wynik wyboréw byta bardziej jednoznaczna: po
pierwsze, papiez coraz usilnej staral si¢ lobbowaé na rzecz zachodniej pomocy
dla Polski, a po drugie, mimo wyczekiwania na rozwdj sytuacji, sporéw w zwigz-
ku z wyborem gen. Jaruzelskiego na prezydenta i niepokojéw zwigzanych
z pogarszajaca si¢ sytuacjg gospodarczg, najprawdopodobniej w koficu czerwca
podjal ostateczng decyzje w sprawie nawigzania pelnych stosunkéw dyploma-
tycznych z PRL. By¢é moze znaczenie odegrala tu ustawa o wyzszych uczelniach
katolickich, przyjeta przez sejm 30 czerwca. Do§¢ tajemnicza depesza szefa
zespotu ds. stalych kontaktéw roboczych PRL z Watykanem Jerzego Kuberskie-
go z 3 lipca informowala o rozmowie autora szyfrogramu z kard. Angelo Soda-

53 J. Reiter, RFN chce nam pomdc, ,Gazeta Wyborcza”, 7 VII 1989; AMSZ, Depesze przychodza-
ce — Kolonia, 24/91, w. 10, Szyfrogram nr 0-339/11I z Kolonii, 7 VII 1989 r., k. 673-672; ibidem,
Szyfrogram nr 0-470/I1I z Kolonii, 11 VII 1989 r., k. 680-679.

3% AMSZ, Depesze przychodzace — Kolonia, 24/91, w. 10, Szyfrogram nr 0-588/I1I z Kolonii, 13 VII
1989 r., k. 690-689; ibidem, Szyfrogram nr 0-637/I1I z Kolonii, 13 VII 1989 r., k. 693.

35 AMSZ, Depesze przychodzace — Rzym, 24/91, w. 20, Szyfrogram nr 3726/II z Rzymu, 7 VI
1989 r., k. 423-422; ibidem, Szyfrogram nr 3994/I1 z Rzymu, 13 VI 1989 r., k. 439-438; ibidem,
Szyfrogram nr 0-211/1Il z Rzymu, 5 VII 1989 r., k. 488-487; ibidem, Szyfrogram nr 0-1055/111
z Rzymu, 21 VII 1989 r., k. 532-531; ibidem, Szyfrogram nr 0-1139/I1I z Rzymu, 25 VII 1989 r.,
k. 5§35-534.
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no w dniu 1 lipca, podczas ktérej ten wplywowy dyplomata z watykanskiego
Sekretariatu Stanu informowal o pozytywnej decyzji papieza. Obaj rozmdwcy
ustalali szczegbly planowanej ceremonii nawigzania relacji. Znaczacy postep nie
oznaczal jednak niedostrzegania negatywnych z punktu widzenia Watykanu ten-
dencji pojawiajacych si¢ na kanwie przelomowych wydarzen w Polsce. Wyborcza
przegrana brata Jozefa Glempa, Jana, dowodzita (w relacji polskiej ambasady)
spadku prestizu prymasa. Jan Pawel I miat tez obawiaé sie ogblnego pomniej-
szenia znaczenia KoSciola i odejicia opozycji od wspotpracy z duchowienstwem.
Watykan ponadto negatywnie ocenial dobér czeéci kandydatow Komitetu Oby-
watelskiego, wsréd ktorych nie zabraklo ateistow i agnostykéw*. Trudno ocenic,
na ile to nastawienie bylto rzeczywiscie obecne w otoczeniu Ojca Swigtego — pol-
skie Zrodta nie moga dostarczy¢ definitywnych odpowiedzi.

Prawdg pozostaje, ze niepewno$¢ co do prezydentury Jaruzelskiego wstrzy-
mywala z poczatku ogloszenie nawigzania stosunkéw. Papiez, podobnie jak
wloscy politycy, uwazal wybor generaia za konieczna gwaranqq reahzaql
postanowieni Okraglego Stotu. Tak mozna interpretowac przeméwienie Ojca
Swietego z poczatku lipca, w ktérym ostrzegat Polakéw przed naduzywaniem
wolnosci®”. Ostatecznie jednak ten kryzys paradoksalnie przyczynit si¢ do
pewnego przySpieszenia w zalatwianiu ostatnich formalnosci — papiez pragnal
wzmocni¢ pozycje Jaruzelskiego przez fakt ogloszenia porozumienia. Zapewne
z podobnych wzgledéw politycznych rowniez strona polska naciskata na dopro-
wadzenie do konca negocjacji. Specjalny list w tej sprawie wystosowal 7 lipca
minister Olechowski, wyrazajac formalng prosbe o wznowienie relacji. W reak-
cji na te inicjatywe 8 i 12 lipca doszlo do nadzwyczajnych spotkan papieza
z najwazniejszymi dyplomatami watykanskimi. Punktem spornym pozostawat
status przedstawiciela Stolicy Apostolskiej (nuncjusz lub pronuncjusz) i charak-
ter porozumienia (nawigzanie czy wznowienie stosunkéw). Ambasador Jézef
Wiejacz radzil pojscie na ustgpstwa i zgode na urzad nuncjusza, stanowigcego
najwyzszy szczebel protokolarny w watykanskiej hierarchii stosunkéw miedzy-
narodowych. 13 lipca Wiejacz na spotkaniu z przedstawicielami Sekretariatu
Stanu przekazal zgode PRL na formute ,wznowienia stosunkéw” i powotanie
Nuncjatury Apostolskiej. Watykan zareagowat ,,z zadowoleniem”. Tego samego
dnia list do ministra Olechowskiego wystat kard. Angelo Sodano, pozytywnie
odpowiadajac na prosbe szefa polskiego MSZ z 7 lipca. Ustalono, ze 17 lipca,
w dniu Swieta krolowej Polski $w. Jadwigi, o godz. 12.00 zostanie ogloszone
(jednoczesnie w Warszawie i Watykanie) wznowienie relacji*®. Tak tez si¢ stalo,

¢ Ibidem, Szyfrogram nr 4210/I1 z Rzymu, 16 VI 1989 r., k. 449-447; ibidem, Szyfrogram
nr 4686/11 z Rzymu, 27 VI 1989 r., k. 467; ibidem, Szyfrogram nr 022/III z Rzymu, 1 VII 1989 r.,
k. 478; ibidem, Szyfrogram nr 0-62/II1 z Rzymu, 3 VII 1989 r., k. 480-479; ibidem, Szyfrogram
nr 4800/11 z Rzymu, 29 VI 1989 r., k. 472-471.

57 Ibidem, Szyfrogram nr 0-476/11I z Rzymu, 11 VII 1989 r., k. 501.

38 Polska~Watykan, ,Gazeta Wyborcza”, 17 VII 1989; AMSZ, Depesze przychodzace — Rzym,
24/91, w. 20, Szyfrogram nr 0-368/I1l z Rzymu, 8 VII 1989 r., k. 497; ibidem, Szyfrogram nr 0-352/
III z Rzymu, 8 VII 1989 r., k. 495; ibidem, Szyfrogram nr 0-475/II1 z Rzymu, 11 VII 1989 r.,
k. 500-498; ibidem, Szyfrogram nr 0-557/I11 z Rzymu, 12 VII 1989 r., k. 506-505; ibidem, Szyfro-
gram nr 0-592/II1 z Rzymu, 13 VII 1989 r., k. 511-510; ibidem, Szyfrogram nr 0-609/II z Rzymu,
13 VII 1989 r., k. 513-512.
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a ponad miesigc p6zZniej papieskim nuncjuszem zostal mianowany arcybiskup
tytularny Heraklei [sic!] J6zef Kowalczyk®, cho¢ strona polska spodziewala si¢
raczej wyboru ks. Stanistawa Dziwisza.

Kryzys rzadowy, ktory na dobre wybuchl tuz po rozwigzaniu kwestii prezy-
dentury w zwiazku z ,przy$pieszeniem” forsowanym przez Lecha Walese, nie
doprowadzit juz do tak zdumiewajgcych reakeji zachodniej dyplomacji. Sytuacja
miedzynarodowa byla nieco inna, a fenomen Jesieni Ludéw zataczal coraz szer-
sze kregi. Duze znaczenie dla amerykanskiej (a przez to i zachodniej) polityki
wzgledem Polski miata uspoka]a]qca depesza ambasadora USA w Moskwie Jacka
F. Matlocka z polowy sierpnia, w ktorej padlo stwierdzenie: ,radziecka reak-
¢ja na polski kryzys polityczny jest jak dotad powsciagliwa i przy zalozeniu, ze
»Solidarno$é« nie uczyni jakiego$ istotnego fatszywego kroku, najprawdopodob-
niej taka pozostanie [...]. W sumie, chociaz »Solidarno$é« moze by¢ dla Rosjan
gorzka pigultka do przetkniecia, to jesli do tego [utworzenia solidarnosciowego
rzadu] dojdzie, przetkna ja, cho¢ beda sie dlugo dtawié i krztusi¢”®. Jesli pol-
skie wladze liczyly, ze Zachdod dyskretnie poprze starania gen. Kiszczaka o fotel
premiera, tak jak popart kandydature gen. Jaruzelskiego na urzad prezydenta,
to doznaly zawodu. Nie pomogla nawet wrecz histeryczna taktyka zastrasza-
nia. Wyraznym przejawem nowej sytuacji byla dramatyczna rozmowa Kiszczaka
z ambasadorem Davisem, do ktérej doszto 11 sierpnia. Spotkanie streszczala
depesza, wystana do Waszyngtonu jeszcze tego samego dnia. Generat dat do
zrozumienia, ze proba przejecia wladzy przez ,,Solidarno$é” wesp6t z ZSL i SD
»byla nie do przyjecia dla starych funkcjonariuszy armii i policji, a takze dla
Czechéw, wschodnich Niemcéw i Sowietéw”. Wyraznie grozil, ze obalenie jego
z trudem formowanego rzadu moglo doprowadzi¢ do katastrofy. Podkreslal, ze
opozycja chciala ztamaé postanowienia Okraglego Stotu — czego przeciez rze-
czywiScie obawiala si¢ amerykanska dyplomacja. Co znamienne, general czynit
nawet niejasne aluzje do wydarzefi na placu Tian’anmen®'. Zdaniem Dombera
byta to ,,desperacka préba” sktonienia Waszyngtonu, by prébowal odwie$¢ opo-
zycje od uformowania wlasnego rzadu®.

Tym razem jednak USA postanowily po prostu czekaé na rozwdj sytua-
¢ji®*. Mimo wecigz realnych obaw Zachodu co do dalszego przebiegu wydarzen
w Polsce i pewnej dezorientacji komuniSci nie mogli juz wiecej liczy¢ na egzo-
tyczny ,sojusz” z ,kapitalistami”. Dyplomacja zachodnia powoli wracala na
wladciwe jej tory.

59 Pierwszy nuncjusz w PRL, ,,Gazeta Wyborcza”, 28 VIII 1989.

0 NSA, NSAEBB42, Depesza ambasady USA w Moskwie do Sekretariatu Stanu, 16 VIIT 1989 r.,
b.p. (zob. ten sam dokument w: Ku zwycigstwu ,,Solidarnosci”..., s. 352-358).

¢ NSA, NSAEBB42, Depesza ambasady USA w Warszawie do Sekretariatu Stanu, 11 VIII 1989 r.,
b.p. (zob. ten sam dokument w: Ku zwycigstwu ,,Solidarnosci”..., s. 337-341).

2 G.F. Domber, Wstep..., s. 24-25.

8 Zob. np. Depesza Sekretariatu Stanu do ambasady USA w Warszawie, 12 VIII 1989 r. [w:] Ku
zwycigstwu ,,Solidarnosci”..., s. 343-345; Szyfrogram nr 0-2029/111 z Waszyngtonu, 12 VIII 1989 r.
[w:] Ku wielkiej zmianie..., s. 206-208.



Paradoksy zachodniej dyplomacji w czasie przemian w Polsce

Patryk Pleskot (ur. 1980) — doktor nauk humanistycznych w zakresie historii,
absolwent Uniwersytetu Warszawskiego i Ecole des Hautes Etudes en Scien-
ces Sociales w Paryzu. Studiowal takze na uniwersytecie w Nancy. Stypen-
dysta Fundacji na rzecz Nauki Polskiej, Ministerstwa Edukacji Narodowe;j
oraz rzadu Republiki Francuskiej. Opublikowal kilkadziesigt artykuléow z za-
kresu m.in. polsko-francuskich stosunkéw naukowych, dziejéw historiografii
francuskiej, historii telewizji, ,,Solidarnosci”, polskiego kontrwywiadu. Jest
autorem ksigzek: Na przekor rzeczywistosci. Ideologia Komunistycznej Par-
tii Francji wobec upadku ZSRR (Torun 2006), Wielki maly ekran. Telewizja
a codziennos¢ Polakdw lat 60. (Warszawa 2007), Naukowa szkola przetrwa-
nia. Paryska Stacja PAN w latach 1978-2004 (Warszawa 2008), Wojenna ka-
tastrofa 1939-1945 (Warszawa 2009); Spetana Akademia. Polska Akademia
Nauk w dokumentach wiadz PRL (Warszawa 2009, wraz z dr hab. Tadeuszem
Rutkowskim); ,, Tarcza partii narodu”. Cywilny pion kontrwywiadu Polski Lu-
dowej w latach 1945-1956. Zarys struktur i wybor Zrédel (Warszawa 2010);
Intelektualni sgsiedzi. Kontakty historykow ze srodowiskiem ,,Annales” 1945—
—1989 (Warszawa 2010).

The West saves the General?! Paradoxes of Western Diplomacy during the
Transformations in Poland (June—July 1989)

From 1989 onwards, political situation in Poland started changing kaleido-
scopically; for this reason, western diplomacy could not fully keep up with reas-
sessing its strategies aimed at this part of Europe. That situation became clearly
visible especially during the full of paradoxes period between the overwhelming
victory of the “Solidarity” movement in first round of the parity elections on
4 June 1989 and swearing Gen. Wojciech Jaruzelski in as the PRL’s President on
19 July 1989. The West, and mostly the USA, were amazed with changing political
circumstances in Poland, therefore — in a surprising way — they started indirectly
supporting Gen. Jaruzelski in his quest for presidency. Simultaneously, during the
entire decade of 1980s, they tended to favour and lobby “Solidarity” movement
in order to weaken significant Soviet influence in the Eastern Bloc.

General’s election as President was to be treated as a guarantee of adherence to
the terms of (the) Round Table Agreement and of preventing Polish political situa-
tion from excessive radicalization which could lead to an outbreak of acute crisis
in the country and would provoke a negative reaction of conservative circles in
Moscow. In view of what could have happened, President George Bush during his
official visit to Poland in July, urged General Jaruzelski to stand for presidential
elections, whereas U.S. Ambassador John R. Davis explained to the “Solidarity”
leaderships how to discreetly support General in the election taking place dur-
ing the National Assembly session. Moreover, somewhat earlier, French President
Frangois Mitterand, during his lecture in Cracow, exhorted the students “not to
throw the socialism out of a window”.
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That astonishing political vote-face of the West (and of part of the “Solidarity”
members) was only an episode in a chequered history of Polish political trans-
formation process. Western politicians’ hitherto concerns about current World’s
situation decreased within progressive dissolution of the Eastern Block. They grad-
ually started changing — into the proper one — their attitude towards communist
regimes and towards political opposition taking over power in the country.



Tomasz Snarski

Sprawiedliwosé
transformacyjna, filozofia prawa
i rozliczanie przeszloSci przez
demokratyczne panstwo prawa

W ostatnich latach wielokrotnie podnoszono, ze rzady prawa i tzw. standar-
dy europejskie uniemozliwiajg zgodne z prawami cztowieka rozliczenie komuni-
stycznej przesziosci w panstwach Europy Srodkowo-Wschodniej'. Moim zdaniem,
jest to przekonanie wynikajace z wnioskéw prima facie. Nie uwzglednia ono
bowiem znaczenia systemu wartoSci tkwigcego immanentnie w kazdym demo-
kratycznym panstwie prawa. Doswiadczenia panstw, ktore przeszly gwattowny
proces transformacji ustrojowej, pokazuja, ze pafnstwo prawa, ograniczajac roz-
liczenie przesztosci, jednoczeSnie dzialanie takie w ogble umozliwia®. Standardy
demokratycznego pafstwa prawa sg przeciez najwazniejszym argumentem
przemawiajgcym za koniecznos$cig rozliczenia zbrodni minionych reziméw. Na
duze mozliwosci w tym zakresie zwrdcit uwage Trybunal Konstytucyjny, przyj-
mujac w swoim orzecznictwie, iz ,przejScie od pafstwa autorytarnego do pan-
stwa prawa moze wyjatkowo przybieraé formy, ktére nie miatyby uzasadnienia
w normalnych warunkach™. W procesie rozliczania przesztosci spoleczefistwo
moze zatem wykorzystywaé instytucje wychodzace poza klasyczne formy praw-
ne, co jest uzasadnione kontekstem dziejowym oraz aksjologicznym odcieciem
sie panstwa od zatozen dawnego systemu. Nie chodzi tutaj w zadnym wypadku
o ,sprawiedliwos$é zwyciezcOw” za wszelka cene*. Jednak nie nalezy pojmowaé
rzadéw prawa w sposéb, ktéry uniemozliwia naprawienie historycznych krzywd
i niesprawiedliwo$ci. W rezultacie musimy nauczy¢ sie poszukiwania kompromi-
su miedzy zasadg rzadéw prawa a koniecznoscig wymierzenia sprawiedliwosci

! Zasada pafistwa prawa bywa uzywana jako argument przemawiajacy za przyjeciem badz odrzu-
ceniem okreS§lonego rozwiazania, zob. M. Barafiska, Zasada paristwa prawnego jako argument
przetargowy w dyskursie politycznym na temat lustracji, ,Studia Socjologiczne” 2007, nr 2 (185),
s. 83-116.

2 Na temat mozliwosci i ograniczen polityki wobec przesztosci, zwigzanych z paradygmatem pai-
stwa prawa zob. J. Zajadlo, Polnischer sonderweg?, ,Ius et Lex” 2003, nr (II) 1, s. 378-381.

3 Orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego RP z 9 listopada 1993 r., K 11/93*, OTK 1993, nr 2,
poz. 37, to samo zdanie przywolano w pdzniejszym Wyroku TK z 24 czerwca 1998 r., K 3/98%,
OTK ZU 1998, nr 4, poz. 52.

4 Na temat dylematu miedzy sprawiedliwoscia a zemstg w procesie rozliczania przeszto$ci zob.
A. Michnik, V. Havel, Justice or Revenge?, ,Journal of Democracy” 1993, t. IV, nr 1, s. 20-27.
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zbrodniarzom i funkcjonariuszom dawnego rezimu oraz zado$¢uczynienia Wyrzg-
dzonemu w przesztosci zhu. Sprawa oczywiScie nie jest tatwa, wrecz przeciwnie
— wymaga kompleksowego podejscia uwzgledniajacego dorobek nauki, doswiad-
czenia przeszlodci oraz rzeczywisto$¢ spoteczng konkretnego okresu transforma-
gji. Nieodlgcznymi elementami procesu rozliczania przeszlosci sa: dylematy filo-
zoficznoprawne, uwarunkowania polityczne, ekonomiczne i spoteczne. Z uwagi
na zlozono$é pojawiajagcych sie probleméw rozliczanie przesztosci oznacza przy-
jecie celowej polityki wobec przesztosci, czyli zaplanowania i uargumentowania
konsekwentnego katalogu dziatan panstwa, dotyczacych odnoszenia sie do histo-
rii instytucji publicznych, spoleczefistwa i systemu prawnego’.

W Polsce zabrakto rzetelnego i wszechstronnego odniesienia sie systemu
prawnego do przeszlo$ci®. Nie stworzono przemyslanej i skonkretyzowanej
polityki wobec przesztosci, ktéra powinna byé §wiadomym, a zarazem natural-
nym dzialaniem panstwa wobec wlasnej historii’. Brakuje szerokiego dyskursu
naukowego, po§wieconego problemom transformacji ustrojowej, a jednoczesnie
zbyt czesto stanowienie aktéw prawnych w tej dziedzinie traktuje sie wylacznie
instrumentalnie. Tymczasem polityka wobec przesztosci powinna dgzyé do zre-
alizowania pieciu podstawowych celéw: ustalenia prawdy, wymierzenia kary,
potepienia moralnego, zado$éuczynienia za krzywdy, kultywowania pamieci®.
Os$mielam sie postawié teze, ze w procesie polskiej transformacji ustrojowej nie
zrealizowaliSmy w pelnym zakresie zadnej z wyzej wymienionych spraw®. Trze-
ba tez podkresli¢, ze rozliczanie przesziosci to nie tylko skazanie bylych funk-
cjonariuszy i ich mocodawcéw, lecz takze aksjologiczne zerwanie z zalozeniami
panstwa komunistycznego, moralne potepienie zbrodniarzy oraz ich sprawied-
liwe osadzenie, zbadanie prawdy historycznej, co wigze sie niejednokrotnie
z dostrzezeniem skomplikowanych ludzkich historii. Odniesienie si¢ panstwa
do przeszlosci moze i powinno dokonywac si¢ za pomocg prawa konstytucyjne-
go, administracyjnego i, last but not least, cywilnego. Jest zresztg dziataniem,
w ktérym prawo zderza si¢ z polityka, historig, moralnoscia, a niekiedy nawet
ze zdrowym rozsgdkiem!.

5 Zob. ]J. Zajadlo, Polityka wobec przeszlosci — zwykla substytucja pojec czy semantyczna rewolu-

gja?, ,Etyka”, Instytut Filozofii Uniwersytetu Warszawskiego (w druku); J. Kochanowski, Rozliczenie
2 przeszloscig w Polsce, ,lus et Lex” 2003, nr (IT) 1, s. 227-240.

¢ Zob. B. Wildstein, Dekomunizacja, ktérej nie bylo, Krakéw 2000.

7 Tzw. polityka historyczna pafstwa jest zjawiskiem wysoce kontrowersyjnym; zob. Pamiec jako
przedmiot wladzy, red. P. Kosiewski, Warszawa 2008. Pragng jednak zaznaczy¢, ze nie chodzi tu
o polityke historyczng rozumiang wasko, lecz raczej o uwzglednienie w procesie transformacji ustro-
jowej zaplanowanego dziatania pafistwa wobec przesztosci. W takim ujeciu polityka historyczna jest
jedynie czescia polityki wobec przesziosci, w ktorej z kolei najwazniejsza jest wszechstronna (praw-
na, ekonomiczna, polityczna) reakcja demokratycznego pafistwa prawa na bezprawie wyrzadzone
w przesztosci.

8 Na ten temat zob. J. Zajadlo, Odpowiedzialnos¢ za Mur. Procesy strzelcow przy Murze Berlini-
skim, Gdansk 2003, s. 76-111.

° Por. Z. Krasnodebski, O genezie III Rzeczypospolitej raz jeszcze, publikacja dost¢gpna w Interne-
cie: http://www.omp.org.pl/index.php?module=subjects&func=viewpage& pageid=494 [przegla-
dano: 16 IV 2009 r.].

10 Na temat zderzenia prawa z historia zob. J. Zajadto, Krew u stép Muru [w:] Fascynujgce sciezki
filozofii prawa, red. J. Zajadto, Warszawa 2008, s. 154-164.



Sprawiedliwo$é transformacyjna

Oponenci rozliczania przesztosci thumacza cz¢sto, ze jest ono niepotrzebne,
ze powinni§my patrzyé w przyszto$é, oddzielajac ,,grubg kreska” to, co bylo.
Najwieksze emocje wzbudza zwlaszcza wykorzystanie prawa karnego, w tym
osadzenie zbrodniarzy poprzedniego rezimu. Kwestionowany jest w ogéle sens
Scigania karnoprawnego. Czesto wskazuje si¢ na przyklad zolnierza, ktory
,,tylko wykonywat rozkazy” a zatem nie moze by¢ mowy o jego odpowiedzial-
nosci karnej z uwagi na wzgledny kontratyp rozkazu wojskowego (okolicznosé

wylaczajaca bezprawnos$é kryminalng czynu)''. Byli funkcjonariusze oraz ich
mocodawcy niejednokrotnie podnosza, ze dzialali zgodnie z powszechnie obo-
wigzujgcym wowczas prawem, co w konsekwencji wyklucza mozliwosé pociag-
niecia ich do jakiejkolwiek odpowiedzialnosci prawnej, w tym karnej. Poza tym
pojawiajg sie problemy zwigzane z przedawnieniem, powodujacym zaniechanie
$cigania karnego czy bezskuteczno$é dochodzenia roszczen cywilnoprawnych.
Kolejng kwestig jest nieche¢ organéw Scigania do podejmowania postepowan,
ktore ze swojej istoty maja nie tylko charakter prawny, ale i polityczny. Mimo
tych zastrzezen wydaje sie, ze demokratyczne pafistwo prawa ma wrecz obowig-
zek Scigania karnego przynajmniej najci¢zszych zbrodni popetnionych w minio-
nym okresie. Okazuje sie tez, ze wielokrotnie dziatania podejmowane przez
funkcjonariuszy aparatu panstwowego byly czynami nie tylko niezgodnymi
z elementarnymi zasadami praw cztowieka czy standardami prawa mig¢dzynaro-
dowego, lecz takze z dwczesSnie obowigzujacym prawem pozytywnym. W kon-
sekwencji argumentem przemawiajagcym za Sciganiem karnym jest nie tylko
obowigzek osgdzenia najpowazniejszych naruszen praw cztowieka, wynikajacy
chociazby z zasady rzadéw prawa i prawa miedzynarodowego publicznego'?, ale
roéwniez obowigzek osadzenia naruszania obowigzujagcych w poprzednim syste-
mie przepisOw prawa. Warto tylko wspomnieé, ze Europejski Trybunal Praw
Czlowieka nie dopatrzyl si¢ w orzeczeniach niemieckich sadéow w tzw. Mauers-
chiitzenprozesse, na mocy ktérych skazano funkcjonariuszy NRD za zbrodnie
minionego rezimu, naruszenia Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka, w tym
fundamentalnej zasady nullum crimen sine lege poenali anteriori (nie ma prze-
stepstwa bez ustawy obowigzujjcej w czasie jego popetnienia)™

Demokratyczne pafistwo prawa, jezeli tylko istnieje ku temu wola spoteczna
i polityczna, dysponuje narzedziami do rozliczenia zbrodni z przesziosci, nawet

11 Na temat kontratypu rozkazu w prawie karnym zob. J. Warylewski, Prawo karne. Czes¢ ogéina,
Warszawa 2005, s. 239-241; o problemach zwigzanych z retroakcyjnoscia prawa karnego oraz
odpowiedzialnoécig za wykonanie rozkazu zob. J. Zajadto, Po co prawnikom filozofia prawa?, War-
szawa 2008, s. 150-194; trzeba rowniez wspomnied, iz cze$¢ doktryny uznaje, ze rozkaz nie jest
kontratypem, lecz okolicznoscig wylaczajaca zawinienie.

2 Por. D.F. Orentlicher, Obowigzek ukarania powazinych naruszer praw czlowieka zwigzanych
2 poprzednim rezimem, ,lus et Lex” 2003, nr (I) 1, s. 15-52.

13 Niemieckie pojecie Mauerschiitzenprozesse oznacza ,,procesy strzelcow przy Murze”. W lite-
raturze nadaje mu si¢ jednak szersze znaczenie, oznaczajace rozliczenie karne szerokiego kregu
0s0b odpowiedzialnych za ,akty przemocy na granicy niemiecko-niemieckiej”, tj. bezposrednich
strzelcow — zolnierzy, dow6dcéw réznych szczebli oraz politycznych decydentdw; zob. J. Zajadlo,
Odpowiedzialnos¢ za Mur..., s. 12.

4 Por. I.C. Kaminski, Skargi do Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka wniesione przez funk-
cjonariuszy odpowiedzialnych za smieré uciekinieréw z NRD, ,Przeglad Sadowy” 2001, 11-12,
s. 224-246.
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tych, ktérych zidentyfikowanie w przepisach karnych wymaga niezwykle trud-
nych zabiegéw interpretacyjnych. Potrzebna jest tylko (moze trzeba napisaé:
az) cheé poszukiwania mozliwoéci prawnych i roztropne, zaplanowane dzia-
tanie bedace politykg wobec przesztosci. Bez tego o prawdziwym rozliczaniu
przeszlosci nie moze by¢ mowy, bo inaczej bedzie to jedynie odwet, zemsta czy
po prostu wymierzanie sprawiedliwo$ci zwyciezcoOw. Lekcewazenie polityki
wobec przeszlosci i brak aktywnosci w tej dziedzinie moze tez doprowadzié¢ do
niezamierzonych skutkdéw: zniweczenia zasad sprawiedliwosci i regut pafistwa
prawa, pozostawienia zbrodni bezkarnie i upokorzenia skrzywdzonych. Nie ma
to nic wspdlnego z demokratycznym pafnstwem prawa. Polska transformacja,
nawet jezeli juz sie koficzy, potrzebuje §wiadomego dzialania wobec przesztosci,
ktore bedzie odwotywato sie do idei sprawiedliwosci. Potrzebuje takze, dokony-
wanej indywidualnie a zarazem wszechstronnie, oceny dziedzictwa prawnego.

Niestety w Polsce nie zdecydowaliSmy si¢ na zaden z przyjetych na Swiecie
modeli traktowania przeszio$ci. Warto wskazaé, ze mozemy wyr6zni¢ pan-
stwa, ktore proces rozliczenia przeszlo$ci przeprowadzity bardzo skrupulatnie,
jak np. Niemcy', oraz pafistwa, ktore oddzielity przeszto$é ,,gruba kreska”, jak
np. Hiszpania's. Sg tez kraje, ktére wybraly droge poSrednig, np. Republika
Potudniowej Afryki'.

Jednym z elementéw §wiadomej polityki wobec przesztosci moze byé wyko-
rzystanie instrumentarium prawa. Pojawia sie wtedy problem okreSlenia granic
miedzy formalistycznym podej$ciem do prawa a bedaca nieodiaczng czqsc1q
kazdego systemu prawnego zasadg sprawiedliwo$ci. Rudymentarne znaczenie
ma odpowiedZ na pytanie: czy w celu zagwarantowania sprawiedliwo$ci powin-
niSmy uwzgledniaé szczegolny kontekst spraw zwigzanych z rozliczaniem prze-
szto$ci, czy wrecz przeciwnie — takie ujecie doprowadzi do zniweczenia spra-
wiedliwo$ci? Czy istota sprawiedliwosci jest niezalezna od zmian w systemach
normatywnych, czy tez podlega wraz z nimi transformacji? Co zrobi¢ w sytua-
cjach, w ktérych tre$é systemu prawnego zaprzecza istocie intuicyjnie pojmowa-
nej sprawiedliwos$ci? Czy prawo i sprawiedliwo$¢ sg rzeczywiscie oddzielnymi
pojeciami'®?

Jak zagwarantowaé sprawiedliwo$¢ w procesie rozliczania przesziosci? Czy
dotyczy on jedynie wasko pojmowanych, gwaltownych zmian systeméw praw-
no-politycznych, czy takze ewolucyjnego rozwoju wrazliwosci na historycz-
nie wyrzadzone krzywdy? Czy sprawiedliwo$é wymaga od nas naprawienia
wszelkiego wyrzadzonego zta i pociggniecia do odpowiedzialnosci prawnej

15 Niezmiernie ciekawe poréwnanie tych modeli: Strafrecht in Reaktion auf Systemunrecht.
Vergleichende Eiblicke in Transitionprozesse, red. A. Eser, J. Arnold, Freiburg im Breisgau 2002,
s. 14-18.

16 Zob. P. Aquilar, Collective Memory of the Spanish Civil War: The Case of the Political Amnesty
in the Spanish Transition to Democracy, ,Democratization” 1997, vol. 4, nr 4, s. 88-109.

17 Na ten temat zob. M. Smolak, fad spoleczny i sprawiedliwos¢ tranzycyjna — polskie i poludnio-
woafrykariskie doswiadczenia, ,,Gdaniskie Studia Prawnicze” 2002, t. 9, s. 269-276; K. Asmal,
Truth, Reconciliation and Justice: The South African Experience in Perspective, ,,The Modern Law
Review” 2000, t. 63, nr 1, s. 1-24.

18 Niejednokrotnie stowo ius utozsamia sie przeciez ze sprawiedliwoscia, zwlaszcza w jezyku
angielskim,w ktérym stowo justice pochodzi bezposrednio od stowa ius.
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0s6b winnych, czy moze raczej pewne problemy nalezy zakwalifikowaé jako
niepodlegajace naprawieniu? Czy rzady prawa pozwalajg na uznanie waznoSci
wczeSniej istniejacego prawa i usprawiedliwianie zbrodni popelnionych w prze-
szloSci, czy tez raczej wymagaja odrzucenia nikczemnego ustawodawstwa
i pociagniecia sprawcow do prawnej odpowiedzialnosci za elementarne naru-
szenia praw czlowieka?

Relacje miedzy historig a sprawiedliwo$cia zazwyczaj sa zdominowane przez
idee przesztosci jako odleglej i nieobecnej, a w konsekwencji nieodwracalnej®.
Nie oznacza to jednak, ze wspotczesnosé jest catkowicie niezalezna od historii.
Owszem, przeszioSci nie mozna przezwycigzy¢?, mozna jednak przyjaé okre-
§long wobec niej postawe. Wiasnie owo odniesienie sie pafistwa do prawnego
dziedzictwa stanowi jeden z najwazniejszych probleméw prawnych wspélczes-
nos$ci. Warunkiem sine qua non takiego dzialania jest poprzedzajacy je racjonal-
ny dyskurs, uzasadniajacy przyjecie okreslonych rozstrzygniec.

Prawo moze i powinno by¢ narzedziem odnoszenia si¢ demokratycznego
panstwa do przesztosci?!. Sprawy zwigzane z prawnym rozliczeniem przesztosci
dotycza wlasciwie wszystkich fenomenéw obowigzywania prawa, tj. tworze-
nia (ewentualna ingerencja ustawodawcy), stosowania (rola sagdéw), wyktadni
(problem oceny przeszlego systemu prawnego pod katem wspdlczesnych war-
to$ci), obowigzywania (kwestia prawnego charakteru ustaw nazistowskich: czy
w ogdble mozna je uznaé za obowigzujgce prawo?) i przestrzegania prawa (czy
mozemy odméwié podporzadkowania sie zbrodniczemu prawu systemu totali-
tarnego?).

Odpowiedzig na dylematy prawne zwigzane z procesem rozliczania prze-
szloSci stata sie koncepcja transitional justice (sprawiedliwosci transformacyj-
nej??). Przyjmuje sie, iz ksztaltuje ona systemowe odniesienie sie do przesztosci
w panstwach przechodzacych proces transformacji ustrojowej. Sprawiedliwosé
transformacyjna posiada wtasny aparat organizacyjny, by wymieni¢ chociazby
specjalne instytucje pojednawcze czy wymierzajace sprawiedliwo$é (sady, roz-
nego rodzaju komisje) i ustawodawstwo (ustawy lustracyjne, dekomunizacyjne).

19 B. Bevernage, Time, Presence, and Historical Injustice, ,History and Theory” 2008, t. 47, nr 2,
s. 149.

20 To, co sie wydarzylo, nie moze by¢ przezwyciezone. Mozna to pamietaé, zapomnie¢ lub zwal-
czaé. Mozna sie mscié, karaé, wybaczaé i zalowaé. Mozna to powtarzaé, Swiadomie lub nieSwia-
domie. Mozemy by¢ dotknieci tego skutkami tak, ze nie wptywa to lub nie wptywa w okreslony
sposob lub ze wtasnie wptywa w okreslony sposob na terazniejszos¢ lub przysztosé. Ale co sie stalo,
to si¢ stato. Przeszlo$¢ jest nieosiggalna i nie mozna jej zmieni¢” (B. Schlink, Vergangenheitsschuld
und gegenwiirtiges Recht, Frankfurt am Main 2002, s. 89; podaje wedlug polskiego ttumaczenia w:
J. Zajadlo, Odpowiedzialnosc za Mur..., s. 79).

2! Przekonanie o potrzebie wykorzystania instrumentarium prawnego w demokratycznym pafstwie
prawa jest oczywiScie wyrazem okres§lonego stanowiska wobec funkeji prawa. Formutowanie opiso-
wych sadéw o prawie i jego dzialaniu mozemy znalezé w wielu wypowiedziach doktryny prawa, np.
»Prawo stuzy rozwigzywaniu biezacych potrzeb” (B. Zdziennicki, Ochrona konstytucyjnych praw
i wolnosci przy zmianach w porzgdku prawnym. Znaczenie czynnika czasu dla zasady praworzgdno-
sci, ,Przeglad Sejmowy” 2008, R. 16, 5(88), s. 41); na temat funkcji prawa zob. I. Bogucka, Funkcje
prawa. Analiza pojecia, Zakamycze 2000.

22 W literaturze polskiej spotykamy kilka thumaczefi angielskiego pojecia transitional justice: spra-
wiedliwo$¢ transformacyjna, sprawiedliwos$é tranzycyjna, sprawiedliwos$¢ tranzytywna, sprawiedli-
woS$¢ okresu przejSciowego. W tym artykule uzywane sa zamiennie.
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W literaturze przedmiotu brakuje jednoznacznej, ustalonej i akceptowanej jezeli
nie przez wszystkich, to przynajmniej przez wigkszo$¢ autoréw koncepcji tran-
sitional justice®. Rowniez etymologia pojecia nie jest do korica jasna?*. Uznaje
sie, iz po raz pierwszy w doktrynie pojawilo si¢ ono na poczatku lat dziewigé-
dziesigtych XX wieku?. Od tego czasu, mimo ogromnej liczby publikacji pro-
bu]qcych sprecyzowac jego zakres znaczeniowy, w dalszym ciggu stanowi ono
pojecie niedoprecyzowane, bedace nadal przedmiotem analizy naukowe]“’

Pierwotnie kojarzono sprawiedliwo$¢ transformacyjng prawie wylgcznie
z karnoprawnym rozliczeniem zbrodni reziméw niedemokratycznych przez
powstale na ich gruzach panstwa demokratyczne?”. Owo dzialanie stanowilo
bowiem bezposredni skutek zmiany fundamentalnych zalozen w ramach kon-
cepgji sprawiedliwosci®®. Z czasem dostrzezono ztozonos$¢ i réznorodno$¢ prob-
leméw prawnych zwigzanych z rozliczaniem przeszlosci, a jednocze$nie ich
pojawianie si¢ nie tylko w panstwach, ktére przechodzily gwaltowny proces
transformaciji, ale takze w wielu demokracjach, ktére w przesztosci mialy znacz-
ne problemy z przestrzeganiem praw czlowieka.

Sprawiedliwo$¢ transformacyjna postrzegana jest obecnie dwukierunkowo.
Z jednej strony odnosi si¢ do relatywnie krotkiego okresu historycznej, gwal-
townej i rewolucyjnej transformacji spolteczefistw i pafstw niedemokratycz-
nych. Z drugiej za$ pojawia si¢ tez wtedy, gdy demokratyczne pafistwo i spo-
leczefistwo, zar6wno o Swiezej, jak i utrwalonej demokracji, podejmuja prébe
uporania si¢ z niesprawiedliwa przeszloscia, kiedy istnieje w nich §wiadomosé
krzywd wyrzadzonych w przeszlosci i potrzeba ich rozliczenia w instytucjo-
nalnych, prawnych i politycznych ramach demokratycznego panstwa prawa®.
Zjawisko transitional justice dotyczy wigc ogdlnie pojetego problemu naprawie-
nia niesprawiedliwej przeszlosci, niezaleznie od jego jakosciowego, iloSciowego,
czasowego, przestrzennego czy problemowego wymiaru. Wazne jest przy tym
zastrzezenie, ze odwolanie sie do sprawiedliwos$ci transformacyjnej stanowi co
do zasady odpowiedZ na naruszanie praw czlowieka®.

2 Szerzej na ten temat zob. artykul D. Dyzenhausa przedstawiajacy az 11 réznych pozycji mono-
graficznych pos$wieconych transitional justice: D. Dyzenhaus, Transitional Justice, ,International
Journal of Constitutional Law” 2003, vol. 1, nr 1, s. 163-175.

24 L. Bickford, Transitional justice [w:] The Encyclopedia of Genocide and Crimes Against Humani-
ty, Macmillan Reference USA, 2004, vol. 3, s. 1045-1047.

¥ Po raz pierwszy terminem transitional justice postuzyla sie¢ N.J. Kritz w trzytomowej publikacji
pos$wieconej problemowi proceséw rozliczania przesztosci; zob. Transitional Justice: How Emerging
Democracies Reckon with Former Regimes, red. N.J. Kritz, Washington (DC) 1995.

26 Por. np. A.L. Boranie, Transitional Justice: A Holistic Interpretation, ,Journal of International
Affairs”, Fall/Winter 2006, s. 17-27; J.D. Ohlin, On the Very Idea of Transitional Justice, ,The
Whitehead Journal of Diplomacy and International Relations”, Winter/Spring 2007, s. 51-68.

27 R. Siegel, Transitional justice: a Decade and Debate and Experience, ,Human Rights Quarterly”
1998, nr 2, s. 433.

28 Zob. R.G. Teitel, Rzgdy prawa okresu transformacji, ,Jus et Lex” 2003, nr (I) 1, s. 56.

2 L. Bickford, Transitional justice..., s. 1045-1047.

30 Oficjalny publikator informacyjny International Center of Transitional Justice, What is Trans-
itional Justice? 2008; dostepny na stronie internetowej: http://www.ictj.org/static/TJApproaches/
WhatisTJ/ICT] WhatisT] pa2008_.pdf, [przegladano 15 X 2009 r.], tlumaczenie wiasne.
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Zjawisko sprawiedliwo$ci transformacyjnej zidentyfikowano w wielu czes-
ciach $wiata. Wymieni¢ tu mozna nastgpujace obszary: panstwa Afryki
(Republike Potudniowej Afryki, Sierra Leone), blok pafistw postkomunistycz-
nych w Europie (Polska, Wegry, Czechy, Bulgaria, Niemcy, Rosja, Serbia), pan-
stwa Ameryki Lacinskiej (Argentyna, Chile).

W waskim ujeciu sprawiedliwo$¢ transformacyjna dotyczy karnoprawnego
rozliczania zbrodni rezimowych w panstwach przechodzacych proces transfor-
macji ustrojowej. Sa cztery podstawowe modele polityki wobec przesztosci:

— rezygnacja z rozliczania przeszlosci, ktorg przyjety Hiszpania, Chile, Bia-
torus i Rosja;

— warunkowa rezygnacja ze Scigania karnego, powigzana z uruchomieniem
specjalnych instytucji mediacyjnych, czego przyktadem moze byé Republika
Potudniowej Afryki;

— ograniczone, czastkowe dazenie do wymierzenia odpowiedzialnosci kar-
nej, przyjete w Bulgarii, Polsce, Argentynie, Grecji, Portugalii czy na Wegrzech;

— konsekwentne $ciganie zbrodniarzy poprzedniego rezimu, na ktére zdecy-
dowali sie Niemcy?'.

W przesztosci odnajdujemy wiele przykladéw historycznych krzywd i nie-
sprawiedliwo$ci wyrzadzonych jednym narodom przez inne narody, obywate-
lom przez ich wlasne panstwa, jednostkom przez jednostki. Zwigzane z nimi
s3 liczne procesy karne i restytucyjne. Wérdd istotnych prawnych sytuacji roz-
liczenia si¢ ze ,,z13” przeszloScig wyréznié mozemy: rozwigzywanie probleméw
z przeszloSci miedzy narodami, panstwami, spoleczno$ciami, ktére mozna
okresli¢ mianem rozliczeri zewngtrznych. Sa to: 1) rozliczenia (pozostalosci)
po II wojnie §wiatowej, 2) rozliczenia bedace nastepstwem kolonializmu, rozli-
czanie zbrodni totalitaryzméw wobec ich wiasnych obywateli, jednostek i spo-
tecznosci, czego przykltadem moga by¢ tzw. procesy strzelcow przy Murze Ber-
linskim, a ktére mozna okresli¢ jako rozliczenia wewnetrzne, odbywajace si¢
w ramach danego panstwa, zlozone sprawy wymagajace rozliczen wewnetrz-
nych i zewnetrznych.

Sprawiedliwo$§¢ tranzycyjna moze dotyczy¢ réznych probleméw, nie tylko
0 proweniencji karnoprawnej Reakcja na naruszenia praw czlowieka w prze-
sztosci sa wspolczesnie zar6wno proby pociggniecia do odpowiedzialnosci kar-
nej ich bezposrednich sprawcéw, takze ich mocodawcédw, jak i podniesienie kwe-
stii zbiorowej odpowiedzialnosci cywilnoprawnej panstwa z tytutu wyrzadzonej
szkody lub krzywdy. Zjawisko cywilnoprawnej odpowiedzialnosci za historycz-
nie wyrzadzone krzywdy w panistwach o ustabilizowanym ustroju demokratycz-
nym zwigzane jest ponadto z rozwojem wrazliwosci spolecznej na standardy
dotyczace praw czlowieka. Roszczenia zwigzane z negatywnym doSwiadcze-
niem historycznym pojawiaja si¢ nie tylko w panstwach przechodzacych proces
transformacji ustrojowej, ale tez w Stanach Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii,
Australii, Nowej Zelandii czy Kanadzie*’. Wiele z tych pahstw musi uporaé
si¢ z marginalizacjg, wykorzystywaniem, a niejednokrotnie i ludobojstwem

31 Zob. J. Zajadlo, Polnischer ..., s. 370-371.
32 M. Chowdry, Ch. Mitchell, Responding to Historic Wrongs: Practical and Theoretical Problems,
»Oxford Journal Legal Studies” 2007, vol. 27, nr 2, s. 339-354.
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spolecznosci autochtonicznych®. Problem rozliczania przeszlosci pojawia sie
w kazdym panstwie, ktore podejmuje probe zrozumienia, wyjasnienia i napra-
wienia politycznie zlej przeszlosci®.

Zjawisko sprawiedliwosci transformacyjnej ma szeroki zasi¢g terytorialny
i problemowy, obejmuje liczng grupe¢ panstw i dotyczy wielu zjawisk. Wedtug
typologii przedstawionej przez R.G. Teitel, sprawiedliwo$¢ transformacyjna
obejmuje:

— criminal justice (sprawiedliwo$¢ karng),

— historical justice (sprawiedliwo$¢ historyczng),

— reparatory justice (sprawiedliwo$¢ restytucyjna),

— administrative justice (sprawiedliwo$é administracyjng),

— constitutional justice (sprawiedliwo$é konstytucyjna)?.

W ciagu kilku dekad sprawiedliwos$¢ transformacyjna stala si¢ istotnym
zagadnieniem badawczym, zwlaszcza w dziedzinie nauk prawnych. Problemy
badawcze dotyczq kwestii ogblnych?®®, specjalnych instytucji pubhcznych powo-
tanych do osiagniecia celéw transformacji, np. komisji prawdy i pojednania®’,
praw czlowieka®, problematyki karnoprawnej*, zagadnien cywilistycznych
(odszkodowania, zado§¢uczynienia, restytucje)*’, sporéw politycznych (lustracja,
dekomunizacja)*'. Badania nad transitional justice maja charakter interdyscypli-
narny, a ich iunctim stanowi refleksja filozoficznoprawna.

3 Na temat réznych probleméw tego typu zob. E. Barkan, The Guilt of Nations: Restitution and
Negotiating Historical Injustices, Baltimore-London 2000.

3% Na temat roli prawa w spoleczefistwach podejmujacych probe wydostania sie z brutalnej prze-
sztosci zob. Ch. Bell, C. Campell, F. Ni Aloain, Justice Discourses in Transition, ,Social & Legal
Studies” 2004, vol. 13 (3), s. 305-328.

35 R.G. Teitel, Transitional justice, New York—Oxford 2002, s. 27-211; idem, Transitional Justice Gene-
alogy, ,Harvard Human Rights Journal” 2006, vol. 16, s. 69-94; R.G. Teitel, The Law and Politics of
Contemporary Transitional Justice, ,,Cornell International Law Review” 2003, vol. 38, s. 837-862.

3¢ Zob. M. Albon, The Project on Justice in Transition, New York 2004; Dealing with the Past: Truth
and Reconciliation in South Africa, red. A. Boraine, R. Scheffer, Cape Town 1994; R.G. Teitel,
Transitional...

37 Zob. Facing the Thruth: South African Faith Communities and the Thruth and Reconciliation
Commission, red. J. Cochrane, J.W. De Gruchy, S. Martin, Cape Town 1999; S. Cohen, Justice in
Transition? Prospects for a Palestinian — Israeli Truth Commission, ,Middle East Report” 1995, nr 2-5.
38 Zob. R. Bacic, Dealing with the Past: Chile — Human Rights and Human Wrongs, ,Race & Class”
2002, R. 44, nr 1, s. 17-31; J. Zalaquett, Confronting Human Rights Violations Committed by
Former Governments: Principles Applicable and Political Constraints, ,Hamline Law Review” 1990,
R. 13, nr 3, s. 623-660.

3 Zob. P Akhavan, Beyond Impunity: Can International Criminal Justice Prevent Future Atroci-
ties?, ,,American Journal of International Law” 2001, 95, nr 1, s. 7-31; A. MacAdams, The Hone-
cker Trial: The East German Past and the German Future, ,Review of Politics” 1996, R. 58, nr 1,
s. 53-80.

40 Zob. Calling Power to Account. Law, Reparations and the Chinese Canadian Head Tax Case,
red. D. Dyzenhaus, M. Moran, Toronto—-Buffalo-London 2005; J. Edelstein, Rights, Reparations
and Reconciliation: Some Comparative Notes, Johannesburg 1994; E. Barkan, The Guilt...; State
Responsibility and the Individual: Reparation in Instances of Grave Violations of Human Rights, red.
A. Randelzhofer, Ch. Tomuschat, Hague 1999.

41 Zob. P. Bren, Lustration in the Czech and Slovak Republics, ,RFE/RL Research Reports” 1993,
nr 29, s. 16-22; M. Krolikowski, Lustracja, projekt nowelizacji, druk sejmowy 1258, Warszawa
2007, s. 5, http://parl.sejm.gov.pl/WydBAS.nsf/0/FBSF372790SFDSFFC125726E004EF3A6/$file/
ppc_1-7%5B1%S5D.pdf [przegladano 16 X 2009 r.].
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Dla szeroko rozumianego prawnego procesu rozliczania przeszlosci charakte-
rystyczne sa przede wszystkim spory o dopuszczalne granice tego procesu, mozli-
wo$¢ uznania obowigzujacego w przeszlosci ustawodawstwa za bezprawne, wyj-
Scie poza klasyczne, pozytywistyczne ujecie prawa stanowionego, wreszcie o role
sadéw i wladzy ustawodawczej w tym procesie.

Istnieje kilka okreslen tej formuly sprawiedliwosci: transitional justice, retro-
spective justice (sprawiedliwo$é retrospektywna), Vergangenbeitsbewdiltigung
(przezwyci¢zanie przesztosci)*. Wskazuja one na specyficzne uwarunkowania
i ukierunkowania polityki oraz wynikajacy z nich stosunek do historii, subtelne
lawirowanie migdzy akcentami polozonymi na przeszlo$é, terazniejszos¢ i przy-
szto§é. Problemy zwigzane z transitional justice nalezg zreszta nie tylko do nauk
prawnych, lecz takze do teorii polityki, socjologii czy filozofii. Rozwojowi badaf
nad omawianym pojeciem sprzyja fakt, ze w 2001 r. powstalo w Nowym Jorku
Miedzynarodowe Centrum Sprawiedliwo$ci Tranzycyjnej (International Center
for Transitional Justice)®. Ponadto na catlym $wiecie rozwijaja si¢ osrodki nauko-
wo-badawcze, zajmujace sie sprawiedliwoscia transformacyjna, jak np. African
Transitional Justice Research Network**, Institute for Justice and Renonciliation®
czy Transitional Justice Institute — University of Ulster**. W ten sposob transitio-
nal justice stata sie nie tylko pojeciem z dziedziny filozofii prawa, lecz sui generis
instytucjg?’. O aktualnos$ci i znaczeniu problemu we wspdiczesnej nauce §wiadczy
réwniez wydawanie przez wydawnictwo Oxford University Press czasopisma ,,The
International Journal of Transitional Justice”, po§wieconego wylacznie zagadnien-
iom sprawiedliwosci zwigzanej z procesami rozliczania przesztosci®.

Sprébujmy w tym miejscu wyznaczy¢ zakres znaczeniowy terminu transitio-
nal justice, odpowiadajac na pytanie o istote zjawiska. Czym jest owa sprawied-
liwos§¢ okresu przejSciowego z punktu widzenia prawa? Wiadomo na pewno,
czym nie jest — zwyczajnym wymierzaniem sprawiedliwosci. Przeciez kazdy pro-
ces cywilny czy karny jest w zasadzie rozliczaniem jakiej$ przesztosci. Kto§ co$
ukradl badz nie oddal pozyczonych pienigdzy. Sad bada, czy co$ si¢ wydarzylo
oraz decyduje o skutkach prawnych plynacych z takiego, a nie innego ustalenia
faktéw majacych miejsce w przeszlosci®. Nie o takie — typowe stosowanie prawa
tutaj chodzi. Rudymentarnym desygnatem wyrd6zniajacym zjawisko transitional
justice jest szeroko rozumiane przeksztalcenie systemu normatywnego, z ktorym
wigze si¢ zmiana fundamentalnych zalozen sprawiedliwosci. To, co dotychczaso-
we panstwo/prawo uznawalo za sprawiedliwe, staje si¢ z punktu widzenia nowe-
go panstwa/prawa niesprawiedliwe. Mozliwa jest rowniez taka sytuacja, w kto6-
rej panstwo, gdzie prawo bylo fikcja, zmienia si¢ w rzeczywiste pafnstwo prawa.
Samemu prawu natomiast przywraca si¢ jedno z jego podstawowych zadan,

42 Zob. J. Zajadlo, Po co prawnikom..., s. 57.

4 Wiecej informacji na temat tej instytucji zob.: http://www.ictj.org/en/index.html [przegladano
15 X 2008 r.].

4 http://www.transitionaljustice.org.za/ [przegladano 14 X 2009 r.].

4 http://www.ijr.org.za/ [przegladano 14 X 2009 r.].

¢ http://www.transitionaljustice.ulster.ac.uk/ [przegladano 14 X 2009 r.].

47 J. Zajadlo, Polityka wobec przeszlosci...

4 Strona internetowa czasopisma: http://ijtj.oxfordjournals.org/ [przegladano 15 X 2008 r.].

4 Przykladowo na temat stosowania przepisdw ustawy karnej zob. J. Warylewski, Prawo karne..., s. 119.
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jakim jest zado$¢uczynienie za zaistniate niesprawiedliwosci. W takich momen-
tach trzeba zachowadé szczegdlng ostroznosé, poniewaz ,,prawo, ktore nie respek-
tuje zasad sprawiedliwosci, jest prawem moralnie nagannym, lecz — z drugiej
strony — prawo, ktore dazy do realizacji wylacznie zasady sprawiedliwosci kosz-
tem wszelkich innych wartosci spolecznych, takze nie zastuguje na pochwate”.
Bledem byloby jednak utozsamianie zjawiska transitional justice jedynie z pro-
stym problemem temporalnego obowigzywania prawa czy jego oceng z punktu
widzenia sprawiedliwej badz niesprawiedliwej tresci. Transitional justice dotyczy
napi¢é zachodzacych miedzy trzema gléwnymi elementami idei prawa: bezpie-
czefistwem, celowoscig i sprawiedliwoscig’. Z tego punktu widzenia pojecie
sprawiedliwosci jest trescig zjawiska transitional justice, celowosé dotyczy odpo-
wiedzi na pytanie o jego sens, np. czy zasada rzagdoéw prawa wymaga naprawienia
bledéow niedemokratycznej przeszloSci, natomiast pojecie bezpieczenistwa doty-
czy jego formy, a zatem: granic, metod i mozliwosci.

Za nalezaca do transitional justice uznaje w zasadzie kazda probe rozrachun-
ku wspélczesnego demokratycznego panstwa prawa z przesztoscia, dokonywana
takze za pomocg prawa, a bedaca rezultatem zmiany paradygmatu sprawied-
liwosci zarbwno w systemie prawa, jak i poza tym systemem. Mozliwa jest tu
sytuacja, w ktorej dawny system normatywny stal w catkowitej sprzecznosci
z powszechnie uznanymi warto$ciami moralnymi spoteczenistwa, lub tez taka,
w ktorej to spoteczefistwo samo przewartoSciowato swoj system wartosci. Jezeli
w rezultacie wykorzystania prawa do rozliczenia przeszioéci powstaje stan szcze-
gblnego, wyrazistego napiecia miedzy bezpieczenistwem, celowoscia i sprawiedli-
woscig, mamy do czynienia z transitional justice. Jezeli jednak napiecie pomiedzy
tymi trzema elementami idei prawa nie cechuje si¢ specjalng intensywnoscia ani
wyrazisto$cia, zjawisko transitional justice nie wystepuje. OczywiScie, taka ocena
moze dotyczy¢ jedynie konkretnej sytuacji.

Mozna powiedzieé, ze czeScia ogdlnie pojetej sprawiedliwosci, bedgcej imma-
nentng cechy panstwa demokratycznego, jest sprawiedliwo$¢ odnoszaca sie do
przeszlosci, okreSlana jako sprawiedliwo$é tranzycyjna. Jest to jednak sprawied-
liwosé szczegdlnego rodzaju. Jej zadaniem jest zniwelowanie skutkéw narusza-
nia praw czlowieka, bezprawnych dziatafi, zado$éuczynienie pokrzywdzonym,
przywrocenie fadu moralnego, wyréwnanie krzywd. Owe dziatania muszg jed-
nak pozostaé w zgodzie z bezpieczefistwem i celowos$ciag w prawie. W tym miej-
scu pojawia sie zasadnicza kontrowersja w rozliczaniu przesztosci. Podnosi sie
bowiem, ze nie wolno negowaé mocy obowiazujacej przeszlego prawa tylko dla-
tego, iz obecnie uznajemy je za niesprawiedliwe i zbrodnicze, a w konsekwen-
¢ji zasadnie twierdzié, ze wszelkie przeszle dziatania totalitarnego panstwa byly
w istocie swojej bezprawne. Nie ma zgody co do tego, czy mozemy retroaktyw-
nie stosowac nasz system wartosci, takze prawnych, do oceny dziatan w innym
otoczeniu prawnym i aksjologicznym.

50 Cyt. za. W. Sadurski, Teoria sprawiedliwosci. Podstawowe zagadnienia, Warszawa 1988, s. 266.
51 Szerzej na temat Radbruchowskiej koncepcji prawa opartej na eksponowaniu napie¢ pomiedzy
bezpieczenistwem, celowoscig i sprawiedliwoscig zob. . Zajadto, Bezpieczeristwo — celowos¢ — spra-
wiedliwosé: antynomie idei prawa, ,,Gdanskie Studia Prawnicze” 2002, t. 9, s. 233-248; idem,
Formula ,,Gesetz und Recht”, ,lus et Lex” 2002, nr (I) 1, s. 37-49.
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Szczegblnie problemy te ujawnily si¢ w rozliczeniach po Il wojnie Swiatowe;j.
Prowadzone wowczas dyskusje filozoficznoprawne dotyczyly natury i definicji
prawa w powigzaniu z problemem jego razaco niesprawiedliwej tresci, albo-
wiem ,,prawo moze by¢ Zrédtem wielkiego zta w tym oczywiscie znaczeniu, ze
zta dokonuja ludzie, jednak prawo czesto przyczynia sie do tego zla, utatwiajac
jego dokonanie”s2,

Moéwiac o razaco niesprawiedliwym, ,ztym, zbrodniczym” prawie w syste-
mach prawnych S$wiata zachodniego, najtatwiej wskazaé prawo obowiazujace
w III Rzeszy. To wlasnie spor o charakter tamtego ustawodawstwa i powojen-
ne propozycje rozwigzania probleméw wynikajacych z koniecznosci rozlicze-
nia nazistowskiej przeszlosci staly sie przyczynkiem do powstania jednej z naj-
ciekawszych koncepcji ﬁlozoﬁcznoprawnych eksponujacych napigcia miedzy
wymogami pozytywizmu prawniczego a konieczno$cig uporania sie ze zbrodni-
cza przeszioscig i nieludzkim prawem.

W 1946 r. Gustaw Radbruch, poszukujac rozwigzania konfliktu miedzy
bezpieczenistwem (Rechitssicherheit), celowoScia (ZweckmdfSigkeit) i sprawied-
liwoscia (Gerechtigkeit) w prawie, pisal: ,,Konflikt pomiedzy sprawiedliwoscia
i bezpieczefistwem prawnym nalezaloby rozwigzaé w ten sposdb, azeby prawo
pozytywne zagwarantowane przez ustawodawstwo i wladze panstwowa mialo
plerwszenstwo rowniez i wtedy, gdy treSciowo jest rnespraw1edhwe i niecelowe,
chyba ze sprzeczno$¢ ustawy pozytywnej ze sprawiedliwoscia osiaga taki sto-
pien, ze ustawa jako »prawo niesprawiedliwe« powinna ustgpic¢ sprawiedliwosci.
Przeprowadzanie ostrzejszej linii miedzy przypadkami bezprawia ustawowego
a ustawami obowigzujagcymi pomimo swej niesprawiedliwej tresci nie jest moz-
liwe. Mozna jednak z calg ostro$cig wytoczy¢ linie graniczng: tam, gdzie nigdy
nie dazy si¢ do sprawiedliwosci, gdzie réwno$¢ bedaca rdzeniem sprawiedliwosé
odrzucana jest $wiadomie przy stanowieniu prawa pozytywnego, tam trud-
no moéowié, ze ustawa jest jedynie »prawem niesprawiedliwyme, gdyz traci ona
w ogdle nature prawa. Nie mozna bowiem prawa w ogéle, a w tym prawa pozy-
tywnego, okresli¢ inaczej niz jako porzadek i stanowienie, ktore zgodnie ze swa
istotg s przeznaczone shuzyé sprawiedliwoséci”?. Niniejszy cytat zawiera istote
rozumowania okre§lanego w filozofii prawa jako formuta Radbrucha, zaktada-
jacego, iz norma prawna, ktéra narusza najistotniejsze, rudymentarne normy
moralne, nie jest tak naprawde normg prawng. Mozliwie najprostsza definicje
ustawowego bezprawia w rozumieniu Radbrucha podaje Robert Alexy: ,razaca
niesprawiedliwos$¢ nie jest prawem™4,

Zdaniem Radbrucha, w systemach prawnych, w ktérych prawo stanowio-
ne (ustawodawstwo) jest najwazniejszym zrodlem norm prawnych, sedziowie
sg zobligowani do stosowania zasad z niego wynikajacych. Nie moga przy tym
zwracaé uwagi na ich wymowe moralng, nawet gdy akty te przecza okreSlonemu

2 Cyt. za J. Raz, About Morality and the Nature of Law, 48 AM ]. Juris. I, 1 n.1 (2003) za:
V. G. Curran, Racism’s Past and Law’s Future, ,Vermont Law Review” (Spring) 2004, 28 Vt.
L. Rev. 683, s. 692 (ttumaczenie wlasne).

33 Cyt. za G. Radbruch, Ustawowe bezprawie i ponadustawowe prawo, ,Stiddeutsche Juristen
Zeitung” 1946, wedtug thumaczenia polskiego w: M. Szyszkowska, Zarys filozofii prawa, Biatystok
2000, s. 262.

34 Cyt. za R. Alexy, O pojeciu i naturze prawa, ,lus et Lex” 2007, nr (V) 1, s. 381.
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systemowi wartosci. Jezeli jednak prawo pozytywne (ustawodawstwo) jest
sprzeczne z zasadami humanitaryzmu i sprawiedliwo$ci w stopniu nie do zaak-
ceptowania, wowczas sedziowie moga je pomingé. Mozemy tutaj wyr6znié¢ dwa
rodzaje norm: takie, ktérych zastosowanie prowadzi do powstania stanu niespra-
wiedliwosci lub faktycznego bezprawia, oraz takie, ktore od samego poczatku nie
sq prawem®’. Stan, w ktérym ustawodawstwo jest sprzeczne z zasadami huma-
nitaryzmu i sprawiedliwo$ci w stopniu niemozliwym do przyjecia, ma miejsce
wtedy, gdy w normach prawnych tego ustawodawstwa odnajdziemy $wiadomy
zamiar zaprzeczenia réwnosci, ktora jest istotg sprawiedliwosci. Mamy wowczas
do czynienia z ustawowym bezprawiem (gesetzliches Unrecht), ktére nie zastuguje
na miano prawa. Pozytywizm prawniczy czyni nas ponadto bezbronnymi wobec
takiego niesprawiedliwego prawa’c.

Autor koncepcji ustawowego bezprawia kierowal ja przeciwko ustawom
razgco sprzecznym z podstawowymi prawami czlowieka, czyli nazistow-
skiemu ustawodawstwu III Rzeszy, zezwalajacemu na zabijanie w majestacie
prawa’’. O ustawowym bezprawiu méwi si¢ jako o ,,nieludzkiej ustawie” (das
unmenschliche Gesetz)’®. Razaca sprzeczno$¢ prawa pozytywnego ze sprawied-
liwoscig pojawia si¢ wowczas, gdy prawo stanowione nie gwarantuje praw czto-
wieka, odrzuca fundamentalne prawa jednostki, niweczy réwnos¢ i sprawied-
liwos$¢. Najlepszym przykladem tak pojmowanego ustawowego bezprawia byty
tzw. ustawy norymberskie z 15 sierpnia 1935 roku®.

Formuta Radbrucha zostala wielokrotnie wykorzystana w orzecznictwie
sadow w procesie rozliczania przesztosci zaréwno nazistowskiej (po 1945 r.), jak
i komunistycznej (po 1990 r.)*°. Wypada takze zauwazy¢, ze w wielu wypadkach
sady byly w stanie dokona¢ rozliczenia przesztosci bez koniecznosci powolywa-
nia si¢ na tezy w niej zawarte®'. Niemniej stosowano ja powszechnie w procesie
rozliczania negatywnego dziedzictwa historycznego, w dyskursie naukowym stata
sie pojeciem wrecz symbolicznym, niezaleznie od przypisywanego pozytywnego lub
pejoratywnego wydzwieku®?. Stanowi bowiem antyteze slynnego stwierdzenia
Hansa Kelsena, wyrazajacego pozytywistyczng koncepcje prawa: ,,Stad kazda
dowolna tres¢ moze by¢ trescig prawa”®.

55 Autor artykulu pomija szczegdtowa analize poszczegdlnych tez sktadajacych si¢ na formule Rad-
brucha i wynikajacych z tego faktu rozbieznosci.

3¢ Ze wzgledu na ramy niniejszej pracy zrezygnowano z rozwazafi na temat konkretnych zarzutéw
wobec tez przedstawionych przez G. Radbrucha.

57 J. Zajadto, Odpowiedzialnos¢ za Mur..., s. 89.

58 W. Ott, Radbruch’sche Formel. Pro und Contra, ,,Zeitschrift fiir Schweizerisches Recht” 1988, nr
107, s. 335-357.

39 J. Zajadlo, Filozofia prawa a prawo karne. Studium tzw. Maeiirschutzen, ,lus et Lex” 2003, nr
(II) 1, s. 187, przyp. 33.

0 Zob. K. Opalek, Gldwne kierunki niemieckiej teorii i filozofii prawa po II wojnie swiatowej [w:]
idem, Studia z teorii i filozofii prawa, Krakoéw 1997, s. 17; na temat problemu rozrachunku z komu-
nistyczng przeszto$cia w Niemczech zob. J. Zajadlo, Odpowiedzialnosé za Mur...

¢l J. Rivers, Gross Statutory Injustice and the Head Tax Case [w:] Calling Power to Account. Law,
Reparations and the Chinese Canadian Head Tax Case, red. D. Dyzenhaus, M. Moran, Toronto—
—Buffalo-London 2003, s. 241.

62 Ibidem.

% Cyt za. H. Kelsen, Reine Rechtslebre, Wien 1960, s. 201.
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Czy racj¢ ma Radbruch, gdy méwi, ze prawo, ktére w ogoéle nie dazy do spra-
wiedliwosci i1 bedacej jej rdzeniem réwnosci, nie jest prawem, tylko ustawowym
bezprawiem? Dylemat ten powrécil pod koniec lat pigédziesigtych ubieglego
wieku w trakcie dyskusji o istocie prawa mi¢dzy H.L.A. Hartem a L.L. Fullerem.
Ich polemika toczyla sie przede wszystkim woko6t odwiecznego sporu miedzy
pozytywizmem prawniczym a prawem natury, nie miata jednak charakteru jed-
nolitego. Wsréd szczegétowych zagadnien w niej poruszanych odnajdujemy
pytanie o role prawa w procesie rozliczenia przesztosci w kontekscie wymogdw
demokratycznego panstwa prawa.

Czy prawo, ustanowione zgodnie z regutami przyjetymi w danym systemie
normatywnym, zawsze zastuguje na miano prawa, niezaleznie od tego, jaka tres¢
wyraza, nawet wowczas, gdy jest prawem ,,zlym”? Hart przyjmowal, ze mig¢dzy
prawem a moralnos$cig nie ma koniecznego zwigzku®*. Nawet prawo zle, niespra-
wiedliwe i niemoralne pozostaje prawem, istnieje tylko mozliwos$¢ jego nieprze-
strzegania, natomiast nie ma to znaczenia z punktu widzenia jego statusu praw-
nego i obowigzywania. Propozycja Harta wychodzila z zalozenia, iz istniejg dwa
zasadnicze pojecia prawa — wezsze (concept narrow of law) i szersze (wider con-
cept of law)®. Jego zdaniem, wezszym pojeciem prawa postuguja sie¢ doktryny
prawa natury, ktore zakladaja esencjalizm etyczno-prawny, co powoduje uzna-
wanie za prawo wylacznie takich norm, ktore nie sg niemoralne. Pozytywizm
z kolei odnosi si¢ do szerszego pojecia prawa, zgodnie z ktoryrn prawem sg regu-
ty, ktore zostaly formalnie ustanowione i obowigzuja pomimo swojej moralnej,
a nawet niemoralnej tre$ci. Nie ma bowiem koniecznego zwigzku pomiedzy pra-
wem a moralnoscig. Owszem, zwigzek taki moze zachodzié, ale nie jest on decy-
dujacy dla bytu prawa jako takiego. Wychodzgc z tych zalozen, Hart skrytykowat
powojenne propozycje Radbrucha, odnoszace sie do koncepcji ustawowego bez-
prawia oraz uznal za nieuzasadnione oskarzenie Radbrucha pod adresem pozy-
tywizmu prawniczego, zarzucajac mu brak racjonalnej argumentacji. Ponadto
przestrzegal przed wykorzystaniem formuty Radbrucha w orzecznictwie sado-
wym, gdyz prowadzi to do zastgpienia prawa moralnoscig. W rezultacie, jezeli
chcemy dokonywaé rozliczenia przesztosci, to najskuteczniejsza i wlasciwa droga
ku temu jest jednoznaczna ingerencja ustawodawcza.

Radbruch zakladal, ze jezeli prawo jest niesprawiedliwe, nie jest prawem,
poniewaz prawo i sprawiedliwo$¢ wigza sie nieodlacznie®. Jego stanowisko byto
w sposéb oczywisty sprzeczne z pogladem pozytywizmu prawniczego, w mys$l
ktérego moc prawna moze by¢ nadana wartoSciom i normom ]edynle wskutek
wlaczenia ich do systemu prawnego przez wlasciwe mechanizmy i 1nstrumenty,
czyli zrédla powstania prawa. Gdyby formuta Radbrucha ograniczala sie jedy-
nie do postugiwania si¢ kryterium sprawiedliwosci w moralnej ocenie prawa,
nie stanowilaby intelektualnego wyzwania dla pozytywizmu prawniczego, ktory
ze swojej istoty i w konsekwencji przyjecia tezy o braku istnienia koniecznego

¢ Por. H. Hart, Pojecie prawa, ttum. J. Wolenski, Warszawa 1998, s. 211-285.

¢ Ibidem.

¢ Zob. G. Radbruch, Gesetzliches Unrecht und iibergesetzliches Recht, ,Siiddeutsche Juristenzei-
tung” 1946, nr 1, s. 105-108.
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zwigzku miedzy prawem a moralnoscig®, jest wobec tego problemu zasadniczo
obojetny®. Pozytywistyczne podejscie do prawa odwoluje si¢ przede wszystkim
do sposobu i formy ustanowienia normy prawnej, a nie jej tresci®. Zrédlem
konfliktu migdzy formuta Radbrucha a pozytywizmem prawniczym jest przede
wszystkim fakt, ze Radbruch utrzymywal, iz sedziowie moga odmoéwié waznosci
normom prawnym, chociaz zostaly one wlagczone do systemu prawnego zgodnie
z jego zalozeniami. Uprawnienie to, zdaniem Radbrucha, sedziowie posiadajg
nawet w opozycji do zasad, ktére okreslajg Zrédta prawa wewnatrz tego syste-
mu i ktére potwierdzaja, ze sedziowie nie majg takich kompetencji’®. W artykule
Gesetz und Recht Radbruch pisal: ,,Sedzia jest wprawdzie zwigzany ustawg, ale
jego rola i godnos¢ nie pozwalaja, by musial stosowaé ustawy, ktére sa oczywi-
Scie i razaco sprzeczne z ideg prawa, norma, ktéra wprost obraza zyjace w naro-
dzie poczucie prawa i bezprawia, narodowg moralno$¢””!. Z tym wlasnie nie zga-
dzal si¢ Hart. W jego ocenie jednostka moze co prawda odmoéwié przestrzegania
niemoralnego prawa, ale nie oznacza to, ze wskutek braku oczekiwanych przez
jego adresatow treSci moralnych prawo przestaje by¢ prawem. Sady nie mogg
dyskwalifikowaé norm prawnych, odmawia¢ im mocy prawnej nawet ze wzgle-
du na ich razacg, niesprawiedliwg tres¢. Czy jednak rzeczywiscie jest tak, ze sady
pozbawione s3 catkowicie mozliwosci orzekania w okresach rewolucyjnych prze-
lomoéw? Czy konieczna jest dla tego celu §wiadoma ingerencja ustawodawcza?
Krytykiem stanowiska Harta, a jednoczesnie obrofica propozycji Radbrucha,
byt Fuller”. Jego koncepcja wewnetrznej moralno$ci prawa (the morality of law)
stanowi szczegblnego rodzaju doktryne prawa natury. Fuller przedstawil osiem
wymogdw dotyczacych konstruowania i stosowania systemu norm, ktérych spet-
nienie implikuje powstanie systemu prawnego’”. Fuller uznawal, ze o wiele waz-
niejsze od ontologicznej definicji prawa jest poszukiwanie odpowiedzi na pytanie:
czym jest dobre prawo? Takie podejécie nie pozwolito mu uznaé, ze w systemie
nazistowskim bylo prawo, poniewaz bylo to prawo zbrodnicze’. Fuller odpierat
tez zarzuty Harta pod adresem Radbrucha. Po pierwsze nie zgodzil si¢ z teza,
jakoby zastosowanie formuly Radbrucha wprowadzalo niepotrzebny zamet do
dyskusji dotyczacej moralnoSci prawa. Ponadto podnosil, ze Radbruch takze
proponowal w pewnych przypadkach uchwalenie retroaktywnego ustawodaw-

7 Oczywiscie takie stanowisko dotyczace pozytywizmu prawniczego jest celowym uproszczeniem
przyjetym na potrzeby niniejszej pracy.

¢ M. Chowdry, Ch. Mitchell, Responding..., s. 348.

¢ S. Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys teorii prawa, Poznah 2001, s. 48.

70 M. Chowdry, Ch. Mitchell, Responding..., s. 348.

71 Cyt. za G. Radbruch, Ustawa i prawo, thum. J. Zajadlo, ,Ius et Lex” 2007, nr (V) 1, s. 163.
Podkresli¢ jednak nalezy, ze Fuller dopasowuje formule Radbrucha do swojej koncepcji
wewngtrznej moralnosci prawa.

73 Wymogi te (wewnetrznej moralnosci prawa) mozna okresli¢ jako: 1) ogdlnosé prawa, 2) ogla-
szanie prawa, 3) zakaz retroakcji (dopuszczalne s3 pewne wyjatki), 4) jasno$¢ prawa, 5) nakaz
unikania sprzecznoéci w prawie, 6) zakaz nakladania na adresatéw norm prawnych obowiagzkéw
niemozliwych do spelnienia, 7) trwalo$¢ prawa w czasie (brak czestych zmian), 8) zgodnos$é miedzy
dziataniem organéw publicznych a prawem (za P. Sut, Moralnos¢ prawa [w:] Leksykon wspélczesnej
teorii i filozofii prawa, red. J. Zajadlo, s. 195).

74 L.L. Fuller, Positivism and Fidelity to Law — A Reply to Professor Hart, ,Harvard Law Review”
1958, t. 71, nr 4, s. 646.
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stwa’. Jego zdaniem, propozycja Radbrucha byla uwarunkowana szczegdlnie
trudng sytuacja, w jakiej znalazly si¢ sady niemieckie po II wojnie swiatowej’.
Dziatania niemieckich sadéw mialy bowiem zapobiec samosagdom. Gwaltownosé
transformacji nie pozwalala spokojnie oczekiwaé na zmiany w ustawodawstwie.
Gdyby sady czekaly na wejscie w zycie retroaktywnych ustaw karnych, najpraw-
dopodobniej ludzie sami wymierzyliby sprawiedliwos¢”.

W pézniejszym okresie Fuller bardzo szeroko przedstawil propozycje rozwia-
zania problemu rozliczenia przeszlosci’®. Dotyczyly one konkretnego przypadku
odpowiedzialnosci karnej donosiciela w systemie totalitarnym, sagdzonego po
obaleniu tego systemu, a zatem w ramach gwaltownej transformacji ustro]owe]
Byly tez nawigzaniem do koncepcji Harta i Radbrucha. Ich istote¢ mozna podsu-
mowaé w pigciu zalozeniach:

1) legalizmu, ktéry uznaje niemozno$é wspolczesnego potraktowania jako
bezprawnych dziatan, ktére w przesziosci byly zgodne z prawem,

2) prawnej niemozno$ci, ktéra skutkuje przyjeciem tezy, iz nie mozemy
panstwa bezprawia oceniaé pod katem standardéw demokratycznego panstwa
prawa,

3) indywidualnej oceny kazdego przypadku, ktéra powoduje uzaleznienie
problemu odpowiedzialnosci od jednoznaczno$ci sprawy; tam, gdzie sprawa
wydaje si¢ jednoznaczna, nie powinniSmy powstrzymywac si¢ od podejmowania
rozliczenia przeszlosci,

4) koniecznej ingerencji ustawodawcy, ktora zaktada rozstrzygniecie proble-
mu poprzez przyjecie ustawodawstwa ze skutkiem retroaktywnym,

5) $wiadomej rezygnacji z podejmowania préb rozwigzywania problemu za
pomocy instrumentarium prawnego, ktora jest jednoznaczna z cichym przyzwo-
leniem na samosady, dzisiaj powiedzielibyémy ,,sprawiedliwoéé zwyciezcow””,

Przedstawione wyzej uwagi maja decydujace znaczenie dla wspoélczesne-
go odnoszenia si¢ wladzy ustawodawczej, wykonawczej, a przede wszystkim
sqdownlcze] do przeszlego porzqdku prawnego. W przypadkach rewolucy]nych
zmian, gdy nastepuje odciecie si¢ od starego rezimu, sady czesto oceniajg prze-
szly system prawny pod katem nowych zasad prawnych, wywiedzionych z war-
toSci panstwa demokratycznego. Tak wielokrotnie postapily sady, dokonujac
rozliczenia Il wojny $wiatowej, takze sady niemieckie, rozliczajac komunistyczng
przesztos¢ Niemieckiej Republiki Demokratycznej, a nawet Europejski Trybunal
Praw Czlowieka. Charakterystyczne dla prawa w okresie gwaltownej transfor-
macji ustrojowej jest odwolywanie sie do prawa naturalnego, wyjscie poza pozy-
tywistyczne pojmowanie prawa. ,W okresach przelomu politycznego przewage
uzyskuje tendencja do siegania po normy prawa naturalnego, w szczegdlnosci
gdy chodzi o wykluczenie z zastosowania norm dawnego porzadku prawnego”*.

7S Por. G. Radbruch, Die Erneuerung des Rechts, ,Die Wandlung” 1947, nr 2.

76 L.L. Fuller, Positivism and Fidelity..., s. 655.

77 Ibidem.

78 Zob. L.L. Fuller, Moralnos¢ prawa, ttum. S. Amsterdamski, Warszawa 1978, s. 311-321.

7 Ibidem; klasyfikacje opartem na propozycji J. Zajadlo, Pogoda dla donosicieli [w:] Fascynujgce
sciezki..., s. 27-30.

80 Cyt. za A. Zoll, Zwigzanie sedziego ustawq [w:] Konstytucja i gwarancje jej przestrzegania. Ksigga
pamigtkowa ku czci prof. Janiny Zakrzewskiej, Warszawa 1996, s. 246.
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Gwaltowne przeobrazenia zwigzane z upadkiem niedemokratycznych reziméw
wyjatkowo czesto wiagza si¢ z renesansem idei prawa natury®!. Znaczenie dok-
tryn prawa natury jest tym wicksze, im bardziej przeszle prawo i panstwo mialy
charakter sprzeczny z podstawowymi prawami czlowieka, ktore przeciez sa praw
natury emanacja. W procesie rozliczenia przeszlosci wazna jest nie tylko inge-
rencja ustawodawcy, réwniez od sadéw wymaga si¢ podjecia prob rozstrzygania
w konkretnych sprawach i wymierzania sprawiedliwo$ci w ramach demokratycz-
nego panstwa prawa.

Ukazane wyzej dylematy pokazuja, ze legalistyczny stosunek do demokra-
tycznego panstwa prawa, wyrazajacy si¢ w krytycznej ocenie rozliczenia prze-
sztosci, nie jest jedyng, uzasadniong wymogami racjonalnego dyskursu, postawg
wobec przesztego ustawodawstwa i niehumanitarnej przeszlosci. Oczywiscie,
rozliczenie przeszlosci moze przyjmowac rézny zakres, metody oraz uzasadnie-
nie, jednak podstawowym problemem panstw, ktére przeszly gwattowny proces
transformacji ustrojowej, pozostaje prawne odniesienie sie do ich negatywnej
przeszlosci. Jest to zagadnienie niezwykle ztozone, niepozwalajace na uproszcze-
nia i generalizacje, dlatego tez naganne jest zaniechanie w tej materii, ktorego
dopuscita sie polska wtadza ustawodawcza, a niejednokrotnie tez sgdownictwo.

Mimo rozwoju réznorodnych form sprawiedliwosci transformacyjnej raczej
nie uda sie nam w pelni zado$éuczynié niesprawiedliwej przeszlosci. Pewne
krzywdy pozostaja nieodwracalne, nie da si¢ ich osadzi¢ ani naprawié. Zygmunt
Ziembiniski w 1992 r. napisal: ,Jesli Rzecznik Praw Obywatelskich otrzymu-
je pisma w sprawie rewindykacji majatkéw skonfiskowanych przez rzad carski
po powstaniu stycznlowym i pokrzywdzen jednostek przez kole]ne perturbaqe
hlstoryczne to — nie kwestionujac pokrzywdzema — moze co najwyzej informo-
wac petentdw o formalnych aspektach prawnych powstalej sytuacji, ewentual-
nie sugerowaé rozstrzygniecie legislacyjne w granicach zdrowego rozsadku”s2.
Dzisiaj wiemy, ze takich mozliwosci jest znacznie wigcej, a proby naprawienia
przeszlosci moga polegaé na odwolaniu si¢ do zasad zawartych immanentnie
w systemie demokratycznego panstwa prawa.

Jak dlugo jednak ofiary niesprawiedliwo$ci powinny by¢ uprawnione do
poszukiwania zado$Cuczynienia, a kiedy ich krzywdy powinny po prostu staé
sie czeScig historii? Z punktu widzenia pewnosci prawa wydaje sie, ze najlepsza
droga rozwigzywania probleméw zwigzanych z zado$éuczynieniem za krzywdy
historyczne przez demokratyczne paﬁstwo prawa jest ingerencja ustawodawcza.
Nie oznacza to ]ednak ze sady powinny rezygnowac z rozstrzygania spraw tego
typu, gdyz moze to doprowad21c do zniweczenia spraw1edl1wosc1 Oczywiste
jest, iz sytuacja historyczna, zwigzana z radykalng przemiang systemu prawne-
go, wymaga pogl(;blone] refleksji naukowej nad uwarunkowaniami, szansami
i zagrozeniami plynacymi z tej zmiany®. Demokratyczne paistwo potrzebuje
wypracowania instrumentarium prawnego, ktore bedzie skutecznym narz¢dziem

81 Zob. J. Zajadlo, Formula Radbrucha. Filozofia prawa na granicy pozytywizmu prawniczego
i prawa natury, Gdansk 2001, s. 67-104.

82 Cyt. za Z. Ziembifiski, O pojmowaniu sprawiedliwosci, Lublin 1992, s. 183-184.

8 Por. Z. Ziembinski, ,,Lex” a ,,ius” w okresie przemian, ,Pafistwo i Prawo” 1991, z. 6 (544), R. 66,
s. 14.
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niwelowania negatywnych skutkéw wyrzadzonej w przeszlosci niesprawiedliwo-
$ci. Uplyw czasu utrudnia jednak zidentyfikowanie ofiar historycznych krzywd,
a takze oszacowanie ich strat.

Czy mozemy osagdzaé minione pokolenia i wytworzone przez nie systemy
prawne pod katem wspolczesnych zasad? Nie istnieje jednoznaczna odpowiedz na
to pytanie. Mozemy stosowaé powszechne i skrupulatne rozliczenie przesztoSci,
tak jak to uczynili Niemcy, mozemy oddzieli¢ przesztos¢ ,,grubg kreska” wzorem
Hiszpanéw, mozemy wreszcie poszukiwaé modelu poSredniego, tak jak uczynio-
no w Republice Potudniowej Afryki. Cenne powinny by¢ dla nas doswiadczenia
panstw Europy Srodkowo-Wschodniej oraz bytych republik radzieckich®*.

Warto wypracowaé rozwigzania prawne odnoszace si¢ do wyrzadzonych
w przeszloSci krzywd. Nie nalezy bowiem pozostawial osadzenia przeszlosci
poza zasiggiem systemu normatywnego i zaniecha¢ jakiejkolwiek debaty w obli-
czu zwigzanych z tymi problemami kontrowersji.

Istnieje caly katalog probleméw wymka]qcych z dziedzictwa prawnego,
a problem rozliczania przesztosci i zwigzanej z nim sprawiedliwosci transforma-
cyjnej stanowi wspdlczesnie bardzo istotne zjawisko spoteczne oraz zrédto trud-
nych dylematéw o réznorodnym charakterze, migdzy innymi prawnym, eko-
nomicznym i politycznym. Pomocg w ich rozwigzaniu mogg by¢ do$wiadczenia
innych pafistw przechodzacych transformacje ustrojowa, ale tez dorobek nauki
dotyczacy zjawiska sprawiedliwosci transformacyjnej i polityki wobec przeszto-
Sci oraz szeroko pojeta refleksja filozoficznoprawna. Publikowane s3 monografie
i artykuly poswigcone zagadnieniom transformacji®’, ale — po pierwsze — zwykle
majg one charakter politologiczny badZz ekonomiczny, po drugie za$ — zagadnie-
nia zwigzane ze sprawiedliwo$cig transformacyjng pozostajg jednak problemem
ubocznym. Nauka polska winna poswiecié tym zagadnieniom wigcej uwagi, gdyz
niedostatki w tej dziedzinie rzutujg na cala rzeczywisto$¢ naszej transformacji.

Tomasz Snarski (ur. 1985) — prawnik, aplikant adwokacki, asystent w Kate-
drze Prawa Karnego Materialnego i Wykonawczego oraz Psychiatrii Sado-
wej na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Gdanskiego. Prowadzi
zajecia dydaktyczne z prawa karnego oraz wstepu do prawoznawstwa. Jest
opiekunem Sekgji Praw Czlowieka Studenckiej Uniwersyteckiej Poradni Praw-
nej, dziafajgcej na Uniwersytecie Gdanskim, ktéra §wiadczy pomoc prawna

8% Na ten temat zob. Transitional Justice in Eastern Europe and the Former Soviet Union. Reckoning
with the Communist Past, red. L. Stan, Abingdon 2009.

85 Zob. Dylematy polskiej transformacji, red. J. Bluszkowski, Warszawa 2007; P. Bozyk, Opcje
transformacji systemowej w Europie Srodkowej i Wschodniej, ,Sprawy Migdzynarodowe” 1996,
nr 3/4, s. 103=112; idem, Polityka ekonomiczna w krajach Europy Srodkowej i Wschodniej.
Zrognicowane efekty transformacji, ,Mysl Socjaldemokratyczna” 2006, nr 3/4, s. 17-24; Wladza
i spolecznosci lokalne w procesie przeobrazen ustrojowych, red. P. Dobrowolski, Katowice 1994;
M. Jackowski, Transformacja ustrojowa a zmiany prawa, ,Paistwo i Prawo” 2004, nr 5, s. 16-31;
A. Mlynarska-Sobaczewska, Autorytet paristwa. Legitymizacyjne znaczenie prawa w panistwie trans-
formacji ustrojowej, Torun 2010.
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osobom niezamoznym. Jest wspélautorem kompendium z wiedzy o spoteczen-
stwie dla uczniow szkot Srednich (Wiedza o spoleczeristwie. Matura 2010. Vade-
mecum maturalne, Gdynia 2009). Jego zainteresowania naukowe skupiaja sie
w glownej mierze wokot filozofii prawa karnego. Zajmuje si¢ m.in. problemem
wielokulturowosci w systemie prawnym. Dotychczas opublikowat kilkanascie
artykutéw naukowych, popularnonaukowych i publicystycznych w prasie tréj-
miejskiej, w tym akademickiej. Uwaza, ze prawnik powinien by¢ cztowiekiem
wszechstronnym, zwlaszcza o wrazliwosci historycznej i artystycznej. Spiewat
w Akademickim Chérze Uniwersytetu Gdanskiego.

Transformational Justice, the Philosophy of Law and Taking Stock of the Past
by a Democratic State under the Rule of Law

The article raises the issue on the transformational justice relating to the theory
of policy towards the past. The legal system, which can not only allow to ex-
act compensation for the harmful history but also be used to oppose it actively,
played a very important role in the process of coming to terms with history. To put
it another way, in order to comprehend how the instrument of law was used by the
state in the transformational justice process, one should refer to the jurisprudence.
An overview of the post-war era philosophical and legal debate over the general
problem of crimes against humanity is considered by the author to be a starting
point to formulate a general concept of the necessity of referring to the philosophy
of law in any process of settling accounts with the past. Furthermore, the other
countries’ experience which went through the transformation process, as well as
their scholarly achievements, may also be of invaluable help to Poland with its
difficulties in solving problems with the difficult past.
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Eksterminacja
zyddw wilefiskich i dzieje getta

wilenskiego (1941-1944)

Wstep

Historia wilefiskiej wspolnoty zydowskiej nareszcie stala sie przedmiotem
badawczego zainteresowania historykéw z catego $wiata. Do Il wojny $§wiatowe;j
Wilno byto ]ednym z najwazniejszych w Europie oSrodkéw zydowskiej kultury,
nauki, oSwiaty i wiedzy rabinicznej. W przeddziefr wojny sowiecko-niemieckiej
mieszkato tam okoto 58 tys. Zydow, a do konica okupagji hitlerowskiej przetrwato
zaledwie kilka tysi¢cy. Tragiczny koniec Litewskiego Jeruzalem do dzisiaj porusza
zar6éwno historykéw na Litwie 1 w $wiecie, jak 1 szerokie kregi spoleczenstwa. Ten
okres w historii Zydéw wilenskich zostal opisany w §wiatowej historiografii, zna-
lazt tez odbicie w bogatej literaturze wspomnieniowej i martyrologicznej. Najwiecej
prac poswieconych tej tematyce ukazato sie w Izraelu i USA. W ostatnich latach
studia nad Holokaustem rozwingly si¢ takze na Litwie. Na pierwszym miejscu
trzeba tu wymieni¢ opracowania badaczy z Pafistwowego Muzeum Zydowskiego
im. Gaona Wilefiskiego. Najwazniejszym jednak studium poswigconym gettu
wilefiskiemu i eksterminagji tutejszych Zydow jest praca profesora Yitzhaka Arada
Ghetto in flames (Getto w ptomieniach), wydana w Nowym Jorku w 1982 r.! Arad
zrekonstruowal w niej najwazniejsze wydarzenia i etapy historii getta wilefiskiego:
masowy mord ponarski (1941 r.), okres stabilizacji getta (1942/1943) i jego likwi-
dacje we wrzesniu 1943 r. Zamiescit takze w pracy statystyke ofiar, opisat struk-
ture i dziatanie wewnetrznej administracji getta, dzialalno$¢ antyfaszystowska oraz
aktywno$¢ wladz okupacyjnych, odpowiedzialnych za ekstermmaqe;

Zroédlem waznym dla badania dziejow getta s3 dzienniki i wspomnienia,
ktorych ukazalo si¢ wiele, w wielu jezykach. W niniejszym artykule opieram
sie na $wiadectwach os6b, ktore widzialy Holokaust lub go przezyly, opubliko-
wanych po litewsku, niemiecku, rosyjsku, polsku i angielsku. Szczegdlnie cenne
sg ksigzki Grigorijusa Surasa (Grigorija Schura)?, Hermana Kruka?, Kazimierza

' Y. Arad, Gbetto in Flames: The Struggle and Destruction of the Jews in Vilna in the Holocaust,
New York 1982.

2 G. Suras, Ugrasai: Vilniaus geto kronika 19411944, Vilnius 1997.

3 H. Kruk, The Last Days of the Jerusalem of Lithuania: Chronicles from the Vilna Ghetto and the
Camps, 1939-1944, New Haven-London 2002.
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Sakowicza*, Avrahama Suckevera’, Marii Rolnikaité®, zawierajace zapiski
i wspomnienia z getta wilefiskiego i jego likwidacji. Waznym bodzcem do roz-
woju badan nad eksterminacjg Zydéw wilefiskich byta miedzynarodowa kon-
ferencja, ktora odbyla sie w 1993 r. w piecdziesigta rocznice likwidacji getta.
Materiaty z niej, w trzech wersjach jezykowych, zostaly wydane w osobnym
tomie’. Z najnowszych badan historycznych warto wspomnieé przede wszyst-
kim wydawnictwa Muzeum im. Gaona Wilefiskiego®, w ktorych znajdziemy
wiele nowych danych faktograficznych, dotyczacych liczby oséb zamknigtych
w getcie, a takze obozéw pracy w gettach na prowingji oraz zycia kulturalnego
w getcie wilefiskim. Pozycje Swiatowej literatury po§wiecone zniszczeniu wilef-
skiej wspdlnoty zydowskiej liczy sie na dziesiatki i setki, w niniejszym artykule
ogranicze sie wiec tylko do najwazniejszych i najnowszych.

Nie ma zbyt wielu oryginalnych dokumentow dotyczacych eksterminacji
wilefiskich Zydéw. Te, ktore istnieja, sg przechowywane w Litewskim Central-
nym Archiwum Pafnstwowym (Lietuvos centrinis valstybés archyvas — LCVA).
Wsrod wazniejszych zbioréw, istotnych dla omawianego tematu, mozna wska-
zaé dokumenty dowddcy niemieckiej policji bezpieczefistwa i SD na Litwie
(f. R-1399), wsrdd ktérych znalazty sie comiesieczne sprawozdania wysylane
w latach 1942-1943 do Gléwnego Urzedu Bezpieczefistwa Rzeszy (RSHA) do
Berlina. Raporty te zawierajg informacje o sytuacji politycznej, ekonomicznej
i kulturalnej na okupowanej przez hitlerowcow Litwie. Umieszczano w nich
osobne podrozdzialy po$wigcone dzialalno$ci partyzantéw, ruchowi oporu
i Zydom. W dokumentach tych znalazly sie wazne dane statystyczne, dotycza-
ce liczby mieszkancow getta wilenskiego, zatrudniania ich do pracy przymuso-
wej, ucieczek z getta itp. Najwiecej informacji na temat prze§ladowan Zydéw
wilefiskich (aresztowan i przestuchan) mozna znalezZé w zbiorach akt litewskie;j
policji bezpieczefistwa okregu wilenskiego (f. R-1673, R-681) oraz w zbiorze
dokumentéw szefa policji dla miasta Wilna (f. R-689). S w nim archiwalia
zawierajace dane dotyczace zatrudniania wi¢zniéw getta wilefiskiego do prac
przymusowych, skonfiskowanego Zydom majgtku i jego wykorzystania na
potrzeby wladzy okupacyjnej i 0séb prywatnych, wreszcie wywozu zydowskich
débr kultury do Niemiec, zaopatrzenia getta w zywno$é, wyplat dla robotni-
kéw w getcie, cen towardw i innych spraw. Wazne przekazy dotyczace getta
wilefiskiego i jego mieszkancéw mozna znalezé w innych zbiorach Litewskie-
go Centralnego Archiwum Pafstwowego: samorzgdu miasta Wilna (f. R-643,
gdzie znajduja si¢ dane ze spisu mieszkancéw z maja 1942 r.), dowddcy okregu
wilefiskiego (f. R. 685), grupy roboczej dla Litwy w sztabie operacyjnym dla
obszaréw okupowanych, dowodzonym przez Reischsleitera Alfreda Rosenberga

4 K. Sakowicz, Dziennik pisany w Ponarach od 11 lipca 1941 r. do 6 listopada 1943 r., oprac.
R. Margolis, Bydgoszcz 1999.

5 A. Suckever, Vilenskoje getto [w:] Ciornaja kniga, Vilnius 1993.

¢ M. Rolnikaité, Turiu papasakoti, Vilnius 1963.

7 Atminties dienos: Tarptautiné konferencija, skirta Vilniaus geto sunaikinimo 50-meciui 1993 m.
spalio mén.11-16 d., red. E. Zingeris, Vilnius 1995.

S Vilniaus getas: kaliniy sqrasai, opr. I. Guzenberg, t. 1, Vilnius 1996; t. 2, Vilnius 1998; Zydy
darbo stovykla HKP: Dokumentai, oprac. I. Guzenberg, Vilnius 2002; R. Kostanian-Danzig, Spiri-
tual Resistance in the Vilna Gheto, Vilnius 2002.
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(f. R-633), wilefiskiego obozu ciezkich robét przymusowych (f. R-730), a szcze-
golnie — getta wileniskiego (f. R-1421). W tym ostatnim zbiorze zachowaly sig
rozporzadzenia, zarzadzenia i instrukcje wladz okupacyjnych dla Zydéw oraz
dokumenty wewnetrznej administracji getta (Judenratu, policji) odnoszace sie
do réznych aspektéw zycia w getcie.

Nastepnag szczegblnie warto$ciowa kategorig Zrodet sg archiwalia zgromadzo-
ne w Litewskim Archiwum Specjalnym (Lietuvos specialusis archyvas — LYA):
akta uczestnikow Holokaustu, aresztowanych i skazanych w okresie powojen-
nym przez NKGB/MGB/KGB, przechowywane w zbiorze spraw karnych (f. K-1,
ap. 58). Pokazu]q one ekstermlnaqq Zydow wilefiskich z perspektywy tych
ktorzy jej dokonywali. Autorowi niniejszego artykutu udalo sie odnalezé kil-
kanascie spraw cztonkéw ostawionej grupy specjalnej (Sonderkommando). Jak
wiadomo, wlasnie ona zamordowata kilkadziesiag tysiecy Zydéw w Ponarach.
W tym samym zasobie mozna znalez¢é wiele innych teczek spraw karnych —
bytych pracownikéw urzedéw niemieckich i litewskich oraz funkcjonariuszy
administracji wewnetrznej getta, np. administratora getta Franza Murera oraz
zydowskich policjantéw Salomona Alperna i Berha Mieszczanskiego, pracow-
nika administracji getta Jefima Minca i innych — waznych dla zbadania ludo-
bojstwa na Zydach wilefiskich. Istotne dane dotyczace eksterminacji Zydow
wilenskich zawierajg takze inne zasoby w archiwum specjalnym (zbiory: f. K-1,
ap. 8, 45, 46). Inne wykorzystane w tym opracowaniu zrddia czy publikacje
wymienione s3 w przypisach.

Omoéwiona powyzej literatura oraz archiwalia pozwalaja badaczom Holo-
kaustu na do$¢ doktadng rekonstrukcje dziejéw wspdlnoty Zydéw wilenskich
i historii getta wilefiskiego w okresie okupacji niemieckiej. W artykule przed-
stawiono proces zniszczenia wilefiskiej wspdlnoty zydowskiej, wyznaczono naj-
wazniejsze etapy historii wilefiskiego getta i jego specyficzne cechy, zamiesz-
czono statystyke ofiar, opisano strukture wewnetrznej administracji getta i jej
funkcjonowanie oraz dziatalno$é podziemia antyhitlerowskiego. Autor wyko-
rzystal nie tylko dobrze znang literatur¢ przedmiotu, ale takze mniej znane
przekazy archiwalne.

W Wilnie mieszkata najstarsza i najliczniejsza na Litwie wspdlnota zydow-
ska, znana pod nazwa Litewskiego Jeruzalem. Trudno jednak ustali¢ jej doktad-
ng liczebno$¢ w przeddzienn Holokaustu. Oficjalny spis powszechny mieszkan-
cow Wilna mial miejsce w 1931 r. W jego wyniku oszacowano, ze miasto ma
195,1 tys. mieszkancow, z czego 54,6 tys. stanowig Zydzi. Wedtug nieoficjal-
nych danych z 1 stycznia 1941 r. w Wilnie mieszkalo okolo 270 tys. osdb,
w tym 75 tys. Zydéw (27,78 proc.). Zgodnie z danymi Zarzadu Statystykl
1 stycznia 1941 r. w mieszkato tam 58 263 Zydéw (27, 78 proc. mieszkaficow)®.

Wojska niemieckie zajely Wilno 24 czerwca 1941 r. Wraz z cofajaca si¢ Armig
Czerwong tysigce wileniskich Zydéw prébowaly wyjecha¢ w glagb Zwiazku

1. Guzenberg, Vilniaus getas ir 1942 m. gyventojy surasymas [w:] Vilniaus getas: kaliniy sqrasai, t.
1, s. 8-9; LCVA, f. R-743, as. 5, b. 46, Dane zarzadu statystyki o sktadzie narodowo$ciowym lud-
noéci Litwy, 111941 r. [Statistikos valdybos 1941 m. sausio 1 d. duomenys apie Lietuvos gyventojy
tautine sudeétj], k. 172.
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Sowieckiego. Prawdopodobnie jakims$ 3 tys. udalo si¢ to', jednak wickszos¢
uciekinierow spéznila si¢ i zostata zawrdcona do Wilna. W miare wycofywa-
nia si¢ SowietOw z miasta, powstafcy i partyzanci litewscy zajmowali najwaz-
niejsze obiekty w miescie i powolywali tymczasowe organa wiladzy. 24 czerw-
ca 1941 r. rozpoczal dzialalnos¢ Komitet Obywatelski miasta Wilna i okregu
wilefiskiego. Na jego_przewodniczacego wybrany zostal docent Uniwersytetu
Wileniskiego, Stasys Zakevicius. Komitet mianowal szeféw réznych dziatéw:
spraw wewnetrznych, finanséw, przemystu i innych. Tymczasowym burmi-
strzem zostal Atanas Krutulis (ktérego na tym stanowisku zastapil Karolis
Dabulevi&ius)''. 25 czerwca 1941 r. Zakevicius wraz z niemieckim komendan-
tem wojskowym miasta, pptk. Karlem von Ostmanem, podpisat rozkaz o wpro-
wadzeniu w miesScie od 25 czerwca stanu wojennego. Kierownikowi dziatu
spraw wewnetrznych Kostasowi Kalendrze powierzono zorganizowanie samo-
rzadow i policji w okregu wileiskim (obwody: wilenski, $wiecianiski i troc-
ki). Dowbdcg strazy miejskiej zostal Antanas ISkauskas'?. Rzeczywista wladze
w mieScie sprawowala jednak niemiecka administracja wojskowa (do sierpnia
1941 r., kiedy na calej Litwie wprowadzono administracj¢ cywilna), ktdora
nie traktowala komitetu jako partnera i nie pozwalala mu na wystepowanie
w roli instytucji pafistwa litewskiego. W lipcu 1941 r. niemiecka administracja
wojskowa zakazala mu uzywania w dokumentach sformufowania ,,Republika
Litewska”, zaznaczajac przy tym, ze ,dzialania niemieckiego wojska, niemiec-
kich zalég, policji bezpieczenistwa i SD majg pierwszefistwo przed dziataniami
instytucji litewskiego sgdownictwa”?. 15 wrze$nia 1941 r., rozkazem gléwnego
komisarza Rzeszy na Litwie Theodora Adriana von Rentelna, dzialalno$¢ komi-
tetu zostala zawieszona'.

PrzeSladowania Zydow zaczg¢ly si¢ juz w pierwszych dniach okupacji
niemieckiej. 29 czerwca 1941 r. przewodniczacy komitetu, Zakevicius, wyglo-
sit deklaracje, ktdorg nadalo radio wileniskie, pelng oskarzen i pogrozek: ,,Zydzi,
ktorzy stanowili oparcie dla bolszewickiego terroru i byli stugami czerwonych
towcoéw ludzi wieku dwudziestego, zostang wykresleni z politycznego, ekono-
micznego i kulturalnego zycia na Litwie. [...] Wszystko to jednak odbe¢dzie sie
na mocy wydanych przez rzad aktéw prawnych”".

W Wilnie, inaczej niz w Kownie, w pierwszych dniach okupacji nie byto
pogroméw. Niemniej w swoich zapiskach Suras odnotowal, ze 24 czerwca
1941 r., w wirydarzu kosciola franciszkanéw przy ul. Trockiej (Traky) dzia-

10 Wilna [w:] Enzyklopddie des Holocaust. Die Verfolgung und Ermordung der europdischen Juden,
t. 3, Berlin 1993, 5.1599.

"'V, Brandiauskas, Siekiai atkurti Lietuvos valstybingumg (1940 06 — 1941 09), Vilnius 1996, s. 101.
12 Ibidem, s. 102-103.

13 MAB RS, f. R-683, as. 5, b. 2, Pismo dowddcy 814. wojskowej komendantury polowej do prze-
wodniczacego Komitetu Obywatelskiego miasta Wilna i obwodu wilenskiego, 25 VII 1941 r. [814
— osios karo lauko komendantiiros komendanto 1941 m. liepos 25 d. rastas Vilniaus miesto ir srities
pilie¢iy komiteto pirmininkui], k. 15.

4 V. Brandiauskas, Siekiai..., s. 108.

s MAB RS, f. 165-167, Tekst przeméwienia Stasysa Zakevitiusa, wyemitowanego przez radio
wileniskie 29 VI 1941 . [S. Zakevidiaus per Vilniaus radija 1941 m. birZelio 29 d. pasakytos kalbos
tekstas], k. 9-10.
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tacze litewscy rozstrzelali kilkudziesieciu sowieckich jencéw i Zydéw. Ciata
rozstrzelanych caly dziefi lezaly w wirydarzu i dopiero wieczorem zostaly usu-
nicte i wywiezione za miasto. Gapie (w wigkszosci kobiety narodowosci pol-
skiej i litewskiej) zbiegli si¢, by to zobaczy¢, a autor relacji zaznacza, ze glosno
wyrazah swoja niech¢¢ do rozstrzelanych i strasznie przeklinali bolszew1kow
i Zydow'e. Wtedy wickszo$¢ Zydow wilenskich nie przeczuwatla nawet, ze w bli-
skiej przyszlosc1 czeka]q ich do§wiadczenia znacznie straszniejsze i ze tylko nie-
liczni przezyja najczarniejsze lata niemieckiej okupacji.

4 lipca 1941 r. Wydano obwieszczenie podpisane przez Zakevitiusa i I3kau-
skasa. Stanowilo ono, ze na podstawie rozkazu niemieckiego komendanta woj-
skowego Karla von Ostmana, z od dnia 3 lipca 1941 r. wszyscy Zydzi maja
obowigzek nosié na piersi i na plecach zétty znak litery ,,J” (Jude) na kawatku
materiatu o przekatnej 10 cm. Poza tym zakazano im poruszania si¢ po ulicach
mig¢dzy godz. 18.00 a 6.00 rano. Rozkaz obowiazywal od 8 lipca, a za jego nie-
przestrzeganie grozily surowe kary. Wzory znaku Zyda wywieszono na wszyst-
kich posterunkach policji'.

Coraz wigcej byt rozkazéw dyskryminujacych ludnos$¢ zydowska. Od 5 lipca
1941 r. nakazano jej zaopatrywanie si¢ w zywno$¢ tylko w specjalnych, prze-
znaczonych dla nich placowkach (30 sklepéw i 10 piekarni), w wyznaczonych
godzinach: od 16.00 do 18.00, gdy sklepy byty juz pustawe. Zydéw zaczeto
masowo zwalniaé z pracy i skonfiskowano im $rodki transportu: samocho-
dy, motocykle, meskie rowery oraz odbiorniki radiowe. Zakazano im korzy-
stania z uslug niezydowskich lekarzy i leczenia si¢ w publicznych szpitalach.
Wyznaczono dla nich szpital nr 2, przy ul. Zawalnej (Pylimo), ktéry utrzymy-
waé miata gmina zydowska. Lekarzom narodowosci zydowskiej wladze zakaza-
ly leczenia nie-Zydows; 2aczgto tez programowo zwalnia¢ ich z placowek Oplekl
zdrovvotne]18 Nasilata si¢ polityczna dyskryminacja Zydéw, a warunki ich zycia
stale si¢ pogarszaly.

Na poczatku sierpnia niemieckie okupacyjne wladze wojskowe zastgpita
hitlerowska administracja cywilna. Komisarzem miasta zostal Hans Hingst,
za$ komisarzem okregu wilefiskiego — Horst Wulff. Nasilily si¢ represje wobec
Zydow. Decyzja nr 1 z 2 sierpnia 1941 r. Hingst nakazal im wszystkim nosze-
nie gwiazdy Dawida z przodu, po lewej stronie, i na plecach. Zakazano im
korzystania z wszystkich miejsc spacerowych i rekreacyjnych oraz parkéw pub-
licznych, chodzenia po chodnikach oraz korzystania z publicznego transportu
(taksoéwek, autobuséw, parostatkéw, riksz itp.). Zakaz zaczal obowiazywaé od
dnia ogloszenia®.

Z rozkazu Hingsta nie mieli tez prawa porusza¢ si¢ po najwazniejszych uli-
cach miasta: Mickiewicza (Giedymino prospektas), Wielkiej (Basanaviiaus),
Legionowej (Savanoriy), Trockiej (Traky), Dominikafiskiej (Domininkony),

16 Ibidem.

17 LCVA, f. R-677, as.1, b. 1, Obwieszczenie podpisane przez Stasysa Zakeviciusa i Atanasa Iskau-
skasa, 4 VII 1941 r., [1941 m. liepos 4 d. S. Zakevi&iaus ir A. Iskausko pasirasytas skelbimas], k. 11;
G. Suras, Uzraai..., s. 28-29.

18 G. Suras, Ugrasai..., s. 30-31; A. Suckever, Vilenskoje..., s. 217.

19 Masinés Zudynés Lietuvoje, red. G. Erslavaité, t. 2, Vilnius 1973, s. 28-29.
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Swigtojanskiej (§v. Jono), Wielkiej (Didzioji), Kalwaryjskiej (Kalvarijy), Zawalnej
(Pylimo), Marii Magdaleny (Magdalenos, obecnie Sventaragio), Niemieckiej
(Vokieciy), Jagiellonskiej (Jogailos), Sadowej (Sody), Goscinnej (Stoties),
Ostrobramskiej (Ausros varty) i Bazylianskiej (Bazilijony). Zydzi mieszkajacy
przy tych ulicach mogli przechodzié tylko od swoich mieszkaii do najblizszej
przecznicy. Kontrolowanie przestrzegania tych obostrzen polecono posterunkom
poligji?. )

Role posrednika w kontaktach Zydéw z wladzami miala odgrywaé rada
zydowska — Judenrat. Rozkaz jej powolania wydali hitlerowcy 4 lipca 1941 r.
W wyborach wziglo udzial 57 réznych ugrupowan i reprezentacji warstw spo-
lecznych. Judenrat wybrano z grona wybitnych przedstawicieli miejskiej wspol-
noty zydowskiej. Poczatkowo skladat sie z 10 cztonkdéw, ale 2 lipca 1941 r.
poszerzono ja do 24 oséb. Na przewodniczacego wybrano inzyniera Saula
Trockiego?!, na jego zastepce — inzyniera Anatola Frieda, a na sekretarza — han-
dlowca Abrahama Zajdsznura. Judenrat (ktoéry wtedy nazywano Komitetem
Gminy Zydowskiej Miasta Wilna) mial siedzibe przy ulicy Straszuna (Strasano,
obecnie Zemaitijos) nr 622 Jednym z jego najwazniejszych zadan bylo dostar-
czanie zydowskich robotnikoéw niemieckim instytucjom wojskowym i cywilnym.
Codziennie dostarczano ich okoto 2 tys.

Masowe aresztowania i mordy

Masowe aresztowania i rozstrzeliwania ludnosci zydowskiej rozpoczely si¢
w polowie lipca 1941 r. Od poczatku miesigca Zydéw zmuszano do wyko-
nywania roéznego rodzaju ciezkich fizycznie czy nieprzyjemnych robdt; cze-
sto byli wtedy ponizani czy bici. Do polowy lipca nie byto jednak masowych
mordéw. Potem zaczgly si¢ masowe aresztowania. Bez wyraznej przyczyny
Zydzi byli zatrzymywani na ulicach, we wlasnych mieszkaniach czy miej-
scach pracy. Aresztowafi dokonywali zaréwno gestapowcy, funkcjonariusze
Sonderkommando, jak i litewscy policjanci. Zatrzymanych osadzano w wiezie-
niu na Lukiszkach, odbierano pienigdze, warto$ciowsze przedmioty i ubranie,
i przetrzymywano bez jedzenia kilka dni. Potem, w kilkusetosobowych grupach
przewozono do Ponar i rozstrzeliwano. Rozstrzeliwali funkcjonariusze niemiec-
kiej policji bezpieczenstwa i Sonderkommando SD.

Blisko miejsca egzekucji (nazywanego ,baza”) mieszkal polski dziennikarz
Kazimierz Sakowicz. Stal si¢ on $wiadkiem i kronikarzem licznych mordéw
masowych, potajemnie zapisujac w swoim dzienniku kolejne straszne wydarze-
nia. Pierwszy wpis w jego dzienniku pochodzi z 11 lipca 1941 r. W jego ocenie
po potudniu tego dnia rozstrzelano okoto 200 Zydéw, co trwato kilka godzin.
Mordy miaty miejsce takze w nastepnych dniach. Wedtug niego 12, 13, 14, 15,
16, 17, 18, 19, 23-26 1 28-31 lipca, czyli przez 17 dni, zamordowano w ten spo-

20 Masinés Zudynés Lietuvoje, t. 1, red. G. Erslavaité, K. Ruk$énas, Vilnius 19635, s. 108.

2 Saul Trocki zostal zamordowany przez gestapo we wrzesniu 1941 r.

22 Wilna [w:] Enzyklopddie des Holocaust..., t. 3, s. 1600; Wilna unter dem Nazijoch. Berichte von
dr. med. Mozes Feigenberg aufgenommen von Mosze Wajsberg, Landsberg 1946, s. 6; Y. Arad, Ghet-
to..., s. 59-61.
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sob okoto 5 tys.?* Wydarzenia odnotowane przez Sakowicza potwierdzaja doku-
menty archiwalne. Wywozonym do Ponar Zydom méwiono, ze sa wysylani do
pracy, ale z tej ,,pracy” nikt nie powracal. 11 lipca 1941 r., na odwrocie listy
364 aresztowanych straznik napisal: ,,168 os6b wyprowadzilem na roboty (roz-
strzelanie)”. W innym dokumencie zapisano bez ogrédek: ,wzialem 179 wigz-
niéw Zydéw (na rozstrzelanie)”.

W sprawozdaniach grupy specjalnej SD i niemieckiej policji bezpieczenstwa
odnotowano, ze aresztowania zaczely sie w Wilnie 26 czerwca 1941 r., a pogro-
my 4-5 lipca. W meldunku z 13 lipca (Ereignismeldubng nr 21) zaznaczono,
ze do dyspozycji grupy specjalnej przekazano litewskie stuzby porzadkowe
i wlaczono je do akcji likwidacji Zydéw. Dobrano 150 litewskich funkcjona-
riuszy, ktérzy mieli aresztowaé Zydow i umiescié¢ ich w obozie koncentracyj-
nym ,,do specjalnego rozpracowania” (w rzeczywistosci — w celu rozstrzelania
w Ponarach). Meldowano, ze akcja juz si¢ rozpoczela i dziennie likwidacji pod-
lega 500 Zydéw i sabotazystow. Pieniadze i wartoéciowe przedmioty ofiar prze-
szly na wlasno$¢ Rzeszy?’.

Masowe aresztowania i zaginigcia wywolaly poruszenie w wilenskiej gmi-
nie zydowskiej. 24 lipca 1941 r. Judenrat zwrécit si¢ do dowddcey policji mia-
sta Wilna i okregu wilefiskiego z pismem w sprawie masowych aresztowan:
»Megzczyzni narodowosci zydowskiej masowo zatrzymywani sg na ulicach oraz
w mieszkaniach przez osoby z policyjnymi odznakami, a czasem bez nich,
i zabierani do wigzienia na Lukiszkach. Wedtug biezacych informacji, liczba tak
aresztowanych siega kilku tysigcy. Zatrzymanych informowano, ze zabierani sg
do pracy, choé wsréd nich byli starcy, dzieci i kaleki. Ludno$é zydowska mia-
sta Wilna jest gteboko wstrzasnigta. Matki i Zony zatroskane sa o los swoich
dzieci i m¢zéw. Wszystko to prowadzi do zupelnej dezorganizacji dzialalnosci
Komitetu Zydowskiego. Przedstawiciele komitetu zmuszeni byli niejednokrot-
nie zwracaé si¢ do wojskowej komendantury polowej, a takze do litewskich
organéw wiadzy. O$wiadczono nam, ze sprawa ta zostanie zalatwiona. Jednak
te rzeczy dzialy sie wczoraj i dzieja sie dzisiaj. Dlatego Komitet Zydowski zmu-
szony jest ponownie zwroécié sie do organéw wladzy o usuniecie opisanych
negatywnych zjawisk, ktére dezorganizuja zycie ludnosci zydowskiej i dzialal-
no$é Komitetu Zydowskiego”26 Whniosek Judenratu pozostal bez odpowiedzi.
Machina $mierci w Ponarach pracowata na coraz wigkszych obrotach.

6 sierpnia 1941 r., z rozkazu komisarza Hingsta, na wilefskich Zydéw nato-
zono kontrybucje w Wysokosc1 5 mln rubli (0,5 miliona marek), z zadaniem
zebrania tej sumy w ciagu 24 godzin. Po negocjacjach z przywdédcami gminy
zydowskiej, hitlerowcy zgodzili si¢ na odlozenie terminu o kilka dni. Przynaglani
przez swoich przedstawicieli Zydzi przynosili pieniadze, bizuteri¢, wyroby skoé-
rzane, futra i kozuchy oraz inne warto$ciowe przedmioty. Przynoszone rzeczy

2 K. Sakowicz, Dziennik..., s. 45-46.

% LCVA, f. R-730, as. 2, b. 36, k. 80 a.s.

2 Bundesarchivabteilung Potsdam [Niemieckie Archiwum Federalne Oddzial w Poczdamie],
R 58/214, S. 147, nr 21, Informacja z ZSRS [Pranesimai i§ SSRS].

26 LCVA, f. R-689, as. 1, b. 9, Pismo Komitetu Zydowskiego miasta Wilna do dowddcy policji
miasta Wilna i okregu wilefiskiego, 24 VII 1941 r. [Vilniaus miesto Zydy komiteto 1941 m. liepos
24 d. rastas Vilniaus miesto ir apskrities policijos vadui], k. 244-2435.
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Niemcy wazyli i wyceniali w rublach. Akcje kontrolowatl adiutant Hingsta i jed-
noczesnie jego referent do spraw zydowskich — Frantz Murer. Z jego rozkazu
jako zaktadnikéw wzieto dziesieciu Zydow, ktdrzy zajmowali sie zbidrka pienie-
dzy na kontrybucje. Dziewieciu z nich gdzie§ wywieziono nigdy nie powrdcili.
Optlacenie kontrybucji nie zatrzymato jednak masowych mordow?.

W relacji Sakowicza, w kolejnych dniach sierpnia 1941 r. w Ponarach roz-
strzeliwano: 1 1 2 — okoto 300 osdb, 6 — okolo 300, 8 — okoto 200, 11 i 16
— okolo 200 oséb (w tym sporo dwunasto- i pigtnastolatkéw oraz starcoéw),
19 - okolo 100 oséb (wiele mlodych), 22 — ponad 100 (tego dnia jakis Zyd ude-
rzyl Niemca w skrof, a tamten upadt), 23 zginelo 12 mlodych Zydowek 26 —
88 0s6b, w tym 6 Zydowek Wedtug szacunkéw Sakowicza, w s1erpn1u w Pona-
rach zglnqlo okolo 2000 Zydow. W raporcie Jigera odnotowano, ze migdzy
12 sierpnia a 1 wrze$nia 1941 r. w Wilnie rozstrzelano 461 oséb: 425 Zydéw,
19 Zydowek o$miu komunistow i dziewie¢ komunistek?®.

31 sierpnia 1941 r. stal si¢ jedna z najtragiczniejszych dat w dziejach wilen-
skiej spolecznosci zydowskiej. Czqsto nazywany jest dniem prowokacji. Suras
w sw01ch zapiskach relacjonuje, ze wtedy, w niedziele dwaj litewscy ,par-
tyzanci” po cywilnemu weszli do naroznej kamienicy u zbiegu ulic Wielkiej
i Szklanej (Stikliy) i oddali dwa strzaty. W poblizu, przy wejsciu do kina ,,Pan”,
stala duza grupa niemieckich zotnierzy. ,Partyzanci” wybiegi na ulic¢ z krzy-
kiem, ze strzelali mieszkajacy w kamienicy Zydzi, wraz z zolnierzami wtar-
gnqh do zydowskiego mieszkania, Wywlekh dwie osoby i rozstrzelali je na
mle]scu To byt sygnal do rozpoczecia pogromu i aresztowania oséb narodo-
wosci zydowskiej, mieszkajacych przy ulicach Szklanej, Jatkowej (Mésiniy),
Gaona (Gaono), Zydowskiej (Zydq) oraz czesci ulicy Niemieckiej (Vokiediy),
Straszuna, Szawelskle] (Siauliy) i Szpitalnej (Ligoninés). Akcja trwata dwa dni.
Dowodzil nig gestapowiec Horst Schweinberger przy pomocy Martina Weissa
i Augusta Heringa, a przeprowadzalo ja gestapo i Sonderkommando. Tysigce
aresztowanych Zydow pedzono do wiezienia na Lukiszkach i zamykano w prze-
pelnionych celach. Tam byli niemitosiernie bici, ponizani i wySmiewani przez
straznikow. Jak pokazaly p6zniejsze wydarzenia, akcja 31 sierpnia miala na celu
przygotowanie cz¢sci dzielnicy Stare Miasto pod pdzniejsze getto?.

Z Lukiszek aresztowani Zydzi byli konwojowani przez bataliony litewskiej
policji do Ponar i tam rozstrzeliwani przez funkcjonariuszy niemieckiej policji
i grupy specjalnej SD. Raport ]agera podaje, ze 2 wrze$nia 1941 r. w Ponarach
rozstrzelano 3700 Zydéw: 864 mezczyzn, 2019 kobiet i 817 dzieci. Jiger zazna-
czal, ze byta to ,,wyjatkowa akcja, bo Zydzi strzelali do niemieckich Zotnierzy”*.

Mordy 2 wrze$nia potajemnie obserwowal Sakowicz, notujac, ze kolumna
ofiar pedzonych w tym dniu do Ponar byla dtugosci 2 km. Dzien byt deszczowy,
wietrzny i chtodny. Gdy kolumne skierowano w strong lasu, cze$¢ skazancow
zorientowala sig, ze idzie na $mier¢ i zacz¢la wzywac pomocy. Rozstrzeliwalo
okoto 80 oprawcéw, za$ kolejnych 100 funkcjonariuszy pilnowato Zydow.

¥ Wilna [w:] Enzyklopddie des Holocaust..., t. 3, s. 1600; G. Suras, UZraai..., s. 34.
K. Sakowicz, Dziennik..., s. 46=51; Masinés Zudynés Lietuvoje, t. 1, s. 136.

» G. Suras, UZrasai..., s. 35; A. Suckever, Vilenskoje..., s. 219.

30 Masinés Zudynés Lietuvoje, t. 1, s. 136.
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Przed rozstrzelaniem ofiary bito kijami i kolbami karabinéw. Kobietom kazano
rozebrad si¢ do bielizny. Bylo wielu rannych. Niektérym udato si¢ zbiec z miej-
sca kazni. Po tym zbiorowy morderstwie jego sprawcy dwa dni pili, a odebrang
ofiarom odziez, obuwie i inne przedmioty sprzedawali hurtem mieszkaficom
Ponar i okolicznych wsi’!.

1 wrze$nia 1941 r. w mieScie rozpowszechniono nastepujace obwieszczenie
komisarza miasta Wilna, Hansa Hingsta:

~We wczorajsze niedzielne popotudnie z ukrycia strzelano do niemieckich zol-
nierzy. Rozpoznano dwéch bandyckich tchérzy — to byli Zydzi. Ztoczyncy zapta-
cili $miercig. Zostali rozstrzelani na miejscu. By w przyszlosci unikngé podob-
nych wrogich dzialai, przewidziano szereg nowych, surowych rozporzadzen.
Odpowiedzialnos¢ za ich przestrzeganie spada na cala gming zydowska.

Przede wszystkim, od tej chwili zakazuje sie Zydom obojga plci wychodzenia
z mieszkan, w ktorych mieszkaja, od godz 15.00 po poludniu do godz 10.00
rano. Wyjeci spod tego zakazu sa tylko ci Zydzi i Zydowki, ktorzy maja wyraz-
ny rozkaz pracy™?.

Po dwoéch dniach (3 wrze$nia) Hingst wydal rozporzadzenie o przejeciu
majatku zydowskiego. Zydom nakazano niezwlocznie dostarczy¢ na posterun-
ki policji Walute; krajowa i obca, papiery warto$ciowe, akcje, weksle, ksigzeczki
czekowe i oszczednoSciowe, wyroby ze zlota, srebra i innych metali szlachet-
nych oraz bizuterie, wyroby skorzane i galanteryjne itp.*

Dzient powstania getta wilefiskiego przyblizal sie, cho¢ jego tworzenie trwa-
to dtuzej niz w Kownie i wtadze hitlerowskie planowaty je znacznie wczeéniej.
Jeszcze 30 czerwca 1941 r. powolano w Wilnie komisje¢, ktora miata wyzna-
czyé miejsce zamieszkania Zydow. 18 lipca szef dziatu spraw wewnetrznych
w Komitecie Obywatelskim dla miasta Wilna i okregu wilefiskiego, Kostas
Kalendra, informowal komitet o przygotowaniach technicznych w dzielnicy
zydowskiej (getcie). W zwigzku z propozycja niemieckiego komendanta woj-
skowego, by zalozy¢ getto dla 20 tys. oséb, a reszt¢ wywiez¢ z obwodu wilen-
skiego, planowano zalozenie dzielnicy zydowskiej tam, gdzie Zydzi stanowili
wickszo§¢ mieszkanicéw (78 proc.)®*. 30 lipca 1941 r. zdecydowano, ze ich prze-
niesienie bedzie trwato do 15 sierpnia (czyli daty przeniesienia do getta Zydéw
w Kownie). Sprawa ta jednak dtugo byta na etapie korespondencji i przygoto-
wywania projektéw Referent miejski do spraw zydowskich Jonas Ciuberskis
14 sierpnia 1941 r. informowal burmistrza, ze komisarzowi niemieckiemu
zaproponowano trzy warianty lokalizacji getta: na Sznipiszkach (Snipiskés),
w dz1e1n1cy Nowy Swiat (Naujininkai) lub w barakach bylego obozu wojskowe-
go w miejscowosci Kojrany (Kairénai), 10 km od Wilna*.

Pod koniec sierpnia 1941 r. komisarz Wilna Hans Hingst otrzymat od gtow-
nego komisarza w Komisariacie Rzeszy Wschod (Ostland), Heinricha Lohsego,

3t K. Sakowicz, Dziennik..., s. 51-52.

32 LYA, f. K-1, as. 45, b.1848, Obwieszczenie komisarza miasta Wilna Hansa Hingsta, 1 IX 1941 r.
[Vilniaus miesto komisaro H. Hingsto 1941 m. rugséjo 1 d. skelbimas], k. 189-20.

3 LYA, f. K-1, as. 45, b. 1848, Rozporzadzenie nr 5 komisarza miasta Wilna Hansa Hingsta, 3 IX
1941 r. [Vilniaus miesto komisaro H. Hingsto 1941 m. rugséjo 3 d. potvarkis Nr.5, k. 189-9].

34 1. Guzenberg, Vilniaus getas..., s. 11.

35 Ibidem, s. 11.
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polecenie utworzenia getta w tej czeéci miasta, gdzie mieszkato najwiecej Zydow.
Wtadze niemieckie zdecydowaly, ze powstanie ono na Starym Miescie’’; a pre-
tekstem dla jego zalozenia byla opisana juz prowokacja z 31 sierpnia. Miesz-
kafncom Starego Miasta narodowosci niezydowskiej nakazano przeniesienie sie
do innych dzielnic. Po masowych mordach z 2 wrze$nia, w rejonie, gdzie miato
powstac getto, mozna bylo zakwaterowaé wigcej oséb.

Przeniesienie Zydéw do getta nastgpilo 6 wrze$nia 1941 r. Przeprowadzono
je zgodnie z wcze$niejszym planem. Rozpoczgto od Zwierzyfica (tj. dzielnicy
IV), pdéiniej przeniesiono Zydéw z dzielnicy Lukiszki (IIT), nastepnie z 1T i 1.
Jak pisali w swoich raportach dowo6dcy posterunkéw policji (ktdérych w Wilnie
bylo siedem), wszystko odbylo sie przy zachowaniu porzadku i bez zadnych
zaklocen. W jednym z nich czytamy: ,,WyjScia z miasta pilnowaly trzy dwoj-
ki strazy wojskowej pod dowddztwem podoficera. Kolumny Zydéw, zebrane
w z gbry ustalonych miejscach, byly prowadzone przez dwa oddzialy zotnie-
rzy, za$ z mieszkan wyprowadzala ich policja pod dowddztwem komendantow
posterunkéw [...]. Akcja zostala zakoficzona o godz. 23.00”%7. Z raportéw poste-
runkéw policyjnych wynika, ze uczestniczyla w niej litewska policja i zolnierze
oddziatéw samoobrony. Majatek pozostaly w mieszkaniach Zydéw wysiedla-
nych do getta zostal zabezpieczony przez zapieczetowanie i zamkniecie na klucz.
Klucze do mieszkan i pokojoéw z przyporzadkowanymi nazwiskami wypedzo-
nych wlascicieli oraz numerem domu i mieszkania przekazano do kancelarii
posterunkéw policji®.

W oczach samych Zydéw przejscie_do getta wyglqdalo nieco inaczej niz
w raportach policyjnych. Na przykiad Suras w swoim dzienniku tak je opisat:
»Pedzac Zydow do getta, dopuszczano si¢ wszelkiej samowoli. Zamiast prowa-
dzenia do getta, cze$¢ odstawiono do wigzienia, skad prawie nikt nie wycho-
dzil zywy; innych prowadzono do pierwszego (rejon uhcy Rudnickiej) lub do
drugiego (przy ulicy Zydowskiej) getta. Zdarzalo sie, ze sgsiadow z ]edne]
kannemcy, a nawet cztonkéw rodziny rozdzielano, jednych prowadzac do wig-
zienia, a innych do getta. Czasem o wszystkim decydowaty mozliwosci i spryt.
Aresztowanym udawato sie unikngé kofica w wiezieniu, jezeli wreczyli konwo-
jujacym pieniadze czy ukryte warto$ciowe przedmioty”.

Zydow wileniskich umieszczono w dwdch gettach matym, obe]mujqcym
ulice: Klaczki (Antokolskio) i Zydowska (Zydy), czes¢ ulicy Gaona i Szkla-
nej, oraz duzym, obejmujagcym ulice: Oszmiafiskg (ASmenos), Dzi$niefiska
(Dysnos), Szpitalng, Jatkowa (Mésiniy), Rudnicka (It. Ridninky), Straszuna,
Szawelska (Siauliy) oraz cze$¢ jednej strony ulic: Kofiskiej (Arkliy), Karmeli-
ckiej (Karmelity), Lidzkiej (Lydos) i Zawalnej. Oba getta rozdzielata ulica Nie-
miecka. W duzym getcie umieszczono okoto 29 tys. oséb, w matym — okoto
9 tys.*, ale oba byly przepetnione. Ludzie mieszkali w kuchniach, na podda-

3¢ Ibidem.

7 LCVA, f. R-689, as.1, b. 10, L. 37.

38 1. Guzenberg, Vilniaus getas..., s. 13.

3 Cyt. za: G. Suras, Uzrasai..., s. 36.

I. Guzenberg, Vilniaus getas..., s. 13; G. Suras, Uzrasai..., s. 37. Liczby mieszkaficow getta, poda-
wane przez réznych §wiadkow i badaczy, r6znig sie, ale zwykle nie przekraczaja 40 tys.
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szach, w korytarzach i piwnicach. Na jednego mieszkafica przypadato 1,5 m?
powierzchni mieszkalne;.

Problem przeludnienia hitlerowcy rozwigzywali przy pomocy tzw. akcji —
masowych mordéw. Chodzilo o to, by pozostawié w getcie tylko osoby zdol-
ne do pracy, posiadajace kwalifikacje rzemieSlnicze czy zawodowe, wszystkich
innych za$ zlikwidowad. Pretekstem do przeprowadzania akcji byta kontrola lub
wymiana zaswiadczen o pracy. Poczatkowo pracujgcy mieszkancy getta legitymo-
wali sie biatymi za§wiadczeniami (tzw. szajny), w ktérych wpisana byta narodo-
wo$¢, miejsce zatrudnienia i wyuczony zawdd. Nalezalo je przedstawiaé razem
z dowodem tozsamosci i mialy one okre$long wazno$¢. W ramach przygotowan
do kolejnych akgji (ktére nazywano takze czystkarm) wielu Zydom odbierano
zaSwiadczenia w kolorze biatym, a ci, ktérzy ich nie mieli, mieli zakaz opuszcza-
nia getta. Zaczeto tez wydawaé nowe szajny, takze biale, ale z czerwong piecze-
cig z napisem ,Facharbeiter” (pracownik wykwalifikowany). Zaswiadczenia te
musial zatwierdzi¢ Urzad Pracy (niem. Arbeitsamt) pieczecig ze swastyka.

Pierwsza akcja ,oczyszczania” getta miala miejsce 15 wrzesnia 1941 r.
Wiadze oglosily, ze przesiedlenie do getta przeprowadzono nieprawidtowo,
gdyz w duzym getcie, nazywanym takze gettem nr 1, maja mieszka¢ pracownicy
wykwalifikowani, a w getcie nr 2 (malym) — niewykwalifikowani, przeznaczeni
do prostych prac fizycznych, niemajacy wyuczonego zawodu. Zgodnie z pole-
ceniem wladz Zydzi zaczeli sie przenosi¢ z jednego do drugiego. W czasie tych
przenosin pohqa aresztowata 1200-1500 os6b narodowosci zydowskiej i osa-
dzita w wiezieniu tukiskim*!. Aresztowanych 15 wrzesnia Zydéw 17 wrzesnia
rozstrzelano w Ponarach. W raporcie Jigera jest mowa 1271 zamordowanych
wtedy osobach: 337 mezczyznach, 687 kobietach i 247 dzieciach. Jednak wczes-
niej mial miejsce jeszcze wiekszy masowy mord: 12 wrze$nia rozstrzelano Zydéw
aresztowanych po prowokacji 31 sierpnia 1 w czasie przesiedlenia do getta.
W sumie dane raportu Jigera czynig liczbe 3334: 993 Zydéw, 1670 Zydowek
i 771 zydowskich dzieci*?.

Naste¢pna czystka miata miejsce 1 pazdziernika 1941 r., w dniu $wigta Jom
Kippur, podczas ktérego religijni Zydzi modlg si¢ i poszcza. Tego dnia pod
wieczor do getta wkroczyli gestapowcy i litewska policja. Zazadali od admi-
nistracji natychmiastowego wydania fomow, siekier i $wiec. Zacz¢li sprawdzac
piwnice, poddasza, komérki, poszukujac Zydéw ukrywajacych sie w tzw. meli-
nach, a nieposiadajacych zaswiadczefi o pracy. W czasie tej akcji aresztowano
2000-2300 os6b. Przeprowadzono ja pod pretekstem rejestracji zasSwiadczen
o pracy. Aresztowanych zaprowadzono do wiezienia na Lukiszkach i po kilku
dniach rozstrzelano w Ponarach®.

W raporcie Jigera jest adnotacja, ze 4 pazdziernika 1941 r. rozstrzelano
1983 o0s6b narodowosci zydowskiej: 432 mezczyzn, 1115 kobiet i 436 dzieci.

4 G. Suras, U¢rasai..., s. 37-38; LSSRKGBA, F. Jeckelno baudziamoji byla nr. N-18313, t. 3, Pro-
tokot przestuchania K. Gerszatera, 22 XII 1945 r. [K. Ger3aterio 1945 m. gruodzio 22 d. apklausos
protokolas], k. 81-82.

4 Masinés Fudynés Lietuvoje, t. 1, s. 136.

# G. Suras, UZrasai..., s. 40; nr N-18313, b. 3, Protokét przestuchania K. Gerszatera, 22 XII
1945 r. [K. Gersaterio 1945 m. gruodzio 22 d. apklausos protokolas], k. 82.
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Prawdopodobnie rozstrzeliwania trwaly kilka dni, bo w dzienniku Kazimierza
Sakowicza jest wzmianka, ze w Ponarach strzelano 2 i 3 dnia pazdziernika*.

Nawet po tych mordach hitlerowcy uwazali, ze liczba mieszkancow getta
wcigz jest za duza. 15 pazdziernika 1941 r. wydano im 3 tys. zaSwiadczen
w kolorze z6ltym (tzw. z6ltych szajnéw). Wydawal je Urzad Pracy, na podsta-
wie zapotrzebowan na sile robocza, przedstawionych przez niemieckie instytu-
cje. Czes¢ zaSwiadczen dostal takze Judenrat, ktéry przydzielal je mieszkaficom
getta na podstawie przedstawionych przez nich dyploméw czy innych zaswiad-
czefi o wyuczonym zawodzie albo o§wiadczenr dwoch swiadkéw. Stworzyto to
dobry grunt do oszustw réznego rodzaju. Czesto zdarzalo sig, ze z61tych szaj-
néw nie dostawali fachowecy, a za tapowki czy w inny sposob uzyskiwali je ci,
kt6rzy nie mieli do nich prawa. Mieszkaficy getta zorientowali sig, ze z6lty szajn
jest gwarancja ocalenia zycia i na wszelkie sposoby starali sie go zdobyé. Jego
cena wzrosta z 15 do 80 tys. rubli®.

Wkroétce po wydaniu zoltych szajnéw zaczely sie ,,czystki”. Pierwszg prze-
prowadzono w maltym getcie okolo 15 pazdziernika. W nocy funkcjonariusze
policji zydowskiej budzili ludzi i kazali im i$§¢ do siedziby Judenratu (Straszu-
na 6) w celu zarejestrowania zaswiadczen. W getcie wybuchla panika, a przed
budynkiem Judenratu i w jego wnetrzu — nieopisany Scisk i chaos. Specjalnie
wyznaczeni pelnomocnicy spisywali nazwiska posiadaczy zoltych szajnow
i cztonkéw ich rodzin; tym ostatnim wydawali niebieskie kartki z numerem.
Péiniej okazalo sie, ze kartki te s przepustkg do przezycia. Osoby niemajace
z6ttych szajnéw blagaly ,,szczesliwecow”, by ci wpisali ich jako cztonkéw swo-
ich rodzin, jednak wielu odmawialo, obawiajac si¢ kontroli i rozstrzelania.
Rejestracja trwata calg noc. Wychodzacych z getta posiadaczy z6ltych szajnéw
i cztonkéw ich rodzin sprawdzali gestapowcy i funkcjonariusze Sonderkom-
mando. Nie wolno bylo wyprowadzi¢ rodzicow ani dzieci powyzej 16. roku
zycia — byli oni od razu aresztowani, a za probe przejScia bez numeru rozstrze-
liwano na miejscu, w bramie. Gdy wypuszczono wszystkich posiadaczy z6ttych
zaswiadczen, do getta wkroczyli gestapowcy i litewscy policjanci, ktorzy zape-
dzali pozostatych w getcie, nieposiadajacych zaswiadczen ludzi do ciezarowek.
Wiekszo$¢ w nich stanowily kobiety, dzieci i starcy. Niektérzy probowali sie
ukrywa¢ lub uciekaé z getta przez ptoty lub dachy doméw. Wielu z nich roz-
strzelano. ,,Oczyszczanie” matego getta trwaly do potowy pazdziernika, gdy
uleglo ono ostatecznej likwidacji. Sa informacje, ze podobne akcje przepro-
wadzano w dniach 16, 21, 23, 24 i 31 pazdziernika 1941 r.*® Aresztowanych
Zydow wywozono do Ponar na rozstrzelanie. Raport Jagera podaje, ze 16 paz-
dziernika zamordowano 1146 Zydow: 382 mezczyzn, 507 kobiet i 257 dzieci?.
21 tegoz miesiaca zginglo jeszcze 2367 os6b*.

4 Masinés Zudynés Lietuvoje, t. 1, s. 136; K. Sakowicz, Dziennik..., s. 53.

# G. Suras, Ugrasai..., s. 40-41.

* Ibidem, s. 42-45; LYA, f. K-1, as. 8, b. 161, Zeznania A. Rindziunskiego w sprawie mordéw na
Zydach wilefiskich w okresie okupacji niemieckiej [A. Rindziunskio parodymai apie Vilniaus Zydy
7udynes naciy okupacijos metais], k. 142.

47 Masinés Zudynés Lietuvoje, t. 1, s. 137.

4 Ibidem.
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24 pazdziernika 1941 r. wladze okupacyjne nakazatly wszystkim wykwalifiko-
wanym pracownikom wyjscie z getta i przybycie wraz z rodzinami do ich miejsc
pracy. Kiedy si¢ to stalo, gestapowcy i policjanci wkroczyli do getta i zaczgli
tapa¢ Zydow, ktérzy nie zdazyli si¢ ukry¢. Niektorzy niedolezni starcy blagali
o lito$¢, zostali jednak zastrzeleni na miejscu. W calym getcie zgineto ich wtedy
25. Z getta na Lukiszki oprawcy wyprowadzili kilka tysiecy mezczyzn, kobiet
i dzieci narodowosci zydowskiej. Konwojowanym nastepnego dnia do Ponar
kazano graé i $piewal rosyjskie piosenki®. Zbiorowy mord z 25 pazdziernika
dos¢ szczegdtowo opisal Sakowicz. Kolumne skazancow (gtownie kobiet i dzie-
ci) przyprowadzono rano. Wczesniej przywieziono jeszcze ludzi dwiema cigza-
rowkami. Jaka$ kobieta spytalta straznika, co to za miejsce. Gdy padia odpo-
wiedz ,,Ponary”, w tlumie powstalo zamieszanie i placze. Kiedy kolumna si¢
zatrzymala, straznicy zaczgli bi¢ kobiety kolbami karabinéw i pedzi¢ je w stro-
n¢ wykopanych juz dotéw. Rozstrzeliwanie trwalo caly dzien. Niektére ranne
Zydoéwki probowaly uciekaé; wystrzaly w lesie slycha¢ bylo calg noc. Jiger
w raporcie z 25 pazdziernika 1941 r. podaje, ze zamordowano 2578 Zydow:
1766 kobiet i 812 dzieci®. )

Jager podaje, ze 27 pazdziernika 1941 r. zabito 1203 Zydow: 946 mezczyzn,
184 kobiet i 73 dzieci. Sakowicz zapisal jednak, ze w tym dniu rozstrzeliwano
prawie wylacznie mezczyzn, wsrdd ktoérych bylo 15 sowieckich jencéw wojen-
nych. Jedna kobieta i dwoje nastolatkéw prébowato ucieczki. Jednego nastolat-
ka zastrzelono, ale kobiecie i drugiemu udato sie zbiec®'.

Ostatnia czystka w malym getcie miala miejsce 30 pazdziernika 1941 r.
Po tej akcji uleglo ono likwidacji, a w miescie pozostalo tylko jedno — tzw.
duze. 30 pazdziernika w Ponarach rozstrzelano 1533 Zydéw: 382 mezczyzn,
789 kobiet i 362 dzieci. Ten dziefr jest dos¢ dokladnie opisany w dzienniku
Sakowicza. Pogoda byta stoneczna. Okoto godz. 9.00 przyjechaly cztery cieza-
réwki pelne litewskich zolnierzy i oficeréw. Wkrotce przybyly tez ciezaréwki
z kobietami i1 dzie¢mi. Dalo si¢ slysze¢ strzaly. Po godzinie pojawila si¢ diuga
kolumna prowadzonych na $mieré Zydéw. Rozstrzeliwanie trwalo do wieczo-
ra. Znowu niektorzy ranni czekali do zmroku, by uciec, a w lesie znowu sty-
cha¢ byto odgtosy wystrzatéw. Mord trwat do 1 listopada, dnia Wszystkich
Swietych, a oprawcy nie przerwali swej ,,pracy” nawet w dzief §wigteczny*2.

Jeszcze jedna akcj¢ przeprowadzono w getcie w dniach 3-5 listopa-
da 1941 r. Wszyscy posiadajacy zolte szajny zostali przeniesieni do malego
getta i byli tam przetrzymywam przez trzy dni. W tym czasie w duzym getcie
wylapano i wyprowadzono z niego okolo 1200 oséb niemajacych odpowied-
nich za$wiadczen o pracy i ukrywajacych si¢ w tzw. melinach®®. Rozstrzelano
ich w Ponarach 6 listopada 1941 r. Raport Jigera podaje, ze zginelo wtedy

4 LSSRKGBA, b. Nr. N-18313, t. 3, Protokdt przestuchania A. Rindziunskiego, 21 XII 1945 r.
[A. Rindziunskio 1945 m. gruodZio 21 d. apklausos protokolas], k. 161.

50 K. Sakowicz, Dziennik..., s. 53-56; Masinés Zudynés Lietuvoje, t. 1, s. 137.

S Masinés Zudynés Lietuvoje, t. 1, s. 137; K. Sakowicz, Dziennik..., s. 56.

2 Ibidem, s. 57.

53 G. Suras, UZrasai..., s. 505 LSSRKGBA, b. Nr. N-18313, t. 3, Protokét przestuchania K. Gersza-
tera, 22 XII 1945 r. [K. Gersaterio 1945 m. gruodzZio 22 d. apklausos protokolas], k. 82-83.
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1341 Zydoéw: 340 mezczyzn, 749 kobiet i 252 dziecis*. W zasadzie byla to ostat-
nia duza akcja (kiedy zamordowano tysiac i wigcej osob). Niewielkie grup-
ki rozstrzeliwano w Ponarach do konca 1941 r. Jiger pisze w swoim raporcie
o 171 Zydach: 76 mg¢zczyznach, 77 kobietach i 18 dzieciach zlikwidowanych
19 listopada. 25 listopada 1941 r. zamordowano jeszcze 63 osoby narodowo-
Sci zydowskiej: 9 mezczyzn, 46 kobiet i 8 dzieci®S. Dziennik Sakowicza mowi,
ze w Ponarach strzelano 17, 19, 21 listopada oraz 5 grudnia (zginglo okoto
360 os6b, w wickszosci kobiet i wyczerpanych praca robotnikéw)*. Suras twier-
dzi, ze w dniach 3—-4 grudnia 1941 r. do Ponar wystano 78 osdb, a 20-22 grud-
nia, po ogdlnej kontroli mieszkan w getcie, aresztowano kolejnych 400°7. Jezeli
zatem w momencie tworzenia getta zamieszkiwalo w nim okofo 40 tys. ludzi, to
pod koniec grudnia 1941 r. pozostalo okoto 20 tys. Od wrzesnia do listopada
rozstrzelano okoto 20 tys. oséb narodowosci zydowskiej. Raport Jigera podaje
doktadna liczbg: 20 686. W sumie od poczatku okupacji niemieckiej do konca
1941 r. zgineto 33-34 tys. wilenskich Zydowss.

Zgodnie z oficjalnymi danymi wiadz okupacyjnych z 23 listopada 1941 r.,
w tym czasie w getcie mieszkalo 3705 Zydow. Byli to wykwalifikowani robot-
nicy, cztonkowie Judenratu i pracownicy administracji zydowskiej (2983 mez-
czyzn i 722 kobiet). W réznych miejscach pracy bylo wtedy zatrudnionych
3231 os6b, a 474 mezczyzn pozostawalo w rezerwie, tzn. tymczasowo nie pra-
cowalo. W getcie mieszkalo ponadto 7742 oséb — czlonkéw rodzin pracujacych
Zydow. W sumie liczba jego mieszkanicéw wynosita 13 647 oséb*.

Po masowych rozstrzeliwaniach roku 1941 w getcie rozpoczal si¢ okres
wzglednej stabilizacji albo tzw. spokoju, ktéry trwal do marca 1943 r. W tym
czasie nie prowadzono masowej likwidacji Zydéw. Sporadycznie, za drobne
wykroczenia, rozstrzeliwano pojedyncze osoby albo mate grupki. Zycie w get-
cie weszlo w rytm stosunkowo stabilnej codziennosci. Utrwalita si¢ wewnetrzna
struktura administracyjna getta i codzienna rutyna pracy. Stalo sie ono swego
rodzaju panstwem w panstwie, z wlasnymi wladzami, policja, warsztatami,
a takze instytucjami i formami zycia kulturalnego i duchowego.

Administracja getta

Najwyzszg wladzg w getcie byl Judenrat (Komitet Zydowski). Wiekszo§é
cztonkéw pierwszego Judenratu (ktdrego przewodniczacym byt Saul Trocki),
powolanego jednoczes$nie z powstaniem getta, rozstrzelano w sierpniu 1941 r.
Dopdki istnialy dwa getta, przewodniczacym komitetu w duzym getcie (nr 1)
byt Anatol Fried, a w malym (nr 2) — Ajzyk (Icchak) Lejbowicz®. Judenratowi,

Masinés udynés Lietuvoje, t. 1, s. 137.

55 Ibidem.

6 K. Sakowicz, Dziennik..., s. 58—60.

G. Suras, Urasai..., s. 50.

38 Wilna [w:] Enzyklopddie des Holocaust..., s. 1601.

LCVA, f. R-643, as. 3, b. 195, Pismo referenta do spraw zydowskich w magistracie miasta Wilna
do komisarza miasta Wilna i okregu wilefiskiego, 28 XI 1941 r. [Vilniaus m. savivaldybés referento
Zydy reikalams 1941 m. lapkric¢io 28 d. rastas Vilniaus miesto apygardos komisarui], k. 152.

0 Wilna [w:] Enzyklopddie des Holocaust..., s. 1600.
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sktadajgcemu sie z pieciu cztonkéw, podlegaly wydziaty: pracy, zdrowia, socjal-
ny, zywnoSciowy, mieszkaniowy, a takze wewnetrzna policja getta, sad, poczta,
szkoly, szpital, apteka, warsztaty, taznie, zaklady fryzjerskie, biblioteka, teatr itp.
W sierpniu 1943 r. w administracji getta (poza policja) pracowalo 888 os6b®!.

Najwainiejszy byt wydzial pracy. Zydowskie wladze getta byly przekonane,
ze nie zostanie ono zlikwidowane, dopdki praca ]ego mieszkancow bedzie dla
Niemcéw oplacalna. Prace Zydéw uznawano za wiec za warunek przetrwania.
Wydzial pracy dzielil sie na trzy podwydzialy: wykorzystania sily robocze;j,
kartotek i biurowy; pracowalo w nim 27 oséb. Jego kierownikiem byt Acharon
Braude, kt6ry mial duze wplywy w calej administracji getta. Podwydzialem
wykorzystania sity roboczej kierowal Bagranski, biurem — Zygmunt (Mosze)
Heller, a kartotek, gdzie przechowywano Wszystkie kartoteki pracujqcych
Zydéw — Niderman®2. Statystyki wydziatu pracy z maja 1942 r. méwia o 6609
zatrudnionych Zydach; w grudniu tego roku pracowato ich juz 8874%. Rosto
zatem wykorzystanie ekonomiczne mieszkancéw getta. Niemieckie i litewskie
instytucje zglaszaly zapotrzebowanie na zydowska site roboczg, a za ich reali-
zacje odpowiedzialny byl wydzial pracy, ktéry wydat robotnikom zydowskim
znane juz z6lte szajny, a od 18 kwietnia 1942 r. — ksigzeczki pracy®*. Codziennie
tysigce mieszkancow getta wyprowadzano do pracy w miescie i poza nim (np.
do fabryki wyrobéw skérzanych ,,Kailio”, warsztatow produkcji broni), a po
10 godzmach pracy przyprowadzano z powrotem. Latem 1943 r. w réznych
zakladach i w obozach pracy pracowalo okoto 14 tys. Zydéw (2/3 mieszkan-
cOwW getta)®s.

5 listopada 1942 r. komisarz miasta Wilna Hingst wydal przepisy dotyczace
wykorzystania zydowskiej sity roboczej. Zgodnie z nimi wysylaniem zydow-
skich robotnikéw do pracy miat sie teraz zajmowac Urzad Pracy (Arbeitsamt,
od 1942 r. pod nazwa Sozialamt) i do niego mialy by¢ kierowane zapotrzebowa-
nia na zydowskich robotnikéw. Do pracy i z pracy Zydzi mieli by¢ prowadzeni
kolumnami, pod nadzorem uzbrojonych straznikéw. W jednym miejscu pracy
mozna bylo zatrudniaé nie mniej niz 10 oséb, a zatrudnianie pojedynczych
Zydéw byto dozwolone tylko w wyjatkowych przypadkach, gdy do wykonama
danej pracy nie byto fachowcéw narodowosci niezydowskiej. Robotnicy musie-
li wraca¢ do getta nie pdzniej niz o godz. 20.00 (ograniczenie to miato utrud-
nia¢ ucieczki pod ostong nocy). Place zydowskich robotnikéw ustalone byly
z gbry: za prace poza gettem mezczyzni od 16. roku zycia dostawali 0,15 marki
za godzing, kobiety powyzej 16. roku zycia — 0,12 marki, a mlodziez ponizej
16. roku zycia — 0,10 marki. Zatrudniajace Zydoéw przedsiebiorstwa prywatne

61 LCVA, f. R-614, as.1, b. 269, Dane statystyczne o Zydach pracujacych w getcie wilefiskim na dzief
20 VIII 1943 r. [Vilniaus gete dirbanéiy Zydy 1943 m. rugpjacio 20 d. statistiniai duomenys], k. 44.
2 LCVA, f. R-626, as. 1, b. 214, Lista etatéw w Wydziale Pracy getta wilefiskiego [Vilniaus geto
darbo skyriaus etaty saradas], k. 18; ibidem, Schemat organizacyjny wydzialu pracy getta [Geto
darbo skyriaus veiklos schema], k. 19.

¢ [bidem, Dane statystyczne wydzialu pracy getta wilefiskiego o liczbie robotnikéw zydowskich
w latach 1942 i 1943 [Vilniaus geto darbo skyriaus statistiniai duomenys apie Zydy darbininky
skaiciy 1942 ir 1943 metais], k. 1.

64 G. Suras, op. cit., s. 49-50.

5 Wilna [w:] Enzyklopddie des Holocaust..., s. 1601.
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wynagrodzenie za ich prace wplacaly do kasy zarzadu miasta Wilna. Osobom
innych narodowosci surowo zakazano utrzymywania jakichkolwiek kontaktow,
poza Scisle stuzbowymi, z zydowskimi pracownikami. Za ztamanie tego zakazu
nie-Zydzi mieli by¢ traktowani tak jak Zydzi, za$§ pracodawcom grozono ode-
braniem zydowskiej sily roboczej®e.

Wydzial socjalny wyptacal zapomogi ubogim mieszkaficom getta i cho-
rym i decydowal o tym, kogo mozna zwolni¢ z oplaty za mieszkanie, leczenie
w szpitalu, lekarstwa czy inne ustugi dostepne w getcie®”. W 1942 r. wydzialem
tym kierowal adwokat Beniamin Srotowicz. W getcie pomoc spoleczna miala
szczegOlne znaczenie. Wigkszo$¢ jego mieszkanicow nie miata mozliwosci samo-
dzielnego zdobycia zywnosci, odziezy, obuwia i mieszkania. W getcie stworzo-
no efektywny i do$¢ prezny system pomocy spolecznej. Najwazniejszymi jego
elementami byly: wydzial socjalny, Spoteczny Komitet Pomocy Socjalnej i zato-
zony przez Jakuba Gensa w pazdzierniku 1942 r. Komitet Pomocy Zimowej®s.
Wydzial socjalny dofinansowywatl instytucje opieki nad dzie¢mi, domy star-
cow, wspieral dzialajace na prowingji obozy pracy dla Zydéw, dotowat publicz-
ne jadlodajnie. Z ustug pomocy spotecznej w 1942 r. korzystala niemal poto-
wa mieszkancéw getta. W ciggu pierwszego pélrocza wydzial socjalny wydal
151 318 marek, a w ciagu nastgpnego — 247 928. Pomoc spoleczna w getcie
wileniskim byla rozwinieta lepiej niz w wielu innych gettach w krajach sasied-
nich, dlatego w poréwnaniu z gettami t6dzkim czy warszawskim umieralnos¢
byla tu mniejsza i mniej ludzi glodowalo®.

Wydziat finansowy kierowany byt przez bylego dyrektora banku —S. Kaszuka.
Wszyscy pracujacy mieszkancy getta mieli obowiazek placi¢ podatki: mezczyz-
ni w wieku 18-20 i 50-60 lat — 10 reichsmarek, mezczyzni w wieku 20-50 lat
— 15, kobiety w wieku 18-20 lat — 8, kobiety w wieku 20-40 lat — 12. Za dzieci
bedace na utrzymaniu rodzicéw pobierano podatek w wysokosci 15 proc. od
tych sum. Nieplacacy podatkéw mieszkaficy getta nie otrzymywali zywnoSci,
ktora podlegata reglamentacji, czyli byta na kartki”.

Wydzial techniczny w grudniu 1942 r. przeorganizowano w wydzial prze-
mystu. Kierowal nim M.S. Szraiberg, a pézniej inzynier Grigorij Guchman.
Staraniem tego wydziatu zalozono rozmaite warsztaty. Nawet niemieccy urzed-
nicy nie wstydzili si¢ zamawiaé produkowanych w nich mebli wysokiej jakosci.
W pracowniach elektromechanicznych naprawiano urzadzenia gospodarstwa
domowego’!. 28 marca 1942 r. przewodniczacy Judenratu informowal referen-
ta do spraw Zydéw w magistracie wilefiskim o pracy fachowcéw i warsztatow
w getcie: ,,Ogolnie trzeba podkresli¢, ze od Nowego Roku, tzn. od tego czasu,
kiedy nastawiono si¢ na niedokonywanie wywozu Zydéw [chodzi o akcje maso-

¢ LCVA, f .R-659, as. 1, b. 3, Regulamin wykorzystania robotnikéw zydowskich wydany przez
komisarza miasta Wilna, 5 XI 1942 r. [1942 m. lapkricio 5 d. Vilniaus miesto komisaro nuostatai
dél Zydy darbininky panaudojimo], k. 43—43 a.s.

§7 G. Suras, Uzrasai..., s. 51.

8 R. Kastanian-Danzig, Spiritual..., s. 103; H. Kruk, The Last..., s. 391.

¢ R. Kastanian-Danzig, Spiritual..., s. 105, 106.

70 G. Suras, U¢rasai..., s. 51-52.

v Ibidem, s. 53; LYA, f. K-1, as. 45, b. 1843, Schemat administracyjny getta [Geto administracijos
schema], k. 27; Y. Arad, Gbhetto..., s. 329.
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wego niszczenia Zydéw — uwaga autora A. B.], Zydéw zachecono do wigkszej
pracowitoSci i nawet tworczej pracy. W getcie, wlasnymi sitami, tylko przy uzy-
ciu starych, samodzielnie zebranych materialéw i odrzutéw, zbudowano war-
sztaty stolarski, §lusarski, blacharski i elektrotechniczny oraz nowoczesna, choé
niewielka fazni¢ z dezynsektorem, ktéra w ciggu 16 godzin pracy obsluguje
300 osdb. Na ukonczeniu sa prace nad jeszcze wigkszg faznig podobnego typu.
Powstala pralnia, osobna stacja dezynfekeji i ambulatorium, ktére obstuguje
dziennie 400 oséb, w tym 150 pacjentéw dentystycznych [...]. W getcie zbu-
dowano maszyne do odladzania zamarznietych rur, ktorej, jako jedynej takiej
w mieScie, uzywa magistrat, instytucje wojskowe i inne. Obstuguja ja zydowscy
fachowcy.

Obecnie getto przedstawilo Sozialamtowi projekt zalozenia kobiecych pra-
cowni dziewiarstwa i szydetkowania, w ktérych na potrzeby wojska mogtoby
pracowaé 500 kobiet. Chcemy takze zatozy¢ w samym getcie wytwoérnie szczo-
tek, pudetek kartonowych i innych wyrobow, takze na potrzeby wojska i insty-
tucji panstwowych””2,

Pracownicy wydziatu technicznego starali si¢ na wszelkie sposoby poprawic
warunki bytowe mieszkaficow getta i ich zaopatrzenie. Stolarze produkowali
duzo drewnianego obuwia, bo skérzanego brakowato. Specjalisci zaprojekto-
wali specjalne drewnooszczedne piecyki. Opatl byt w getcie bardzo drogi, gdyz
dostarczanie go z miasta (podobnie jak zywnosci) byto zakazane. Piecyki te byty
znacznie tansze niz pochodzace spoza getta, dlatego zamawialy je takze nie-
mieckie i litewskie instytucje. Warsztaty i wytwoérnie przynosity zyski, Judenrat
placil wiec pensje ich administracji i staral si¢ o zapewnienie robotnikom lep-
szych warunkéw pracy’.

Wydzial mieszkaniowy od lipca 1942 r. byl kierowany przez J6zefa Glazma-
na. Zajmowal si¢ przydzielaniem mieszkancom powierzchni mieszkalnej. Pod-
legajacy mu dozorcy i stroze odpowiadali za porzadek i czystosé w budynkach.
Pozniej na czele wydzialu mieszkaniowego stal Baran’™. Gdy getto powstawa-
lo, jego mieszkania i domy byly przepetnione, a na osobe¢ przypadato 1,5 m?
powierzchni mieszkalnej. Po masowych mordach w roku 1941 bylo luznie;j.
Poza tym wydzial mieszkaniowy dbal o remonty pomieszczen i ich przystoso-
wanie do potrzeb mieszkalnych.

Wydzial zywnoSciowy odpowiadal za zaopatrzenie getta w zywnosc.
Kierowal nim Chaim Trainer (w innych Zrédtach Chaim Trapido). W getcie
wileniskim dzialaty cztery sklepy, produkty zywnoSciowe byly w nich wyda-
wane na kartki. Poza tym pracowaly cztery jadlodajnie, ktére dziennie przy-
gotowywaly 4 tys. obiadéw”. Sporo zywnoSci wnoszono nielegalnie z mia-
sta. Latwiej udawalo si¢ to robotnikom pracujagcym poza gettem, ktérzy mieli
mozliwos$é zamiany réznych towaréw na jedzenie. Niemniej zywnosci bardzo

72 LCVA, f. R-643, as. 3, b. 195, Pismo przewodniczacego Rady Zydowskiej getta wilefiskiego do
referenta do spraw zydowskich, 28 III 1942 r. [Vilniaus geto Zydy tarybos pirmininko 1942 m.
kovo 28 d. rastas Zydy reikaly referentui], k. 100-102.

73 G. Suras, U¢rasai..., s. 53-54.

74 Ibidem, s. 54; LYA, f. K-1, as. 45, b. 1843, Schemat administracyjny getta [Geto administracijos
schema], k. 27.

75 LYA, f. K-1, as. 45, b. 1843, Schemat administracyjny getta [Geto administracijos schema], k. 27.
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brakowalo. Z inicjatywy wydzialu zdrowia w getcie otwarto kilka herbaciar-
ni, w ktérych za pétdarmo mozna bylo dostaé wrzatek. W czerwcu 1942 r.
dziatato ich pig¢; wydaly one mieszkancom 113 tys. litréw przegotowanej
wody i 28,8 tys. litréw wrzatku. W czerwcu 1942 r. otwarto nowa kawiarnig.
Pracowata od godz. 6.00 do 22.00 i mozna tu bylo napié sie kawy oraz zjes§é
obiad. Korzystajacy z obiadéw musieli oddaé odpowiedni kupon kartki zyw-
nosciowej, na ktérego podstawie kawiarnia uzyskiwata potrzebne produkty.
Obstugiwano codziennie 2000-2500 os6b”. W lipcu 1942 r. otwarto jeszcze
jedna herbaciarni¢ i kawiarni¢-restauracje. W tej drugiej codziennie wydawano
450 porcji obiadowych i 800 czarnej kawy””.

Szczegblnie wiele dla mieszkancéw getta zrobil kierowany przez Szepsela
Milkonowickiego wydziat zdrowia. Pracowato w nim 150 oséb: lekarze, pieleg-
niarki i personel techniczny. W getcie dziatal wzorowo zorganizowany szpital ze
165 16zkami, ktérego dyrektorem byl Eliasz Sedlis. Wydzialowi zdrowia podle-
galy takze przychodnie, podwydzial pogotowia ratunkowego i faznie z pomiesz-
czeniami do dezynfekcji. W tazni mozna si¢ bylo nie tylko wykapac, ale takze
zdezynfekowaé odziez. Poza tym zainstalowana zostala mechaniczna pralka,
ktéra w ciggu dnia mogta wypraé¢ do stu kilograméw bielizny. Administracja
getta dbala o zdrowie i higiene, obawiajac si¢ wybuchu epidemii, ktéra mogta-
by si¢ takze staé pretekstem do likwidacji dzielnicy zydowskiej. Szczegdlnie
oblozona praca byta sekcja sanitarno-epidemiologiczna. Wigcej zadan miata na
wiosng, gdy trzeba bylo usungé nagromadzone przez zime nieczystosci i Smie-
ci. Staraniem tej sekcji obszar getta byt oczyszczany szybko i dobrze. Przez caly
okres jego istnienia nie bylo w nim epidemii choréb zakaznych. Obowigzywaly
przymusowe szczepienia przeciwko tyfusowi i ospie’®. Dane spisu z 29 maja
1942 r. méwia, ze w getcie mieszkato 15 278 0s6b”. W maju 1942 r. ambula-
torium udzielito pomocy 11 436 pacjentom, a 2500 oséb zaszczepiono przeciw
chorobom zakaZnym; w ciggu miesigca pralnia publiczna wyprala 2500 kg bie-
lizny, w stacji dezynfekcji zdezynfekowano 11 580 kg ubran, brygady sanitarne
skontrolowaly stan sanitarny 3500 mieszkan. Przez miesiac faznie getta odwie-
dzito 13 200 os6b, a wywieziono z niego 650 wozéw odpadkéw*®. W okresie
stabilizacji umieralno$¢ nie byta bardzo wysoka, np. w czerwcu 1942 r. zmarlo
34 osoby (na 16 tys. mieszkancow), a we wrze$niu — 18%'. W poréwnaniu z get-

76 LCVA, f. R-643, as. 3, b. 195, Dane statystyczne Rady Zydowskiej za czerwiec 1942 r. [Zydy
tarybos 1942 m. birzelio ménesio statistiniai duomenys], k. 44.

77 Ibidem, Dane statystyczne Rady Zydowskiej za lipiec 1942 r. [Zydy tarybos 1942 m. liepos
meénesio statistiniai duomenys], k. 30.

s G. Suras, UZrasai..., s. 55-56; LCVA, f. R-643, as. 3, b. 195, Pismo przewodniczacego Rady
Zydowskiej getta wilefiskiego do referenta do spraw zydowskich, 28 III 1942 r. [Vilniaus geto
Zydy tarybos pirmininko 1942 m. kovo 28 d. rastas referentui zydy reikalams], k. 99-100; Y. Arad,
Ghetto..., s. 315. )

7 Ibidem, Pismo wydzialu meldunkowego getta wilefiskiego do referenta do spraw Zyddow, 24 VI
1942 r. [Vilniaus geto registracijos skyriaus 1942 m. birzelio 24 d. rastas referentui Zydy reikalams],
k. 46.

80 Jbidem, Dane statystyczne Rady Zydowskiej za maj 1942 r. [Zydy tarybos 1942 m. geguzés mén.
statistiniai duomenys], k. 51.

81 Thidem, Pismo Rady Zydowskiej do referenta do spraw zydowskich, 26 VI 1942 r. [Zydy tarybos
1942 m. birZelio 26 d. rastas referentui zydy reikalams], k. 6, 42.
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tem warszawskim $miertelno$¢ w getcie wilefiskim (odjawszy celowe mordy)
byla nizsza — w 1942 r. $miercig naturalng zmarto tam 522 ludzi, czyli 2,9 proc.
mieszkancow. W okresie pokoju (1932-1939) wskaznik ten dla zydowskiej lud-
nosci Wilna wynosit 1,9%2.

Kobietom w getcie surowo zakazano rodzenia dzieci, niemniej niektore
odwazyly si¢ na to. Potajemnie dzialal oddzial polozniczy, gdzie opiekowano
si¢ rodzacymi. Urodzone dzieci jaki$ czas ukrywano w szpitalu, a gdy podro-
sty, wpisywano do rejestru mieszkancé6w getta jako urodzone jeszcze przed jego
zalozeniem?®.

Wydzial kultury i o$wiaty (kolejni kierownicy: Grisza (Grzegorz) Jaszunski,
dr Leo Bernsteinas, Izrael Dimentman) dbat o zycie duchowe i kulturalne w get-
cie. Stworzono go w lutym 1942 r. Otwarto cztery szkoly, w ktérych uczyly
sie dzieci od sibdmego roku zycia. W listopadzie 1941 r. edukacja ta odbywata
sie regularnie i korzystato z niej 700-900 dzieci pod opieka ponad stu nauczy-
cieli. Istnialy tez dwa przedszkola dla dzieci w wieku lat 3—6 oraz internat dla
tych pozbawionych opieki (otwarty 8 marca 1942 r.), a takze kursy dla star-
szej mlodziezy, ktéra wczedniej uczeszczata do gimnazjum. Instytucje kultury
i edukacji pomagaty dzieciom utrzymaé morale i nie zdziczeé. W getcie dziatata
tez szkota muzyczna, w ktérej pracowalo 11 nauczycieli i ksztalcilo si¢ okoto
100 uczniéw. Juz od 11 wrzesnia 1941 r. funkcjonowatla biblioteka nalezaca
do Towarzystwa Krzewienia Wiedzy Naukowej, ktérej dyrektorowat przyby-
ty z Warszawy Herman Kruk. Na zadanie wladz niemieckich usuni¢to z niej
pozycje o treSci komunistycznej i dzieta niektérych autoréw zydowskich, jed-
nak pozostaly liczne tomy literatury pieknej w réznych jezykach oraz literatury
naukowej, w sumie okoto 45 tys. woluminéw. Biblioteka miala czytelnie, ktéra
stale byla pelna czytelnikow®*. W listopadzie 1942 r. wypozyczono z niej stu-
tysieczng pozycje. Z tej okazji zorganizowano uroczysty wiecz6or®. Przy biblio-
tece zalozono sekcje archiwalng i wiedzy naukowej, kierowang przez Zalmana
Kalmanowicza, ktéra gromadzila dokumenty, w tym takze rozporzadzenia
wladz hitlerowskich i administracji getta, instrukcje oraz Swiadectwa Zydow
ocalatych z masowych mordéw?®e.

W getcie powstal takze teatr. Mial siedzib¢ przy ulicy Rudnickiej 6. Pierwsze
przedstawienie odbylo si¢ 18 stycznia 1942 r., w niespelna kilka miesi¢cy od
momentu, kiedy zacze¢ly si¢ masowe mordy. Otwarcie teatru wywolalo kontro-
wersje wSrod mieszkancow getta. Na murach mozna bylo spotkaé napisy kreda
»Cmentarz to nie teatr”. Jednym z inicjatoréw powstania placéwki byt zydowski
przywodca getta, Jakub Gens; kierownikiem artystycznym zostat Izrael Segal.
Ku powszechnemu zdziwieniu koncerty i spektakle gromadzily liczna publicz-
nos¢, a bilety na nie byly zawsze wyprzedane. Za uzyskane w ten sposéb srod-
ki pomagano najbiedniejszym Zydom. Gens uwazal, ze dla ludzi zamknigtych
w getcie teatr jest waznym miejscem skupienia i sposobem podtrzymania ich na
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duchu. W ciggu roku wystawit 111 przedstawien i sprzedal 34 804 bilety*”. Dla
uczczenia rocznicy powstania teatru zostal zorganizowany festiwal sztuki, pod-
czas ktérego powtdrzono pierwsze przedstawienia, odbyly si¢ koncerty chéru
w jidysz, recitale i koncerty muzyki rozrywkowej oraz koncert jazzowy grupy
Jazz6. 24 stycznia 1942 r. gazeta ,Ghetto Yediess” (Nowiny getta) w recenzji
z festiwalu napisala, ze taka impreza moglaby by¢ ozdoba najwigkszych stolic
kulturalnych Europy®.

Orkiestra symfoniczna getta dala pierwszy publiczny koncert 18 stycznia
1942 r., a sfinansowali go Gens i policja zydowska. W czasie koncertu wystapi-
la znana $piewaczka, Luba Lewicka. Zebrano 4 tys. rubli, ktére przeznaczono
na pomoc spoteczng®.

We wrze$niu 1942 r. administracja getta zaczeta wydawaé tygodnik infor-
macyjny w jidysz ,Wiadomosci getta”. Oglaszano w nim informacje admini-
stracyjne, pisano o codziennych wydarzeniach. Gazetka miala 6-12 stron,
byla dostgepna w réznych instytucjach getta i rozlepiana na stupach ogloszen.
Ukazywala si¢ az do likwidacji getta i byla redagowana przez pisarza i dzienni-
karza dr. Zemacha Feldsteina®®.

W getcie dzialala takze orkiestra symfoniczna pod kierownictwem Wolfa
Durmaszkina. Niemcy pozwolili muzykom zabraé instrumenty z ich dawnych
mieszkan, inne za$§ wniesiono do getta nielegalnie. Pierwszy koncert tego sie-
demnastoosobowego zespotu odbyt sie 15 marca 1942 r. W getcie dziataty takze
dwa chéry, ktorych koncerty ozywialy nieco przygnebiajaca codziennosé.

17 lutego 1942 r. na spotkaniu zebrali sie literaci i artySci getta — okolo
100 pisarzy, muzykoéw, plastykéw. Powolano stowarzyszenie i wybrano jego
zarzad, na ktérego czele stanal filolog Zelig Girsz Kalmanowicz. Gromadzono
utwory zamordowanych i zmartych artystéw, sporzadzano listy osob, ktore zgi-
nely, organizowano wieczory literackie”!. Mimo terroru i ci¢gzkich warunkow
przetrwania, mieszkancy getta starali si¢ nie poddawaé rozpaczy, prowadzili
aktywne zycie kulturalne: gromadzili wiedze, czytali ksigzki, uczeszczali na
koncerty i przedstawienia.

Policja zydowska powstala jesienig 1941 r. Poczatkowo dowodzil nig Jakub
Gens ze swym zastepcg Salkiem (Saulem) Desslerem. P6zniej dowddztwo
przejal Dessler. Poczatkowo stuzylo w niej okolo 150 funkcjonariuszy, a od
sierpnia 1943 r. — 226. Cale getto bylo podzielone na trzy komisariaty (A, B
i C), a w kazdym pracowalo 15-20 policjantéw. W pierwszym, ,,A”, komisa-
rzem byl Natan Ring z zast¢pca Bernsteinem, w drugim (,,B”) — Izydor Frucht.
Podwydzialem policji kryminalnej dowodzit komisarz Oster, za$ strazg bramy
getta — Meir Levas i jego zastepca — Solomon Gens. Poza tymi jednostkami ist-
niala jeszcze podwydzialy policji pracy, strazy wieziennej i sanitarnej. W pierw-
szej potowie 1942 r. w policji getta pracowato okoto 200 oséb, zas obowiazki
jej inspektora pelnit Jozef Muszkat. Wiezienie znajdowalo si¢ ul. Lidzkiej i stale
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bylo pilnowane przez 12 policjantéw. W styczniu 1942 r. bylo w nim 135 osa-
dzonych, w lutym — 211, a w marcu — 341. Wigkszo$¢ z nich odbywata kary 1-2
dob aresztu®?.

Trzeba zaznaczyé, ze wielu mieszkancow getta bylo niezadowolonych
z dziatalnosci policji zydowskiej. Jak pisal Suras, w innych gettach byta ona
mniej rygorystyczna. Dowodzona przez Levasa straz bramy niemilosiernie bila
wszystkich Zydow przylapanych na prébie nielegalnego wniesienia do getta
zywnoSci, szczegdlnie za$ wtedy, gdy byta obserwowana przez gestapowcow®.
Gestapo mialo swoich informatoréw i agentéw wsrod funkcjonariuszy policji
zydowskiej. W 1941 r. zwerbowalo zastepce szefa policji, Desslera, ktory przez
swoich agentéw gromadzil informacje o nastrojach wsréd mieszkancow getta
i §ledzit dziatalno$¢ podziemnych organizacji zydowskich. Utrzymywal takze
kontakty z niemiecka policjg bezpieczenstwa, SD, referentem do spraw zydow-
skich w wilefiskim magistracie, Augustem Meyerem i dow6dca Sonderkomman-
do, Martinem Weissem. Z polecenia gestapo Dessler selekcjonowat Zydéw do
rozstrzelania, a takze brat udziat w akcjach likwidacji gett w Oszmianie, Swie-
cianach, Michaliszkach i Sotach?*.

19 pazdziernika 1942 r. 22 policjantéw z getta wileniskiego wystano do
Oszmiany na akcje likwidacji tamtejszego getta. Wydano im litewskie czapki
wojskowe, do ktoérych przypieli gwiazdy Dawida. Ekspedycja dowodzit Weiss,
a przetozonym zydowskich funkcjonariuszy zostal mianowany Dessler. To oni
wybrali 406 oszmianskich Zydéw do rozstrzelania. Gestapo zadalo rozstrzela-
nia 1500 kobiet i dzieci, ale Gens zdotat wynegocjowaé zmniejszenie tej liczby
do 406. Zginelo 404 os6b w podesztym wieku i dwoje matych dzieci®. Nie da
si¢ stwierdzié, czy zydowscy policjanci uczestniczyli w ich likwidacji, w getcie
wilefiskim spotkali si¢ jednak z potepieniem mieszkaficéw. Suras w swoich zapi-
skach tak ocenial tamte wydarzenia: ,,Obrzydzenie budza powracajacy zydow-
scy policjanci w czapkach od litewskich munduréw. Wystugujac mordercom
wlasnych rodakéw, wezuli sie¢ w rolg, niczym panowie zycia i $mierci wsp6tbraci
w nieszcze$ciu. Poczuli sie niemal jak niemieccy gestapowcy i liczyli, ze niego-
dziwosciami i postuszefnstwem zabezpiecza wlasne zycie. Jednak, jak si¢ teraz
dowiadujemy, gestapo w Baranowiczach wymordowalo 9 tys. Zydow — cale
getto, razem z policja i jej komendantem oraz Judenratem™*.

Jednak jednoznacznie negatywna ocena roli policji zydowskiej bytaby nie-
uczciwa. Z jednej strony policjanci byli pomocnikami okupantéw i mordercéw,
z drugiej jednak starali si¢ ztagodzi¢ ich wymagania i w miar¢ mozliwosci ulzyé
losowi rodakéw. Cze$¢ z nich przystapila do antyniemieckiego ruchu oporu
w getcie. Na przyklad w mieszkaniu zastgpcy komendanta getta wilenskie-
go Jozefa Glazmana 21 stycznia 1942 r. zalozono Zjednoczong Organizacje
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2. w 4. Zarzadzie NKGB Litewskiej SRS Maklarskiego dla B. Kobutowa [LSSR NKGB 4-osios
valdybos 2-ojo skyriaus vir§ininko Makliarskio 1943 m. lapkri¢io 9 d. specialusis pranesimas
B.Kobulovui], k. 5-6.

9% G. Suras, U¢raai..., s. 63.

% LYA, f. K-1, as. 45, b. 1843, 1. 6.

% G. Suras, Ugrasai..., s. 85.

% Cyt. za: ibidem, s. 85-86.

249



250

Arunas Bubnys

Partyzancka (Fareynikte Partizaner Organizacije — FPO), ktéra jednoczyla
grupy zydowskiego oporu, a Glazman zostal jednym z czlonkéw jej sztabu”’.

Oficjalnie zydowska policja podlegata Judenratowi, jednak z czasem wplywy
i znaczenie jej komendanta Gensa przerosly wladze komitetu. 12 lipca 1942 r.,
decyzja komisarza miasta Wilna, Judenrat rozwigzano i od tego momentu jedy-
ng wladza zydowska w getcie byl Jakub Gens. Za zgoda komisarza okregu mia-
nowal on swych zastgpcéw: do spraw administracyjnych — inzyniera Anatola
Frieda (dotychczasowego przewodniczacego Judenratu), a do spraw policji —
Salka Desslera®.

Jakub Gens w 1920 r. jako ochotnik wstapil do wojska litewskiego.
Ukonczyt szkote wojskowa i dostuzyt si¢ stopnia porucznika. Jego zona Elwira
byta Litwinkg i wraz z cérka Ada mieszkala w Wilnie. W getcie Gens okazat
sic doskonalym administratorem i cieszyl si¢ ogromnym autorytetem ws$rod
jego mieszkaficow. Zmiany we wladzach getta wywolaly zaniepokojenie i lgk
o jego przyszlo$é, jednak Gens uspokajal Zydéw, tlumaczac, ze zmienia si¢
tylko forma zarzadzania: Niemcy chca, by getto bylo kierowane przez jednego
czlowieka, ktéry bylby przed nimi odpowiedzialny, bo w ten sposéb ich roz-
kazy beda doktadniej wykonywane. Wigkszo$¢ cztonkéw Judenratu pozostala
w administracji getta na stanowiskach kierownikéw wydzialow: kierownikiem
wydziatu ogdlnego zostal Abraham Notes, technicznego — inzynier Grigorij
Guchman, mieszkaniowego — Jézef Glazman, zdrowia — Szepsel Milkanowicki,
socjalnego — Beniamin Srotowicz, os§wiaty i kultury — Grisza Jaszunski, zyw-
nos$ciowego — Chaim Trapido, szefem warsztatéw rzemieS§lniczych zostal Joel
Fiszman, a wydzialu pracy — Marian Nisbaum. Braude odpowiadal za kon-
takty wydzialu pracy w getcie z Urzedem Pracy. Z okazji mianowania Jakuba
Gensa naczelnikiem getta zorganizowano wystawne przyjecie dla pracownikéw
administracji. Objeto tez ,amnestig” kilka oséb zamknigtych w areszcie przy
ul. Lidzkiej””. Zasadniczo zycie w getcie nie uleglo zmianie i do wiosny 1943 r.
biegto dotychczasowym, utartym rytmem.

Ten stosunkowo spokojny okres zaklécily wydarzenia z lipca 1942 r. Hit-
lerowcy zazadali wydania 500 mieszkancow getta. Wezesniej rozkazali wyda¢
dzieci do lat 13, ale Judenrat na wszelkie sposoby staral si¢ odwlec wykona-
nie tego rozkazu, co jakoby bylo przyczyna jego rozwigzania. Gestapo zazadalo
od kierownictwu getta listy os6b, ktére mialy i§¢ na $mieré. Gens zdecydowal,
by poswigcic¢ jakas grupe ludzi i w ten sposdb prébowac zachowac przy zyciu
jak najwiecej Zydow. Na liste wpisano przede wszystkim starcéw, niepelno-
sprawnych i chorych. Policja zydowska zatrzymata ich i osadzila w areszcie
przy ul. Lidzkiej. 17 lipca 1942 r. Weiss (dowddca gestapo) zabral 86 starcow
i wywidzl ich do pensjonatu w Papiszkach pod Wilnem. Poczatkowo okazywa-
no im niezwykla wrecz troske, zapewniono dobre wyzywienie i opieke pieleg-
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niarskg 24 lipca do pensjonatu przyjechatl Weiss z korespondentami prasowymi
i przedstaw1c1elam1 Czerwonego Krzyza. Gosciom pokazano jak wiadze hitle-
rowskie troszcza sie o starych i chorych Zydéw, by dowiesé, ze 1nformac]e o ich
rozstrzeliwaniu to tylko kltamstwa rozpowszechniane przez wrogéw Niemiec.
Gdy komisja Czerwonego Krzyza wyjechala, 27 lipca starcy zakrytymi ci¢zarow-
kami zostali przewiezieni do Ponar i tam zgingli. Sakowicz w swoim dzienniku
odnotowal, ze 30 lipca 1942 r. rozstrzelano tam okoto 150 zydowskich starcow.
Cze$¢ z nich, tylko rannych zakopano zywcem'®. Mniejsze grupy ofiar zgmqiy
w Ponarach takze 6 i 26 sierpnia 1942 r.'! Zydom nieustannie grozila Smieré —
mogli by¢ aresztowani i rozstrzelani za chodzenie po ulicy w zakazanych godzi-
nach albo za pojawienie si¢ w miejscu publicznym bez odpowiednich znakéw, za
nielegalne nabywanie zywnosci, wyjscie z getta itp. Zatrzymanych prowadzono
do wigzienia tukiskiego albo do budynku gestapo przy alei Gedymina. Tam ich
przestuchiwano, po czym protokoly przestuchari podpisywal dowddca gestapo
dla miasta Wilna, Rolf Neugebauer, ktéry najczeSciej wpisywat na nich ,,B.B.”,
czyli specjalne potraktowanie (Besondere Behandlung), co oznaczalo rozstrze-
lanie. Aresztowanych przewozono do Ponar i tam rozstrzeliwano!®. Zydzi stale
zmagali si¢ nie tylko z niedostatkiem materialnym, glodem i niewolniczg praca,
ale takze z nieustannym napigciem i lekiem przed likwidacjg getta.

26 sierpnia 1942 r. Sakowicz w swoich zapiskach odnotowal, ze rozstrzelano
okoto 20 Zydow ktorzy ukrywali sie w lasach i zostali ztapani przez policje!®.
Zaznaczyl tez, ze 13 1 20 pazdziernika 1942 r. w Ponarach zamordowano po
kilkanasScie os6b w podeszlym wieku narodowosci zydowskiej!'*“.

31 sierpnia 1942 r. hitlerowcy zazadali dostarczenia 400 kobiet w wieku
16-26 lat. W getcie rozwieszono odpowiednie obwieszczenia Gensa, nakazujace
rejestrowanie kobiet w tym przedziale wieku, jednak z wlasnej woli prawie nikt
si¢ nie zglosil. Wobec tego, w nocy z 2 na 3 wrze$nia policjanci przeprowadzi-
li rewizje w mieszkaniach i zatrzymali kobiety w odpowiednim wieku. Nikt nie
wiedzial, jaki ma by¢ ich los: czy zostana Wyslane do pracy czy rozstrzelane!®.

Okres stabilizacji w getcie skoficzyt si¢ w kwietniu 1943 r. W marcu tego
roku z rozkazu komisarza okregu w1lensklego cze§¢ Zydow ze Swigcian, Osz-
miany i innych czes$ci Wilefiszczyzny przeniesiono do getta wileiskiego, a pozo-
stalym powiedziano, ze zostang przeniesieni do getta kowienskiego. Wczesniej,
z rozkazu hitlerowcéw Jakub Gens odwiedzit mate getta w okregu wilefiskim
(w Oszmianach, Sofach, Michaliszkach) i przekonywal ich mieszkancéw, ze
nic im nie zagraza i ze przesiedlenia maja na celu uchronienie Zydéw przed
oskarzeniami o wspolprace z partyzantka sowieckg. Przenoszonym pozwolono
na zabranie zywnoSci i majatku ruchomego. Pierwszg duzg ich grupe (kilkaset
0s6b) przewieziono wozami z getta Swiecianskiego do wileniskiego. Przeniesieni
uspokaoili sie i zaczeli przygotowywac sie do wyjazdu do Kowna.
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4 kwietnia 1943 r. z getta wyszla pierwsza grupa ofiar (okoto 400 oséb),
majaca jakoby jechaé do Kowna. Ludzi umieszczono w bydlecych wagonach,
ktére pracownicy kolei opletli drutem kolczastym i zabili deskami. W ostatnim
wagonie miejsca zaj¢li kierowani przez Gensa i Desslera zydowscy policjanci,
ktorzy mieli konwojowaé Zydéw do Kowna. Gens mial pismo komisarza okre-
gu wilenskiego Hingsta poSwiadczajace, ze tam wlasnie jedzie pociag. Jednak
wczesnym rankiem 5 kwietnia 1943 r. pociag zatrzymal si¢ na stacji Ponary.
By uspokoié i wprowadzi¢ w blad zamknietych w wagonach Zydow, gestapow-
cy kazali pojechaé tam lekarzom i udzieli¢é pomocy chorym. Okoto godz. 6.00
rano do Ponar przyjechali gestapowcy 1 zolnierze oddzialéw litewskiej samo-
obrony. Otwarto pierwszy wagon, a Zydom nakazano wysig$¢é, pozostawiajac
w Srodku rzeczy. Wysiadajacych otoczyl gesty krag straznikéw. Pierwsza grupa
Zydow zostata odprowadzona na miejsce kazni. Mtodsi z nich, gdy tylko zoba-
czyli wykopane wielkie rowy, probowali ucieczki. Zaczeto si¢ mordowanie
ludzi z niestychanym okruciefistwem. Przed samga egzekucja dowddca gestapo,
Weiss, otworzyl ostatni wagon i rozkazal, by policjanci zydowscy natychmiast
wsiedli do ci¢zaréwki i jechali do Wilna. W ten sposob unikneli $mierci. Na
stacji w Ponarach powstal tumult, bo Zydzi, w panice i rozpaczy, zaczeli wyla-
mywacé drzwi wagonéw i uciekaé. W bialy dzien straznicy $cigali skazanych na
$mieré Zydow i strzelali do nich. Niektérzy mtodsi mezczyzni niemal golymi
rekami atakowali oprawcéw. Zabito dwoch litewskich zolnierzy samoobrony,
a jednego niemieckiego gestapowca zraniono. Jednak wiekszo$¢ ofiar (gtow-
nie kobiety i mate dzieci) postusznie ruszyla na $mieré. Przyprowadzono je
do dotéw i kazano sie rozebraé. Potem wpedzano do dotéw i z gory, z brzegu
rowow, rozstrzeliwano. Blagajace o lito$¢ czy stawiajace op6r kobiety niemi-
losiernie bito kolbami, kopano i zabijano strzalem na miejscu. Po likwidacji
jednej grupy, z wagondéw przyprowadzano kolejng. Niektore matki prébowa-
ty ukryé swole mate dzieci w stertach ubran lezacych w poblizu dotéw, jednak
straznicy je wy$ledzili i za nogi wrzucili do doléw. Do godziny 11.00 rozstrze-
lano 11 duzych grup Zydéw. Pozostaly w Wagonach dobytek ofiar wyrzuco-
no na ziemie: obok nasypu kole]owego walata sie poSciel, ubrania, pakunki,
wozki dziecigee, produkty zywno$ciowe. W ciagu czterech godzin zamordo-
wano 49 wagonéw ludzi, czyli okolo 2500 oséb. Tylko okoto 50 Zydom udato
sie zbiec. Odsetek uciekinieréw mogtby byé wiekszy, gdyby ucieczki probowaty
wigksze grupy, ale uciekaly pojedyncze osoby albo male grupki, ktdre bez trudu
stawaly sie celem straznikéw!'e.

Mniej wigcej w porze obiadowej do Ponar przyjechal pociag z drugim trans-
portem Zydow, ktérzy, gdy zobaczyli pole usiane martwymi ciatami, szybko
zorientowali sig, ze nie jada do Kowna. Gdy ofiary zacz¢to wypedzaé z wago-
néw i ustawia¢ w kolumny, duze ich grupy prébowaly ucieczki. Znowu powsta-
fo zamieszanie i zaczelo si¢ rozstrzeliwanie przypadkowych ludzi. Na oczach
mieszkancow Ponar Zaczglo 516; polowanie. Tym razem tych, ktérym udato
sie uciec, bylo wigcej, niemniej wigkszo§¢ przywieziona drugim transportem
(szczegblnie matek z matymi dzie¢mi i starcow) zgineta podobnie jak ci z pierw-

106 G, Suras, Uzrasdi..., s. 106-109; K. Sakowicz, Dziennik..., s. 79-83.
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szego pociagu. Z drugiego rozstrzelano dziewig¢ duzych grup. Rzez zakonczyla
si¢ okolo godz. 16.00 i zgingto wtedy okoto 15 tys. Zydow!"".

Wydarzenia z § kwietnia byly wstrzasem dla mieszkancow getta. Ich odczu-
cia i nastroje po tej tragedii tak ujat w swych zapiskach Suras: ,W dziejach nisz-
czenia ludzi nie bylo jeszcze, jak si¢ zdaje, tak podstepnego masowego mordu.
Zgodnie z przygotowanym wcze$niej planem, przy pomocy odrazajacego ktam-
stwa, Niemcy zwabili w pulapke tysiace mlodych, zdrowych ludzi. Zabito ich
jak bydleta w rzezni. Wykwalifikowani pracownicy, §wietni rzemie$lnicy, ci
miodzi i zdrowi ludzie caly czas pracowali dla Niemcow i dlatego liczyli, ze
pozostang przy zyciu. Ale gestapo nie potrzebowato ich pracy, a tylko ich $mier-
ci. Gdyby wiedzieli, ze wioza ich na rozstrzelanie, jak to mialo miejsce dotych-
czas w Wilnie i gdzie indziej, gdyby zorientowali si¢, ze to — jak si¢ méwito —
kolejna »czystka«, przygotowaliby si¢ do obrony i pewnie nie oddaliby swego
mtodego zycia tak tanio. Rozumieli to prawdopodobnie takze gestapowcy, dla-
tego wobec rostych prowincjuszy zastosowali nowy szatanski plan, wykorzystu-
jac w nim otumaniong policje getta wilefiskiego™%%,

Nastepnego dnia Weiss wzigl na miejsce mordu 25 policjantéw zydowskich,
ktérzy mieli pozbieraé porzucone w polu trupy i je zakopaé. Trwato to kilka dni.
Policjanci zebrali tez odziez ofiar i wywiezli ja do magazynéw gestapo w Wilnie.
Najlepsze ubrania Niemcy wzigli dla siebie, a reszte wystali do getta!®.

Po 5 kwietnia 1943 r. w getcie na dlugo zapanowal pesymizm i przygne-
bienie. Wigkszos¢ Zydoéw zrozumiala, ze predzej czy pdzniej hitlerowcy beda
chcieli wymordowac ich wszystkich, tak jak to zrobili w Warszawie czy innych
duzych miastach. Mimo to kierownictwo getta (przede wszystkim Jakub Gens)
dalej stosowalo taktyke unikéw: poswiecania czeSci mieszkancéw, by inni
pozostali przy zyciu i doczekali kofica wojny.

Latem 1943 r. przyszta kolej na likwidacje zydowskich obozéw pracy.
21 czerwca Himmler wydal rozkaz likwidacji wszystkich gett na terytorium
Komisariatu Rzeszy Wsch6d (Ostland). Zdolni do pracy Zydzi mieli by¢ prze-
niesieni do kierowanych przez SS obozéw koncentracyjnych. Wiekszosé obozéw
pracy w Wilnie powstala jeszcze przed zalozeniem getta, latem 1941 r. Gdy zacze-
ly sie¢ masowe zwolnienia Zydow z pracy, kwestia zatrudnienia stala si¢ dla nich
szczegblnie wazna. Jednoczesnie byl to sposob na uniknigcie czgsto zdarzajacych
sie w mieScie aresztowan i rozstrzelan. Powstaly wtedy obozy pracy dla Zydéw
podlegte gettu wileniskiemu. Miescily si¢ w Bialej Wace, Bezdanach i innych miej-
scowosciach. Zydow wykorzystywano tam do cig¢zkich prac fizycznych: kopania
torfu czy wyrebu lasu. Straznikami w obozach byli litewscy policjanci'.

W Bialej Wace, okoto 11 km od Wilna, ob6z pracy dla Zydoéw zalozono jesz-
cze przed powstaniem getta. Przebywajacy tu wigzniowe pracowali przy wyre-
bie i kopaniu torfu. Na poczatku lata 1943 r. bylo tam okolo 200 wigzZniéw.
24 czerwca 1943 r. szeSciu Zydoéw ukradlo straznikom bron i uciekto. Dolaczyli

7K. Sakowicz, Dziennik..., S. 83-84; Masinés fudynés Lietuvoje, t. 1, s.172.

198 Cyt. za: G. Suras, Ugrasai..., s. 110.

19 Ibidem, s. 111; LSSRKGBA, b. Nr. N-18313, t. 3, Protoké! przestuchania A. Rindziunskiego,
21 XII 1945 r. [A. Rindziunskio 1945 m. gruodZio 21 d. apklausos protokolas, buv.], k. 163.

10T, Guzenberg, Vilniaus geto..., s. 11.
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oni do sowieckiej partyzantki. 28 czerwca 1943 r. do obozu przyjechal przyszty
dowddca akgji likwidacji getta wilenskiego, Bruno Kittel. W tym obozie gesta-
powcy rozstrzelali 68 robotnikoéw. W lipcu tego roku zostal on zlikwidowany.
Czes¢ wiezniéw zdolala si¢ uratowad, inni zostali przeniesieni do getta w Wilnie.
22 mlodych mezczyzn, czlonkéw FPO zbieglo do lasu, do partyzantki'''.

Obéz pracy dla Zydow w Bezdanach (21 km od Wilna) powstal latem 1941 r.
Zamknigci tu zydowscy robotnicy pracowali przy kopaniu torfu w miejscowosci
Buzaraistis. W maju 1943 r. w obozie pracowalo okoto 330 wi¢zniéw. Pilnowat
ich 1. batalion policji litewskiej. 9 lipca 1943 r. do obozu przybyl Kittel z grupa
gestapowcow. Chwalil Zydéw za dobra prace, czestowal cygarami, po czym
nakazal wszystkim zebraé sie w baraku. Odebrano im cenniejsze przedmioty.
Grupie me¢zczyzn rozkazano wykopaé duzy dot w poblizu barakow, a naste¢pnie
padt rozkaz, by Zydzi wychodzili w barakéw w grupach dziesi¢gcioosobowych;
ci jednak odmoéwili. Wtedy gestapowcy ostrzelali i podpalili barak. Probujacy sie
uratowaé z pozaru zostali zastrzeleni. Wiekszo§¢ sptoneta w baraku. W sumie
w obozie w Bezdanach zginglo 300-350 os6b. Przy zyciu pozostali tylko ci,
ktérych w chwili egzekucji nie bylo w obozie. Jeden z wiezniéw, Abraham
Szabrynski dziwil si¢ podstgpnemu zachowaniu Kittela, ktéry przed egzeku-
cja obiecywal Zydom zwigkszenie norm zywnosciowych w uznaniu ich wydaj-
nej pracy, potem udal si¢ do obozowego fryzjera (Zyda), gdzie kazal si¢ ogolié,
a nast¢pnie wydal rozkaz rozstrzelania Zydow''2.

Zydzi z obozu pracy w Kienie (25 km od Wilna) pracowali na torfowisku
w miejscowosci Margiai. Obéz powstal jesienig 1942 r., a w maju 1943 r. praco-
walo w nim 320 os6b. 8 lipca 1943 r. przyjechat Kittel, kazal zgromadzi¢ wszyst-
kich robotnikéw i wygtosit do nich mowe, w ktdrej zachecal do pilnej pracy, za
co obiecywat spokéj i pozostanie przy zyciu. Po zakoficzeniu przemowy wyszed}
z obozu i oddzialowi gestapo i Sonderkommando, ktory z nim przyjechal, wydat
rozkaz likwidacji obozu. Baraki obrzucono granatami i podpalono. Do prébu-
jacych ucieczki strzelali oprawcy, ktérzy otoczyli teren obozu. W ten sposéb
zamordowano wszystk1ch Zydow (okoto 240 osob)!'3,

Zydzi z obozu w miejscowoéci Rzesza (12 km od Wilna), dowiedziawszy si¢
o wydarzeniach w Kienie i Bezdanach, zbiegli. Wielu uciekinieré6w potajemnie
wrocilo do getta w Wilnie!'4.

W celu uspokojenia nastrojéw po likwidacji obozéw, kierownictwo getta
wileniskiego oglosilo, ze obozy zostaly zlikwidowane, bo przebywajacy w nich
Zydzi utrzymywali kontakty z partyzantka sowiecka, a przywddcy getta mieli
racje, utrudniajgc mtodym ludziom ucieczke do lasu. Niemcy ostrzegli, ze
zachowania 0s6b nieodpowiedzialnych spowodujg zagrozenie dla catego getta.
Jego kierownictwo zakazalo mieszkaficom organizowania zebraf, zgromadzen
i innych zbiorowych imprez!S. Po tych wydarzeniach zapanowalo niestycha-

" Ibidem, s. 125 Wilna unter dem Nazijoch..., s. 23-24.

121, Guzenberg, Vilniaus geto..., s. 12-13; LSSRKGBA, b. Nr. N-18313, t. 3, Protokét przestucha-
nia A. Rindziunskiego, 21 XII 19435 r. [A. Rindziunskio 1945 m. gruodzio 21 d. apklausos proto-
kolas], k. 164.

131, Guzenberg, Vilniaus geto..., s. 14; G. Suras, Ugrasai..., s. 118-119.

"W Wilna unter dem Nazijoch..., s. 24.

15 G, Suras, Ugrasai..., s. 119-120.
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ne napiecie i poczucie beznadziei; zaczeto liczy¢ si¢ z szybka likwidacja getta.
13 lipca 1943 r. Jakuba Gensa i Salka Desslera przyjal komisarz miasta Wilna
Hingst, ktory oswiadczyt im, ze mieszkaficy wileniskiego getta nie beda mordo-
wani. Napiecie chwilowo ostabto!'®.

Pomniejsze ,akcje” prowadzono jednak nadal. W nocy z 25 na 26 lipca
1943 r. z rozkazu gestapo policja zydowska aresztowala 11 zydowskich bry-
gadzistow z rodzinami. Przyczyng byly nieustanne ucieczki Zydéw do lasu.
Aresztowano takze rodziny uciekinierow. Tego samego dnia ci¢zaréwka gesta-
po wywiozla do Ponar 32 osoby. Podejmowane przez Gensa préby ratowania
brygadzistéw nie przyniosly skutkéw. Wsréd rozstrzelanych bylo sporo oséb
znanych i popularnych. Do getta przybyl tez Kittel i zagrozil, ze jezeli ucieczki
nie ustang, represje jeszcze si¢ nasilg'’. Kazimierz Sakowicz w swoim dzienniku
odnotowal, ze 24 lipca 1943 r. do Ponar przyjechaly samochéd osobowy i cig-
zaréwka. Stycha¢ bylo strzaly z rewolwerow i karabinéw. Dodawal, ze prawdo-
podobnie rozstrzeliwano Zydéw, co miato by¢ karg za ucieczki z getta. Podobna
egzekucja miata miejsce 26 lipca w Ponarach, gdzie przyjechali trzej gestapow-
cy i wielu litewskich policjantéw z grupy specjalnej. Wsr6d rozstrzelanych byto
wiele kobiet i matych dzieci. Gestapowcy mieli ze sobg wilczura, ktorego treso-
wali do lapania ludzi: kazali skazancowi uciekac i szczuli go psem!'.

Pod koniec lipca 1943 r. zlikwidowano ostatni obéz pracy dla Zydow poza
Wilnem — w Nowej Wilejce, gdzie Zydzi pracowali przy obstudze kolei. W lutym
1943 r. pracowaly tu 52 osoby. 24 lipca 1943 r. 14 wi¢zniéw tego obozu ucieklo
do partyzantki. Po drodze, na moscie na Wilejce, wpadli w putapke: dziewie-
ciu zging¢lo, a pozostali ukryli si¢ w pobliskich lasach i dolaczyli do partyzantki.
Gestapo zdecydowalo o natychmiastowej likwidacji obozu w Nowej Wilejce.
Pozostali w nim Zydzi zostali wywiezieni do Ponar i tam rozstrzelani. 28 lipca
wies¢ o likwidacji obozu dotarta do getta!?. Sakowicz w swoim dzienniku zano-
towal informacje o rozstrzeliwaniach w Ponarach 29 i 30 lipca. 30 lipca do Ponar
przyjechal samochdd ze stupami telefonicznymi. Roztadunku dokonato czterech
Zydow i trzy Zydéwki. Po zakonczeniu pracy wszyscy zostali rozstrzelani'>.

Z powodu coraz czestszych ucieczek Zydéw do lasu, w getcie jeszcze bardziej
zaostrzono rygor i kontrole. Od godz. 20.00 wszyscy mieszkaficy getta musieli
przebywac w swoich mieszkaniach, a o godz. 21.00 komendanci mieszkan mieli
obowigzek informowac policje o nieobecnych. Ucieczka grozita $miercia rodzi-
nie uciekiniera, a czasem takze i innym osobom'?!.

Stopniowa likwidacja getta wileniskiego rozpoczeta si¢ w sierpniu 1943 r. Na
poczgtku miesigca dowodztwo wileﬁskiego gestapo poinformowalo kierownictwo
getta, ze jego mieszkancy zostang przeniesieni do Estonii i na Lotwe oraz zazada-
lo, by na roboty Zydzi zglaszali si¢ sami, inaczej bowiem zostanie podjeta akcja
z zastosowaniem terroru. Nauczeni tragicznym doswiadczeniem Zydzi odmoéwili

16 Ibidem, s. 121.

17 Ibidem, s. 123-124.

18 K, Sakowicz, Dziennik..., s. 96-97.

191, Guzenberg, Vilniaus geto..., s. 15; G. Suras, Uzrasai..., s. 125.
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dobrowolnych zapiséw. 5 sierpnia 1943 r. Kittel zazadat 2 tys. ludzi do wywdz-
ki. Gestapo nie liczyto na to, ze taki transport da si¢ fatwo zebrac, dlatego znowu
zastosowalo podstep. Zaczeto od aresztowania zydowskich robotnikéw udajacych
si¢ do Rubna (Kirtimai) do pracy na kolei. Do Wilna przystano kilkuset estonskich
policjantéw z zadaniem wylapywania Zydéw. Do podejmujacych préby ucieczki
strzelano i w ten sposob zginelo kilkadziesigt os6b (od 20 do 50). Zatrzymanych
Zydow, okoto 1000-1200 ludzi, przetrzymywano w barakach przy dworcu kole-
jowym, a potem zagnano do wagonéw towarowych i 6 sierpnia przez Ryge wywie-
ziono na roboty do Vaivary i innych obozéw koncentracyjnych w Estonii. Wkrotce
do getta wileiskiego dotarlo od wywiezionych kilkanascie listéw potwierdza-
jacych, ze zyja i mieszkaja w wielkich barakach nad morzem'??. Te wiadomosci
nieco uspokoito ludzi, bo okazalo sie¢, ze tym razem nie powtérzyla si¢ tragedia
z § kwietnia 1943 r.

W dniach 24-25 sierpnia 1943 r. przeprowadzono drugg akcje wywozek do
oboz6éw w Estonii. Tym razem prowadzila ja administracja getta. Pohc]a zydow-
ska chodzita po mieszkaniach os6b przew1d21anych do wywozki i quczaia
wezwania. Kierownictwo getta miato informacje, ze w ciagu dwoch miesigcy ma
zosta¢ wywiezionych 4 tys. osob. Przede wszystkim na liste Zydéow do wywoz-
ki wpisywano czlonkéw rodzin oséb wywiezionych juz wczesniej — 6 sierpnia.
Punkt zborny wyznaczono w bytej herbaciarni przy ul. Szawelskiej 1. Wigkszos¢
wzywanych zostala doprowadzona silg przez zydowska policje. Zamiast ukrywa-
jacych sie brano ich krewnych lub wspétmieszkancow. 25 sierpnia 1943 r. zebra-
nych do wywoézki wyprowadzono z getta i zagnano do wagonéw podstawio-
nych na bocznicy kolejowej przy ul. Rossy (Rasy). Tym razem do obozéw pracy
w Estonii wywieziono 1200-1500 Zydéw z getta wileniskiego. Po kilku dniach
do Wilna przybyl funkcjonariusz gestapo, przywozac listy od wywiezionych.
Bylo w nich napisane, ze Zydzi wykonuja rézne prace i s3 dobrze zywieni'?.

Wrzesien 1943 r. byl bodaj najtragiczniejszym okresem w dziejach getta.
W dniach 1-4 tego miesigca przeprowadzono jeszcze jedng akcje wywozki
do obozéw w Estonii. 1 wrzesnia okolo godz. 5.00 nad ranem do getta wtar-
gneli gestapowcy i estoniscy policjanci. Zazadali 1000 zdrowych mezczyzn.
Przez kilka godzin zadanego kontyngentu nie udalo si¢ zebral, zaczelo sie
wigc polowanie na ludzi. Przy pomocy policji zydowskiej przetrzasano domy
i mieszkania, zabierano znalezionych ludzi i wysadzano w powietrze odkryte
w getcie kryjowki. Pod gruzami ginely dziesigtki ludzi. Getto stalo si¢ polem
walki. W kilku miejscach (przy ulicach Straszuna i Oszmiar’lskiej) dziatacze
podziemia zydowskiego z bronig w reku stawili opér policji i gestapowcom.
Apokahpsa trwala kilka dni. Zgin¢lo wtedy okoto 500 Zydow (wigkszosé pod
gruzami walonych budynkéw). Aresztowano wickszosé lekarzy ze szpitala
w getcie. Maz jednej z pielegniarek probowat sie ukry¢ w szpitalu, ale zostat
znaleziony i zastrzelony przez zydowskiego policjanta Towbina. Wsréd schwy-
tanych byli takze niektérzy pracownicy administracji zydowskiej (np. kierow-

122 [bidem, s. 127129, 131; Wilna unter dem Nazijoch..., s. 28-29; LSSRKGBA, b. Nr. N-18313,
t. 3, Protokét przestuchania A. Rindziunskiego, 21 XII 1945 r. [A. Rindziunskio 1945 m. gruodzio
21 d. apklausos protokolas], k. 164-165; Y. Arad, Gbhetto..., s. 404-405.
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nik urzedu pracy, Braude). Grupy zatrzymanych wywozono cigzaréwkami na
dworzec kolejowy i gnano do wagonéw towarowych. Wagony oplatano drutem
i plombowano. Po zapelnieniu jednego skladu formowano nast¢gpne. W sumie,
w wyniku akeji z 1-4 wrzesnia z getta wilefiskiego wywieziono 7-8 tys. Zydow;
pozostato ich 10-12 tys. § wrzesnia ogloszono zamknigcie getta — nikt nie mogt
do niego wejs¢ ani z niego wyjs¢ bez specjalnego zezwolenia. Ceny zywnoSci
wzrosly horrendalnie. Zerwane zostaly kontakty ze $wiatem zewnetrznym.
Pozostatych w getcie mieszkancow ogarnal lek, potegowany przez gtéd. Po
wydarzeniach z 1-4 wrzes$nia wielu postradato zmysty!?4.

14 wrze$nia 1943 r. naczelnik getta Jakub Gens zostal wezwany do siedziby
gestapo, gdzie go zamordowano. Dowddcy gestapo, Rolf Neugebauer i Martin
Weiss, rozpowszechnili pogloske, ze utrzymywal on kontakty z partyzanta-
mi'?. Jego $mieré pogorszyla nastroje w getcie. Wszyscy zrozumieli, ze czeka ich
nieunikniony i szybki koniec. Nie sprawdzila si¢ stosowana przez Gensa taktyka
unikéw i postuszenistwa. Gdy przestat by¢ potrzebny, gestapo pozbylo sie go bez
najmniejszych skruputéw.

Po $mierci Gensa, jak pisze Suras, komendantem getta zostal mianowany
»hikczemnik, zdrajca i zupelny nikczemnik — Saul Dessler, ktéry widzac nadcho-
dzaca katastrofe i koniec getta, zbiegl razem z dowddcg strazy bramy, Meirem
Levasem, ten ostatni za$ nie zapomnial o teczce wypelnionej odebranym ludziom
zlotem i duzymi sumami spolecznych pieniedzy”'?. Po ucieczce Desslera nowym
dowddcg policji zydowskiej zostal Oberhart, za$ naczelnikiem administracji getta
wileniskiego Kittel mianowatl pochodzacego z Kowna, Borie Bieniakonskiego!?”.
Po $mierci Gensa administracja zydowska zasadniczo si¢ rozpadta. Mieszkancy
ukrywali si¢ w melinach (kryjowkach), miodsi probowali uciekaé¢ podziemnymi
kanatami kanalizacyjnymi i wodnymi.

23 wrzeSnia 1943 r. zaczela sie ostateczna likwidacja getta wileniskiego.
W przeddzien Kittel poinformowal jego mieszkancéw o planowanej na nastep-
ny dzief ,ewakuacji”, czyli przeniesieniu do obozéw pracy w Estonii. Probujacy
si¢ ukryé mieli by¢ rozstrzelani, a budynki w getcie — burzone. 23 wrze$nia,
o godz. 11.30 gestapowcy oraz lotewscy i ukraifiscy zolnierze otoczyli getto.
Zydzi, w duzych grupach, zostali wyprowadzeni przez brame w strone ul. Rossy.
Po drodze, na ulicy Subocz (Subadiaus), dokonano selekcji. Mezczyzn oddzie-
lono od kobiet i dzieci i zaprowadzono do punktu zbornego. Tam zagnano ich
do wagonéw i wystano do obozéw w Estonii. Kobiety z dzie¢mi zapgdzono na
dziedziniec Urzg¢du Pracy i znajdujacy sie¢ obok podworzec kosciota misjonarzy.
Przetrzymano ich tam dwie doby w deszczu, bez dachu nad gtows, jedzenia
i picia. Cztonkowie zydowskiego podziemia: Abraham Chwojnik, Jakob Kaplan,
Grigorij Levin i Asia Bik (Big), za zastrzelenie dwoch gestapowcdw, zostali powie-
szeni. Egzekucje wykonano na dziedzificu Urzedu Pracy przy Subocz 19. Kolejnej

124 G, Suras, Ufrasai..., s. 136-141; LSSRKGBA, b. Nr. N-18313, t. 3, Protokdt przestuchania
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selekcji dokonano 25 wrze$nia. Po prawej stronie ustawiono mlodsze, zdolne do
pracy kobiety, a po lewej — starsze kobiety, starcow i dzieci pozbawione opie-
ki. Potem wszystkich odprowadzono na ul. Rossy i zaladowano do wagondw.
Wigkszos$¢ kobiet i dzieci (5-7 tys.) wywieziono do obozéw koncentracyjnych
(Oswigcimia, Treblinki i innych). Kilkuset starych i schorowanych Zydéw roz-
strzelano w Ponarach. 1600-2000 mezczyzn wywieziono do obozéw w Estonii,
za§ 1400-1700 mlodych kobiet — do obozu w Kaizerwaldzie pod Ryga'.

Po likwidacji getta w Wilnie pozostalo okoto 100 Zydéw do pracy w fabryce
»Kailio” i mniej wigcej tyle samo — w wojskowych warsztatach samochodowych
(HKP), 50 — w szpitalu wojskowym i okolo 70 — w warsztatach gestapo. Kilkuset
ukrywalo si¢ w kryjowkach w getcie, jednak ze wzgledu na pogodeg, brak jedzenia
i wody zostali zmuszeni do wyjscia z ukrycia. Wiekszo$¢ zostala aresztowana przez
policj¢ i rozstrzelana w Ponarach. Czgsto zlapani zdradzali ludzi pozostajacych
w kryj(’)wkach ktorzy konczyli zycie w Ponarach. Polowanie na Zydow ukrywaja-
cych sie w getcie trwalo jeszcze kilka tygodni po jego likwidacji'?.

W raporcie n1em1eckle] policji bezpieczenstwa i SD z 11 hstopada 1943 r.
mozna przeczytaé, ze w gettach i obozach okregu wilenskiego wigziono 24 108
Zydéw. Do daty raportu zamordowano 8019. Na roboty do Estonii wywieziono
14 tys., w Wilnie pozostawiono 2382, a we wsiach 17203,

Tragiczne wydarzenia zwigzane z likwidacja getta znalazly odbicie takze
w raportach komisariatéw litewskiej policji. Codziennie pojawialy si¢ w nich
liczne informacje o aresztowaniach ukrywajqcych sie Zyddéw, najwiecej w rapor-
tach z IV komisariatu, w ktorego rejonie lezalo getto. Funkcjonariusze tego
komisariatu zatrzymali 27 wrzeénia 1943 r. 32 Zydéw prébujacych wydostaé
si¢ z getta. Przekazano ich niemieckiej policji bezpieczenstwa'®'. Niewatpliwie
wywieziono ich do Ponar na rozstrzelanie. 30 wrzesnia i 1 pazdziernika policjan-
ci zatrzymali jeszcze 59 oséb, ktére probowaly uciec z getta. Ich takze przeka-
zano niemieckiej policji bezpieczenistwa'??. 2 pazdziernika zatrzymano kolejnych
38 Zydow, a jedng zydowska kobiete zastrzelili straznicy getta'>. 3 pazdzierni-
ka w okolicach getta policja zatrzymala 23 wydostajacych si¢ z getta Zyd()w
w kolejnych dniach zatrzymano: 4 pazdziernika — 30 oséb, 5 — 40, 6 — 115 mez-
czyzn, kobiet i dzieci, 7 — 111 Zydow, 8 — 161, 9-10 pazdziernika — 89, 11 - 11
osoéb, 12 -85, 13 — 63, 14 pazdziernika- 57,15 -61,16117 -21,19 - 8, 20 -
8, 22 pazdziernika - 2,23 -2,25-6,26 -2,27 - 31,28 - 2,29 — 1 Zydowke,
31 - 17 Zydow®.
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Zatrzymani byli przekazywani policji bezpieczenstwa, a nastgpnie wywo-
zeni do Ponar i rozstrzeliwani. Puste domy w getcie zostaly najpierw ogra-
bione przez zolnierzy i pohc]antow a potem przez mieszkancéw. W dzien-
niku Sakowicza z wrze$nia i pazdziernika 1943 r. zna]du]emy bardzo duzo
zapisow o mordach dokonywanych w Ponarach. 9 wrze$nia 1943 r. roz-
strzelano 14 Zydéwek za probe ucieczki z getta przy ul. Rossy. 24 wrzesnia
Sonderkommando rozstrzelalo zydowskie dzieci i quczyzn przyw1ez10nych
do Ponar autobusem'¥. 1 pazdziernika 1943 r. przyw1ezmno dwiema c1qzarow-
kami schwytanych w getcie Zydéw. Kazano im si¢ rozebrac i wejs¢ do rowow.
Zginglo wtedy okolo 100 oséb.

Czterech Zydéw zgodzilo si¢ wskazaé kryjowki w getcie, wigc na jakis
czas pozostawiono ich przy zyciu. 4 pazdziernika znowu przywieziono okolo
150 Zydéw, wsrdd keorych byli réwniez ci, ktérzy wydali gestapowcom meliny.
Rozstrzelano ich wraz ze ziapanymi tym razem mieszkancami getta. Taki spo-
s6b tropienia ukrywa]qcych s1f; ludzi okazat sie dos$¢ skuteczny. Pozostawieni
chwilowo przy zyciu zdrajcy nie pojmowali, ze czeka ich ten sam los, co pozo-
stalych®*¢. 6 pazdziernika 1943 r. w Ponarach zamordowano 400 zydowskich
mezcezyzn, kobiet i dzieci. Rozstrzeliwania rozpoczely sie¢ pod wieczor i trwaly
w nocy, w $wietle ksi¢zyca. W sumie do Ponar przywieziono osiem duzych cig-
zarowek, pelnych ludzi skazanych na $mieré. Strzelali gestapowscy i zolnierze
Sonderkommando. Po zakoniczonej akcji oprawcy pili calg noc, a nastepnego
dnia sprzedawali ubrania ofiar. Zbiorowe mordy trwaly w Ponarach takze przez
nastgpne dwa dni (7-8 pazdz1ern1ka)”7 11 pazdziernika 1943 r. przyjechalo
osiem duzych c1qzarowek W sumie rozstrzelano wtedy 300 Zydow Sakowicz
podaje, ze mniejsze grupy rozstrzeliwano w Ponarach 13, 14, 15 i 18 pazdzier-
nika (naliczyl 32 strzaly) oraz 28 i 28 pazdziernika'ss. 3 listopada 1943 r. przy-
wieziono nowy transport Zydéw, w wigkszosci kobiet i dzieci'*. W ten sposéb
rozstrzelano wszystkich znalezionych w getcie i zatrzymanych Zydéw. Od konca
wrze$nia do poczatku listopada 1943 r. w Ponarach zamordowano prawdopo-
dobnie okoto tysigca mieszkanicow getta wilenskiego.

Obozy pracy dla Zydéw po likwidacji getta

Po likwidacji getta w Wilnie pozostato tu okoto 3 tys. Zydoéw, ktorzy praco-
wali w fabryce ,,Kailio”, warsztatach wojskowych, szpitalu wojskowym i w war-
sztatach gestapo.

W fabryce ,Kailio” byli zatrudnieni od poczatku okupacji niemieckiej.
Fabryka realizowata zamdéwienia wojskowe. Duze zastugi dla ratowania zydow-
skich robotnikéw mial zbiegly z Wiednia Zyd, Oskar Glick, ktéremu udato
sie ukryé zydowskie pochodzenie i uzyskaé papiery Volksdeutscha Staral sie
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uchroni¢ przed $miercig jak najwigcej swoich rodakéw. Jesienig 1941 r., w okre-
sie masowych mordéw, zaproponowal dowddcy zaopatrzenia wojskowego
w Rydze, majorowi Hauslerowi, by w fabryce wznowié¢ produkcje wazng dla
Wermachtu. Jego plan zakladal przeniesienie z getta zydowskich fachowcow
z rodzinami i umieszczenie ich w osobnych blokach. Propozycje Glicka rozwa-
zano na wyzszych szczeblach wladz niemieckich i przyjeto. W ten sposéb od
Smierci w czasie ,akcji” z 1941 r. zostalo uratowanych kilka tysiecy Zydow.
Decyzja ta wplyngla na sytuacje w calym getcie wilefiskim. Hitlerowcy zrezyg-
nowali z catkowitej likwidacji Zydéw i postanowili pozostawié przy zyciu ludzi
réznych zawodow, ktérzy mieli pracowaé na potrzeby gospodarki niemieckiej.
Glick zostat faktycznym kierownikiem fabryki ,,Kailio”'.

W pazdzierniku 1941 r. fabryka przeniosla si¢ do pomieszczen dawnej
wytwoérni radioodbiornikéw ,,Elektrito”, na ul. Mindaugienés nr 16a. W tym
samym miesigcu z getta przeniesiono tam 800-1000 zydowskich specjalistow
z rodzinami. Niemal wszyscy robotnicy dostali z6lte szajny, ktére dawaly prawo
do zycia i pracy, dlatego w getcie pracownicy ,,Kailio” byli czasem uwazani za
uprzywilejowanych'#.

18 stycznia 1942 r. w fabryce wybucht duzy pozar. Podczas dochodzenia
prowadzonego w tej sprawie gestapo odkrylo prawdziwa tozsamos¢ Glicka. Pod
koniec stycznia zostal aresztowany i wkrotce rozstrzelany. Zamordowano takze
jego zone Mine Dolgicer'2.

W trakcie powszechnego spisu mieszkaficow Litwy, prowadzonego w dniach
27-29 maja 1942 r., spisano takze mieszkajacych wtedy w Wilnie Zydow.
W dwoch blokach fabryki ,,Kailio” mieszkalo ich wtedy 1016. Za porzadek
odpowiadala tu policja zydowska, dziatalo ambulatorium, uczono dzieci, istnia-
la biblioteka. Jednak przejscie z fabryki do getta w miescie bylo mozliwe tylko
za specjalng przepustka i pod eskorta policji'®.

W okresie likwidacji getta do obozu pracy przy fabryce potajemnie prze-
niosto si¢ kilkuset Zydow. Za ich ukrywanle przetozeni blokéw odpowiedzieli
glowa. Czgsci przybylych z getta udalo si¢ zalegalizowaé swoj pobyt. Jesienig
1943 r. w obozie fabryki ,,Kailio” mieszkato okoto 1250 Zydéw. Obowigzywat
surowy rezim, a wychodzenie z obozu bylo zakazane. Porzadku pilnowat eses-
man Richter, ktory stale sprawdzal, czy zakazy sa przestrzegane i poszukiwatl
naruszajacych je osob. Niemcy wiedzieli, ze w obozie ukrywaja si¢ uciekinie-
rzy z getta, dlatego 15 pazdziernika 1943 r. przeprowadzili kontroleg, chcac ich
znalezé. Do obozu przyjechat postrach Zydéw wilefiskich — Bruno Kittel, ktory
osobiscie kontrolowal zydowskich robotnikéw. Zatrzymano okolo 30 os6b
przebywajacych nielegalnie w obozie, wsadzono do ci¢zaréwek i wywieziono
do Ponar na rozstrzelanie. Podobne kontrole w obozie przy fabryce ,,Kailio”
przeprowadzano takze pézniej: 30 pazdziernika oraz 4 i 6 listopada 1943 r.1**
W grudniu gestapo aresztowalo kilku kierownikow administracji obozu:
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komendanta bloku pierwszego Leona Buraka, faktycznego dyrektora fabryki
inzyniera I. Pappé i kilku szeregowych robotnikéw. Ku wielkiemu zdumieniu
i radoéci wigzniéw po jakims$ czasie Pappé i Burak wroécili do obozu'®.

27 marca 1944 r. w obozach ,Kailio” i warsztatach wojskowych (Heeres-
kraftfahrpark OST 562 — HKP) gestapo pod dow6dztwem Weissa przeprowa-
dzito drastyczng akcje wywozki dzieci, w ktorej bral udzial m.in. W. Schroe-
der. Liste dzieci przewidzianych do wywiezienia sporzadzil dowddca strazy
Richter. 27 marca wezwal on dzieci z obozu ,,Kailio” na zwykty apel, w celu
rzekomej kontroli medycznej. Gdy rodzice wyszli do pracy w fabryce, dzieci
zwotano do pomieszczeni szpitala. Nagle pojawily sie ciezaréwki oraz gestapow-
cy z policja litewska. Dzieci wyprowadzono na dziedziniec i wsadzono do cig-
zaroéwek, do ktérych wniesiono takze pacjentow szpitala. Przewieziono ich na
ul. Rossy i wpedzono do wagondéw. Z pierwszego bloku wywieziono wszystkie
dzieci, ktére znalazly sie na liScie. Komendant bloku drugiego odméwit jednak
wydania dzieci. Wtedy gestapowcy i policjanci wtargneli do bloku i zaczeto sie
polowanie. Wyprowadzono takze aktora Herbsta i nauczyciela Mosze Olickie-
go, ktorzy probowali bronié¢ dzieci. Tylko nielicznym udato si¢ ukry¢ i unikngé
wywiezienia. Po powrocie z pracy rodzice dowiedzieli sie o tragedii. W blokach
zapanowala rozpacz. Nikt nie spat i nie jadl. Nastepnego dnia trzeba bylo jak
zwykle wyj$¢ do pracy. Okolo 250 dzieci i starcéw wywieziono z obozu ,,Kai-
lio” w nieznanym kierunku'#.

Pod koniec kwietnia z obozu ,,Kailio” zabrano 80 me¢zczyzn i 6 kobiet do
palenia zwlok w Ponarach. Nie wrdcili — przed wyjazdem z Ponar gestapowcy
ich rozstrzelali'¥”. W 1944 r. grupa robotnikéw z obozu zostala przewieziona
do pracy w Koztowej Rudzie (Kazly Rada)'.

2 i 3 lipca 1944 r. oboz fabryki ,Kailio”, a takze inne obozy, zostaly oto-
czone przez esesmanow. Powstala straszna panlka Zydom pow1ed21ano ze s3
wiezieni do Kowna. Likwidacja dowodzil Wspommany juz Richter. Zydéw,
okolo 450, zagnano do ci¢zaréwek i wywieziono na rozstrzelanie do Ponar.
W sumie 2 i 3 lipca zamordowano 2000-2300 Zydoéw dotychczas pozostajacych
w Wilnie!®.

Wojskowe warsztaty samochodowe mialy osobny obéz pracy zalozony
17 wrzesnia 1943 r. Mieszkalo w nim okolo 1500 Zydéw, a jego kierowni-
kiem byt zyczliwy Zydom mjr Karl Plagge. Filie tego obozu byly rozrzucone
w kilku miejscach miasta. Gléwne warsztaty miescily si¢ w dzielnicy Holendry
(Olandy), w pomieszczeniach szkoly technicznej, przy ulicy o tej samej nazwie,
pod numerem 12. Zydowscy robotnicy z tego obozu mieszkali w blokach przy
ul. Subocz 37. W okresie likwidacji getta przybyla tam nielegalnie grupa Zydow,
ktérym udalo si¢ unikngé aresztowania i wywiezienia. Na zydowskiego komen-
danta obozu wybrano brygadziste Kotysza. W obozie mieszkali z rodzinami
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mechanicy, stolarze i fachowcy innych zawodéw. Byl on pilnowany przez uzbro-
jonych litewskich i niemieckich straznikow'*°. Za ucieczke grozila kara $mierci.
Zdarzylo sig, ze w mieScie zatrzymano zydowskich rodzicow, ktorzy szukali
swojej coreczki. Dostarczono ich do obozu HKP i publicznie powieszono. Role
kata mial odegra¢ zydowski brygadzista Grisza Sznejder. Egzekucja dowodzit
cieszacy sie zlg stawa Kittel. W czasie wieszania pekt sznur i skazancy zacze-
li prosi¢ o taske. Wtedy Kittel z wlasnego pistoletu zastrzelit oboje rodzicow
i dziecko'!. 28 pazdziernika 1943 r. z obozu zbiegt Dawid Zalkind z zong. Za
kare tego samego dnia gestapowcy rozstrzelali 30 zydowskich robotnikéw i pig-
ciu policjantéw. Zalkinda zatrzymano i powieszono's.

W grudniu 1943 r. Kittel zazadal wydania ukrywajacego si¢ bylego zastepcy
Jakuba Gensa, Saula Desslera. Jego kryjowke przy ul. Batorego (Batoro) ujawnit
zydowski policjant. Wraz z Desslerem aresztowano okoto 30 Zydéw. Zabran